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INTRODUCTTION




Ce rapport présente les premiers résultats de 1'enquéte CNAF — CREDOC
1979 consacrée a 1'impact socio-économique des prestations familiales et de la
politique sociale sur les conditions de vie des familles.

Cette &tude a pour but d'apprécier 1l'effet que les divers transferts
monétaires, positifs et négatifs, de 1'Etat et de la Sécurité Sociale (presta-
tions familiales, pensions et retraites, prestations d'assurance maladie, impdts,
etc...) ont sur la situation financidre des ménages. Elle vise donc & établir,
pour les différentes catégories de familles, classées selon des critéres perti-
nents, un bilan du processus de la redistribution collective publigue, de facon
3 apprécier 1'impact propre des prestations familiales dans ces résultats d'en-
semble.

La recherche s'est déroulée en deux temps

- une premifSre phase a &té consacrée 3d une enquéte pilote portant sur un échan-
tillon non représentatif d'environ 300 ménages. Celle—ci a eu lieu dans le
courant de 1l'année 1978. Sa réalisation s'imposait pour apprécier la faisabi-
1ité d'une telle enquéte lourde sur les revenus et mécanismes redistributifs,
tentée en effet pour la premiére fois en France. Ses enseignements furent
prometteurs (1).

- la seconde phase, concernant 1'enquéte proprement dite, portant sur un &chan-
tillon représentatif de la population francaise non agricole, a eu lieu au
premier semestre de 1979. Ses résultats font 1l'objet de cette publication.

I1 s'agit de la troisieéme enquéte a caractére national demandée par
la Calsse Nationale des Allocations Familiales (C.N.A.F.) ou 1'Union Nationale
des Caisses d'Allocations Familiales (U.N.C.A.F.) au CREDOC. Elle se traduit
cependant par un net &largissement par rapport aux deux précédentes : elle
n'est plus consacrée aux seules familles allocataires du régime général mais
4 l'ensemble de la population non agricole. Cet &largissement traduit 1'ouver-
ture du champ des préoccupations 4 l'ensemble de la politique sociale et & ses

1 - Cf. "L'Enquéte pilote CNAF-CREDOC 1978 sur l'impact socio—économique des
prestations familiales et de la politique sociale', rapport ronéoté, CNAF-
CREDOC 1979.



effets globaux sur les conditions de vie des familles, chacun des mécanismes

la constituant ayant en effet une action propre dont la résultante est aujour-
d'hui peu ou mal connue. Cette recherche vise en fait 3 la constitution d'un
vaste dossier d'informations susceptible d'alimenter une réflexion sur la poli-
tique familiale au sens large. En ce sens, deux types de résultats sont four-
nis : ceux concernant l'ensemble de la population enquétée et ceux relatifs

aux seuls allocataires du régime général. Ils permettent une comparaison de

la "client&le" actuelle des Caisses d'Allocations Familiales avec l'ensemble

de la population, et une meilleure connaissance de leur "clientéle potentielle'.
Seule une telle comparaison permet d'apprécier le rdle joué par les prestations
familiales dans 1'ensemble des mécanismes d'aide a la famille.

Compte tenu de 1'étendue et de la richesse des informations collec-
tées, les résultats présentds ci-aprés doivent &tre considérés comme partiels.
D'autres publications succéderont & celle-ci, permettant d'élargir le champ
d'analyse couvert, ou de s'engager sur quelques voles de recherche gu'une pre-
miére publication ne pouvait qu'esquisser. En ce sens, le rapport présent est
plus descriptif qu'explicatif : les données et commentaires fournis ne consti-
tuent qu'une série de constats dans un domaine encore largement inexploré.

Les bilans redistributifs fournis sont éviderment encore incomplets
certains mécanismes ne peuvent &tre saisis directement par une enquéte aupres
des ménages, d'autres n'ont pu encore &tre inclus dans l'analyse ; l'absence
la plus conséquente concerne les cotisations sociales et les impOts indirects.
Sur les transferts, 67 & 70 % de ceux versés en 1978 3 la population non agri-
cole sont pris en compte. Le reste est principalement composé des prestations
d'assurance maladie, dont la majeure partie constitue un transfert en nature
(hospitalisation notamment). Au total, non compris prestations en nature, prés
de 90 % des transferts monétaires versés i la population non agricole sont
pris en compte dans ce rapport.

.o

Dans ces conditions, on peut considérer que les bilans proposés ici
fournissent une évaluation satisfaisante des ressources disponibles monétaires
des familles en 1978 et de leur décomposition par type de revenus ou de trans-
ferts. Ils permettent une analyse des inégalités de revenus entre catégories
de familles classées selon différents critéres, pour lesquels les statistiques
existantes sont encore relativement rares, et des effets d'ensemble des princi-
paux transferts affectant les revenus des particuliers. Les résultats répondent
en ce sens 3 l'interrogation initiale sur les effets de la politique familiale
et la part représentée par les prestations familiales dans les ressources des
familles.

La premiére partie de ce rapport est consacrée 3 la méthodologie
générale de 1'enquéte. A une présentation des objectifs d'ensemble de 1'étude,
fait suite une description succincte des principales informations collectées,
soit directement par interview des ménages, soit auprés des organismes de
Sécurité Sociale ayant accepté de participer d& 1'enquéte. L'ensemble des procé-
dures de redressement et d'échantillonnage y est aussi présenté en méme temps
qu'est proposée une analyse des "chutes" sur le terrain, et de leurs motifs.
L'échantillon brut exploitable comporte 3.795 ménages.



La définition précise du champ des résultats fournis fait 1l'objet de
la deuxiéme partie. Une confrontation entre les masses de revenus tirées de
1l'enquéte et de celles des comptes nationaux ou des principales administrations
concernées par les mécanismes redistributifs y est effectube ; elle confirme la
bonne exécution de 1'enquéte.

La présentation des résultats proprement dits commence avec la troi-
siéme partie consacrée aux ressources avant impdts des familles et i leur com—
position. Les revenus primaires et les transferts y sont successivement analy-
sés. Une place centrale est accordée aux prestations familiales et & la part
qu'elles représentent dans les ressources totales avant impSts des différentes
catégories de familles.

La quatriéme partie porte sur la charge fiscale des familles, leurs
ressources disponibles et vise une appréciation des résultats d'ensemble de
la politique sociale. Le rdle joué par les prestations familiales dans ces
résultats d'ensemble y est mis en évidence.

Selon leur objet, les tableaux de résultats sont successivement annexés
d la troisiéme et 4 la quatridme partie de ce rapport.



PREMIERE PARTIE

METHODOLOGIE DE L'ENQUETE

. Dans un premier chapitre, on présentera les objectifs d'ensemble de
1'étude et ceux qui ont présidé & la publication de ces premiers résultats.

Un deuxime chapitre sera consacré 3 une présentation générale de
1'ensemble des informations collectées, soit directement par interview des mé-
nages, soit auprds des organismes de Sécurité Sociale ayant accepté de parti-
ciper & 1l'enquéte.

L'ensemble des procédures d'échantillonnage fera l'objet du troisiéme
chapitre.

Le quatridme chapitre s'attachera 3 l'analyse des "chutes" et de
leurs motifs et 3 une présentation succincte de 1l'échantillon brut exploitable.

Enfin, les procddures de redressement seront présent€es au chapitre V.



CHAPITRE I

PRESENTATION DES OBJECTIFS DE L'ENQUETE

1 - LES OBJECTIFS D'ENSEMBLE

Reprenant les objectifs qu'il s'était fixé en mars 1976 concernant
sa politique de la Recherche (1), le Conseil d'Administration de 1la C.N.A.F.
a proposé en 1976 au Centre de Recherche pour 1'Etude et 1'Observation des
Conditions de Vie (CREDOC) une enquéte nationale visant & apprécier "1'im-
pact socio-&conomique des prestations familiales sur les conditions de vie
des familles". Cette &tude avait pour but de "contribuer au développement
de connaissances plus rigoureuses sur les conditions de vie des familles et
de leurs enfants, et des politiques et interventions mises en ceuvre &
leur intention".

Cette &tude visait 3 prolonger, sous un aspect nouveau - celui de
la redistribution des revenus - les deux précédentes enquétes effectuées
par le CREDOC & la demande de 1'UNCAF en 1962-1963 (2) et de la C.N.A.F. en
1971 (3).

La question posée était la suivante : quel est 1'impact socio-éco-
nomique des prestations familiales sur les conditions de vie des ménages,
plus précisément quelle part représentent les prestations familiales dans
les ressources des familles ? Enfin, plus largement, comment se cumulent
les différentes aides a4 la famille et quels sont leurs effets d'ensemble
sur le niveau des revenus des diverses catégories de la population ? C'est
d ces questions que 1'enquéte réalisée se propose d'apporter quelques 81&-
ments de réponse.

Les prestations familiales se situent donc, certes, au centre de
1'étude. Cependant la réponse aux questions posées nécessitait un élargis-
sement de 1l'analyse des seules prestations familiales d 1l'ensemble de la
politique sociale, & la politique dite de "redistribution des revenus".

En effet, toute tentative d'appréciation de la part représentée
par les prestations familiales dans les ressources des différentes catégo-
ries de familles pose le probléme de la détermination des ressources effec-—
tives, disponibles, de ces familles. Car leurs revenus ne sont pas
uniquement constitués des ressources brutes tirées du travail ou du capital.
Ils dépendent aussi & la fois des différents transferts sociaux percus
(retraites, prestations chdmage, prestations maladie, aide sociale, presta-
tions familiales, etc...) et des divers impdts payés (impdts directs, indi-
rects, cotisations sociales).

1 - "La Politique de la C.N.A.F. dans le domaine de la Recherche'. Bulletin
CAF, n°6, 1976.

2 = N. TABARD et al., Les Conditions de vie des familles, UNCAF~CREDOC, 1967.

3 = N. TABARD et al., Besoins et aspirations des familles et des jeunes,
CNAF-CREDOC, 1974.
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Dans ces conditions, l'appréciation de 1'impact socio-&conomique
des prestations familiales doit &tre située dans 1'analyse de 1'ensemble
de ces mécanismes de sens contraire (dont les prestations familiales ne
sont qu'un des &léments), constituant la politique de redistribution des
revenus : cet impact ne peut s'apprécier au niveau des familles que par
rapport 4 une situation "finale" tenant compte des effets cumulatifs de
chacune des mesures ponctuelles de politique sociale (1).

L'étude a donc pour but d'apprécier les effets globaux résultant
de la politique de redistribution au niveau de différentes catégories de
familles, afin de situer et juger le rdle propre des prestations familia-—
les dans ces résultats d'ensemble (2).

L'objectif final en est 1'établissement, pour différentes catégo-
ries pertinentes de ménages, d'un bilan global de la redistribution col-
lective publique visant & é&valuer, d'un cbté, ce que chacune de ces caté-
gories paie & 1'Etat et a4 la Sécurité Sociale sous forme d'impdts divers,
et de 1l'autre, ce qu'elle en recoit sous forme de transferts.

Un tel élargissement de l'analyse des seules prestations familia-
les 4 l'ensemble de la politique sociale avait pour corollaire un autre
€largissement : celui de la population enquétée ; celle-ci devait ne pas
concerner seulement les familles allocataires de prestations familiales
mais aussi celles n'en percevant pas, s'attacher tout autant aux familles
allocataires du régime général qu'aux allocataires de régimes spéeciaux de
prestations familiales.

L'échantillon devait donc &tre représentatif de 1'ensemble
de la population frangaise. Une exclusion dut cependant &tre opérée
celle des ménages agricoles (3). Par ailleurs, 1'enquéte ayant aussi pour
objectif une meilleure connaissance des seules familles allocataires du
régime général des prestations familiales et de leur situation financidre,
1'échantillon de ménages représentatif de 1'ensemble de la population
francaise non agricole devait comprendre un sous—échantillon des alloca-—
taires du régime général, lui-méme représentatif des prestataires de ce
régime. Ce double objectif a conduit 3 1'élaboration d'une méthode de
construction de 1'échantillon quelque peu complexe (cf. page 21 et suivan-
tes).

On satt par exemple que l'aide & la famille est notamment constituée d la
fois par les prestations familiales et par une réduction d'impdt sur le
revenu (systéme du quotient familial).

Cf. "L'impact socio-économique des prestations familiales et de la poli-
tique sociale sur les conditions de vie des familles", Bulletin CAF, n°3,
1977.

Cette exclusion, assurément regrettable, tient & des raisons 4 la fois
pratiques (réseau d'enquéteurs) et méthodologiques. En particulier , une
grande partie de la politique sociale en matiére agricole passe par des
canaux spécifiques (soutien des prix, subvention d'équipement, détaxe

des carburants, ...) qui ne sont pas comparables aux mécanismes bénéfi-
ectant aux autres catégories de la population. L'étude de la redistribution
touchant les populations agricoles exigeait une autre approche et d'autres
méthodes d'enquéte que celles définies par notre progjet.
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DELIMITATION DU CHAMP DE L'ETUDE

Les méthodes d'enquéte et de recueil adoptées (interview des ména-
ges) ne permettaient &videmment pas de répondre directement, et en totali-
t&, aux objectifs d'ensemble du projet : 1'élaboration, par catégorie de
familles, d'un bilan global de la redistribution collective publique.

En effet, outre les difficultés inhérentes 3 toute enquéte auprds
des ménages, notamment en ce qui concerne la communication du montant de
leurs revenus (taux de refus élevé, sous—estimations notables, ...), cer-
tains impSts ou transferts visés par 1'étude sont mal, ou peu, connus des
familles et leurs réponses en la matiére ne peuvent gudre &tre considérées
comme exploitables. C'est le cas notamment des impdts indirects ou des co-
tisations sociales (a fortiori des cotisations sociales patronales si on
suppose qu'elles sont en fait 3 la charge des salariés) dont le montant
réel payé est ignoré des consommateurs ou salariés. C'est aussi le cas des
prestations "maladie, maternité, accident du travail" dont le
montant est inconnu, ou mal connu, des assurés, notamment dans le cas du
tiers-payant. Les informations en la matidre ne peuvent donc provenir que,
soit de renseignements directement fournis par les Administrations ou orga-—
nismes parties prenantes dans ces mécanismes (prestations maladie par
exemple), soit d'évaluations indirectes. Encore convient-il, dans ce
dernier cas, que les données ndcessaires 3 ces évaluations soient disponi-
bles (1). Pour ce qui concerne les prestations maladie, la participation
d 1l'enquéte de la C.N.A.M.T.S. et de la C.A.N.A.M. (cf. chapitre IT ci-
aprés) permet de disposer de bon nombre d'informations en la matiére. Pour
des raisons de délai d'exploitation, une partie de celles-ci n'ont cepen-—
dant pu &tre prises en compte dans les résultats fournis : les prestations
"maladie, maternité, accident du travail" en nature en sont exclues, de
méme que les indemnités journalidres ; les pensions d'invalidité ou rentes
d'accidents du travail y sont, elles, incluses. D'autre part, 1'évaluation
des impGts indirects et des cotisations sociales n'a encore pu étre effec-
tuée. Dans ces conditions, les bilans de la redistribution proposés ci-apres
restent partiels. Ils ignorent notamment prés de 85 % des préldvements col-
lectifs.

Mais pour partiels qu'ils soient, les résultats proposés n'en sont
pas moins riches d'enseignements. Y sont pris en compte et analysé&s, pour
différentes partitions de la population

- les salaires nets, les revenus d'indépendants, les revenus fonciers et
mobiliers, les pensions alimentaires (revenus primaires),

- les pensions et retraites, les indemnités de chdmage, les prestations
relatives & un handicap ou une invalidité, les prestations familiales et
divers transferts, d'aide sociale notamment (transferts),

- enfin, 1'impdt sur le revenu, la taxe d'habitation et 1'impdt foncier
sur 1'habitation principale (impdts) (2).

Pour les impbts indirects, il s'agit de disposer des dépenses des familles
par type de biens et services. L'enquéte, déjd suffisamment lourde, ne pou-
vait encore &tre élargie A une analyse des hidgets familiaux de consomma—
tion. En ce qui concerne les cotisations sociales, Le questionnaire d'en—
quéte comportait, pour chaque salarié enquété, le relevé de deux bulletins
de salaires détaillant les cotisations prélevdes.

On trouvera une définition précise des principaux postes retenus et une pré—-
sentation des masses analysées dans la seconde partie de ce rapport.
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Dans ces conditions, les bilans proposés fournissent une évaluation
des ressources disponibles des ménages en 1978 et leur décomposition par
type de revenusou de transferts.Ils permettent une analyse des inégalités
de revenus entre catégories de familles classées selon différents critéres
habituellement retenus, mais pour lesquels les statistiques existantes res-
tent encore relativement rares.

Les résultats présentés répondent en ce sens & 1'interrogation
initiale sur la politique familiale et la part représentée par les presta-—
tions familiales dans les ressources des familles.
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CHAPITRE II

PRESENTATION SUCCINCTE DES INFORMATIONS COLLECTEES

Une des originalités de 1'enquéte réside dans la multiplicité des pro-

venances des différentes informations recueillies. Venant en effet s'adjoindre

P P . -~ ” L . [] ~
aux données collectées directement auprés des ménages (questionnaire 4 enquéte),
diverses informations sur les transferts versds furent aussi recueillies aupres

des

grandes Caisses Nationales de Sécurité Sociale directement parties prenantes

dans les principaux mécanismes analysés (prestations familiales, prestations
vieillesse, prestations maladie).

1 -

LE QUESTIONNAIRE D'ENQUETE

Relativement lourd, le questionnaire d'enquéte visait 3 enregistrer
l'ensemble des ressources percues en 1978 par chacun des membres des ménages
enquétés (différents types de revenus primaires et de transferts) et les
principaux impdts directs acquittés la méme année. Diverses informations
sur les conditions de vie des familles (conditions de logement, possession
de certains biens d'équipement, niveau d'enseignement des enfants, etc...)
venaient par ailleurs s'adjoindre aux principaux renseignements d'ordre
socio-démographique habituellement recueillis dans les enquétes aupres
des ménages. Elles avaient pour but, soit de permettre de disposer de don-
nées permettant d'élargir ultérieurement les bilans redistributifs (1),
soit de relativiser ces bilans et d'étayer éventuellement certaines déei-
sions en matiére de politique familiale.

Les objectifs de 1'enquéte &tant clairement exposés aux familles
enquétées (2), le choix fut délibérément effectud d'obtenir d'elles les
informations les plus détaillées possible sur leurs différents revenus plu-
tSt que de chercher i limiter les risques de refus en tentant de n'obtenir
que des réponses plus globales, mais plus évasives, et certainement plus
sujettes 4 sous-estimations. Les résultats obtenus (cf. deuxicme partie
ci-aprés) montrent que cette option était, compte tenu des caractéristi-
ques de 1l'enquéte (objectifs, réseau d'enquéteurs...),la meilleure et, en
tout &tat de cause, répondait 3 une possibilité réelle de réalisation.
L'enquéte pilote de 1978 avait d'ailleurs permis de conclure i la faisa-
bilité d'une telle enquéte lourde sur les revenus et mécanismes redistri—
butifs.

Dans ces conditions, les demandes formulées auprds des ménages
oL . . . ~ . P . . . .
enquéetés ne se limitaient pas 4 de simples évaluations mais allaient Jus-—
qu'd la production de deux bulletins de salaires par salarié et du document
d'avis de mise en recouvrement de 1'impdt sur le revenu, reprenant le détail
de chacun des revenus déclarés au fisc et le montant de 1'impdt & payer.

Cela sera le cas principalement pour les cotisations sociales, Les dépenses
d'enseignement, les impdts indirects et certaines prestations "maladie'.

La lettre de contact envoyée aux famlles sélectiommdes ne laissait en par—
ticulier guére de doutes sur les questions et demandes qui seraient formu—
lées.
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Ce choix effectué, la conception du questionnaire et son exploi-
tation se heurtérent principalement 3 deux problémes de fond

a) LA PERIODE DE REFERENCE

S'agissant des revenus primaires (salaires, revenus d'indépendants,
revenus fonciers et mobiliers), c'est le relevé du montant annuel percu
qui apparut le moins susceptible d'&tre soumis 2 sous—évaluations (vo-
lontaires ou non). Le relevé du montant mensuel est en effet peu adapté
au forfait annuel des travailleurs indépendants et conduit & négliger
certaines primes (138me mois, primes de vacances, etc...) ou i surévaluer
certaines variations mensuelles (maladie, chdmage partiel, modifica-
tions des heures travaillées) des ressources des salariés. L'année 1978
s'imposait donc dés 1'instant ol il convenait de retenir 1'année civile
la plus proche de la date d'enquéte (1). Cependant, toute modification
intervenue dans la situation professionnelle de chaque enquété, ou dans
la composition de chaque famille interviewée, entre le ler Janvier 1978
et la date d'enquéte blaise quelque peu 1l'analyse : en effet, la situa-
tion socio-d&mographique des ménages retenue est celle de la date d'en-
quéte, non celle de 1978 (2). Dans la pratique, il est probable que les
bials ainsi mis en &vidence sont négligeables et n'influent pas sur les
résultats d'ensemble (3).

Par ailleurs, le dernier avis de mise en recouvrement de 1'impdt
sur le revenu que les ménages avaient en leur possession en mars 1979
était celui relatif 3 1'impSt payé en 1978, reprenant le décompte des
revenus imposables de 1977. Dans ces conditions, d'une part la produc-
tion de ce document, qui avait notamment pour objectif la confirmation
de la validité des réponses d'enquéte fournies par les ménages sur leurs
ressources, ne permettait plus qu'une appréciation sur la validité de
ces réponses et non une confirmation ou infirmation objective de ces
données. D'autre part, 1'impdt sur le revenu retenu ne pouvait &tre que
celui portant sur les revenusde 1977, non celui portant sur les revenus
enregistrés 4 1'enquéte, c'est—-d-dire ceux de 1978.

Par atilleurs, chaque salarié dispose du document récapitulatif des salaires
annuels imposables pergus, remis par l'employeur. Celui relatif d 1'année
1978 devait &tre en sa possession avant la fin février 19739, date de sa
déclaration fiscale, c'est-d-dire juste avant 1'enquéte.

Quelques individus enquétés sont ainsi classés dans des catégories de sala-
riés, mais n'ont pergu aucun salaire en 1978. Ils ont par contre bénéficié
de revenus d'indépendants : ils ont en effet changé d'emploi début 1979.
Bien siir, seuls ont été reterus comme faisant partie des reverus du ménage,
ceux percus par les personnes du ménage encore présentes dans le logement

d la date d'interview (mars 1979). Chaque reveru (sauf les prestations fa-
miliales) étant individualisé dans 1'enquéte, les revenus 1978 du noyau (ou
du ménage) sont donc composés de la somme des revewnus 1978 de chaque per-
sonne présente dans le noyau (ou le ménage) d la date d'enmquéte et non des
revenus pergus en 1978 par tous les membres composant alors le noyau (ou le
ménage) .
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S'agissant des prestations familiales, il ne pouvait, par contre,
€tre question de relever le montant annuel pergu. En effet, d'une part,
aucune récapitulation annuelle n'est fournie aux prestataires et bilen
rares doivent &tre ceux réalisant pour eux-mémes une telle récapitula-
tion ou pouvant faire 1'effort de mémorisation (ou de recherche) souhaitéd
pour obtenir une réponse fiable en la matidre. D'autre part, 1'enquéte
ayant pour objectif une analyse précise de 1'impact des prestations
familiales, il ne pouvait &tre question de rapprocher, pour chaque ménage
enquété, le montant annuel de prestations familiales per¢ues en 1978 3
sa situation démographique au moment de 1'enquéte, situation éventuelle—
ment différente de celle ayant donné lieu au versement du montant annuel
concerné. Dans ces conditions, le relev® d'un montant mensuel apparais-
sait préférable ; notre choix se porta alors, logiquement, sur le mois
considéré comme étant celui de la date d'enquéte : mars 1979.

Enfin, s'agissant des retraites, 1'enquéte pilote avait montré que
si les derniers montants percus (trimestriels ou mensuels) étaient conve-
nablement déclarés, les réponses recueillies 3 la question sur le montant
total annuel pergu étaient plus évasives, parfois inexistantes, et, en
tout état de cause, incomplétes : en effet, les récapitulatifs fournis
par les caisses de retraites, souvent utilisés par les enquétés pour
répondre 3 la question sur le montant annuel percu, ne comprennent le
plus souvent que les seuls montants imposables. Les sous—estimations
risquaient donc d'étre ici relativement importantes, notamment pour les
bénéficiaires du F.N.S. (Fonds National de Solidarité), non imposable.

On trouvera, dans la deuxidme partie, une présentation des méthodes

adoptées pour le rapprochement des différentes informations mensuelles,
trimestrielles ou annuelles, collectdes.

b) L'UNITE STATISTIQUE DE REFERENCE.

Compte tenu de la multiplicité des domaines couverts par 1'enquéte,
1'unité de référence ne pouvait &tre toujours identique. L'unité statis-
tique est en effet tantdt le ménage (pour ce qui concerne par exemple
les conditions de logement et donec 1'allocation-logement, les impdts
locaux, ...), tantdt la famille (pour ce qui concerne les aides 3 1a
famille, notamment les prestations familiales), tantdt le foyer fiscal
(pour ce qui concerne 1'impdt sur le revenu), tantdt 1'individu (pour
ce qui concerne les revenus, les prestations maladie, etc...). La struc-
ture du questionnaire avait donc pour but de raccorder, dans la mesure
du possible, chacun des différents thdmes abordds 3 chacune des unitds
de référence. Une des conséquences les plus notables consistait en une
multiplication des différents documents d'enquéte, chacun d'eux n'étant
pas tant relatif 8 des domaines particuliers d'analyse qu'ad une certaine
unité démographique (ménage, individu, famille).

Le questionnaire d'enquéte comportait 10 volets différents (1). Au
tronc commun obligatoire représenté par les questionnaires "Ménage",
"Individu", "Famille" ou "Personne seule" (2), venaient s'adjoindre

1 - Trop important pour &tre reproduit ici, le questionnaire d'enquéte est
disponible au CREDOC.

2 = Sur la définition des notions de "Famille", "Personne seule" ou "Noyau"
voir page 45 et suivantes.
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selon les cas, pour chacun des individus éventuellement concernés, les
questionnaires "Chdmage", "Salaires", "Revenus d'indépendants", "Retrai-
tes", "Autres revenus'.

Plus précisément, alors qu'un seul volet "Ménage" &tait rempli par
logement enquété, autant de volets "individu" (1) étaient remplis qu'il
y avait de personnes dans le ménage enquété et autant de volets "Famille"
ou "Personne seule" qu'il y avait de "noyaux' (2) différents dans le
ménage .

Enfin, pour chaque individu ayant bénéficié d'un revenu particulier
en 1978, on pouvait ouvrir un (ou des) volet(s) individuel(s) "Revenus"
(différents selon le type de revenus) ou "Chdmage". Les 3.795 question-
naires exploitables ont ainsi nécessité le remplissage de 28.250 volets
différents (3).

Le questionnaire "Ménage" concernait notamment les caractéristiques du
logement principal du ménage : le statut d'occupation du logement (loca-
taire, propriétaire, ...) ; les principaux impdts (impdt foncier, taxe
d'habitation), aides (allocation-logement, ...) et dépenses (loyers,
charges, remboursements d'emprunts) relatifs & ce logement ; la (ou les)
résidence(s) secondaire(s) et principaux biens d'équipement possédés par
le ménage ou 4 sa disposition.

Le questionnaire "Individu"” (1) s'intéressait notamment aux caracté-
ristiques principales de la personne (dge, sexe, nationalité, statut,
profession, ...) ; & son mode de couverture de soins médicaux (couvert
ou non couvert, assuré, ayant-droit, assuré volontaire, mutuelles, ...)
et son régime de Sécurité Sociale ; & son statut socio-professionnel
détaillé et quelques caractéristiques de son (ou ses) emploi(s) (ancien-
neté, heures travaillées, etc...) ; 4 sa derniére activité profession-
nelle en cas de cessation d'activité ; & ses &tudes, sa formation et

aux diplomes possédés ; 3 ses hospitalisations éventuelles durant les
six mois précédant 1l'enquéte ; aux handicaps, maladies chroniques ou
incapacités dont pouvait souffrir la personne et aux diverses prestations
percues & cet effet ; 4 la composition de ses revenus de 1977 et 1978.

Le guestionnaire "Famille" concernalt plus particuliférement les presta-—
tions familiales percues ; les aides aux enfants et notamment les aides
aux vacances ; les services d'aides ménagéres ou travailleuses familiales
dont avait pu bénéficier la famille en 1978 ; les personnes & la charge

de la famille et placées dans des établissements spécialisés ; 1l'origine
sociale du chef de famille et de son conjoint éventuel (profession des
parents) ; les impdts sur les successions et donations payds par la
famille en 1978 ; enfin la (ou les) déclaration(s) fiscale(s) effectuée(s)
en 1978 (pour les revenus de 1977).

1 - Volet "Individu de 16 ans et plus'" ou volet "Individu de moins de 16 ans”
selon les cas.

2 - Cf. note 2, page précédente.

3 = Sur le détail de ces différents volets, cf. Chapitre IV ci-aprés.
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Le guestionnaire "Personne seule"” concernait les mémes domaines que le
questionnaire "Famille" mais adaptés au cas particulier : en &taient no-
tamment exclues les parties relatives aux aides aux enfants.

Le guestionnaire individuel "Chémage" s'intéressait plus particulidre-
ment aux personnes ayant &té 4 la recherche d'un premier emploi ou en
chdmage total en 1977 ou 1978. Son objectif &tait 1'évaluation du mon-
tant des allocations-ch8mage pergues en 1977 et 1978, et celui des indem-
nités de licenciement &ventuellement touch@es dans la méme période.

Le guestionnaire individuel "Salaires" concernait le montant total des
salaires pergus par la personne en 1978 et le relevéd de deux de ses
bulletins de salaires de 1'année, reprenant le détail des diverses ru-
briques et montants y figurant (relevé notamment des cotisations socia-
les).

Le guestionnaire individuel "Revenus d'indépendants" s'attachait aux reve-
nus fiscaux 1977 et 1978 de chaque travailleur indépendant et au montant
des différentes cotisations sociales acquittées, pour lui-méme, en 1978.

Le questionnaire individuel "Retraites et Pensions" concernait 3 la fois
le montant total des retraites percues par la personne en 1978 et les
derniers montants touchés. Dans chaque cas, les régimes de base &taient
différenciés des régimes complémentaires et les noms des organismes
verseurs étaient relevés.

Le guestionnaire individuel "Autres revenus" concernait tout type de
revenu pergu en 1978 non recensé dans les questionnaires précddents. Y
étaient notamment différenciés les loyers, fermages et revenus immobi-
liers d'une part, les revenus de valeurs mobilidres d'autre part. Enfin,
les montants de pensions d'anciens combattants ou de veuves de guerre
percus en 1978 y &taient relevés.

Une fiche Récapitulative, recensant les différents membres du ménage et
les liens les unissant, permettait de visualiser 1'articulation de ces
différents documents.

2 - LES INFORMATIONS EN PROVENANCE DES CAISSES NATIONALES DE SECURITE SOCIALE
AYANT PARTICIPE A L"ENQUETE.

Commanditée par la C.N.A.F. et réalisée avec son aide et celle des
différentes Caisses d'Allocations Familiales, 1'enquéte auprés des ménages
devait &tre complétée par le recueil de certaines informations d'origine
administrative, concernant notamment les prestations familiales versdes
aux familles allocataires. Mais la participation d'autres organismes natio-
naux de Sécurité Sociale s'est avérée possible et indispensable.

Le recueil de ce type d'informations répondait 3 un double objectif

- compléter, dans certains cas, les réponses des ménages sur certaines
prestations percues ou obtenir directement certaines informations dans
des domaines oU les enquétés ne peuvent, malgré toute leur bonne volonté,
fournir de réponses précises. Ainsi, de par 1'irrégularitd, le nombre et
la diversité des différents types de remboursements maladie demandés par
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les assurés sociaux, il était évidemment impossible d'obtenir, par la
seule interview des familles, le montant exact des prestations "maladie,
maternité, accident du travail" dont chaque membre des ménages enquétés
avait pu bénéficier en 1978. On sait, d'autre part que, compte tenu du
nombre important de types de prestations familiales existantes, les fa-
milles sont rarement en mesure de qualifier précisément celles dont elles
sont bénéficiaires.

- Valider, confirmer les réponses obtenues sur de nombreux points essen—
tiels : montant de certaines retraites, revenus déclarés, etc... Ce der-
nier aspect avait grande importance, compte tenu des objectifs de 1'étude,
qui se voulait représentative, et des résultats qui en étaient attendus, i.e.
1'établissement de bilans redistributifs par catégorie de ménages et
1'appréciation des situations relatives de ces différentes catégories vis-—
d-vis de la politique sociale. La réponse & cet objectif pose en effet le
probléme de la signification des estimations obtenues au niveau de chaque
famille enquétée. Car, des lors que l'analyse des résultats se base sur
des comparaisons catégorielles et l'existence de différences (ici, les
montants des ressources percues), les comparaisons effectuées n'ont de
sens que si elles ne sont pas imputables & des erreurs de relevé, des
omissions ou des sous—-&valuations de toutes sortes. Le recueil de cer-
tains types d'informations administratives répondait notamment 3 ce souci
la localisation, et 1'élimination, de certaines de ces erreurs ou omissions.

Les Caisses d'allocations Familiales (C.A.F.) ont fourni le détail
et le montant de chacune des prestations familiales percues de juillet 1978
& mars 1979 par chacune des familles allocataires de 1'échantillon et le
montant de divers avantages qui leur avaient été servis en 1978 au nom de
1'Action Sociale (préts, bons vacances, secours, travailleuses familiales,
aides ménagéres).

Le montant des revenus imposables de 1977 des familles enquétées
était €galement fourni, quand la Caisse en disposait (1).

Ce sont, au total, 104 C.A.F. qui ont participé 3 cette collecte
d'informations.

La C.N.A.M.T.S. (Caisse Nationale d'Assurance Maladie des Travail-
leurs Salariés) a fourni, pour chaque assuré, ou ayant-droit, ayant déclaré
d 1l'enquéte dépendre du régime génédral (ou d'un régime géré par le régime
général), 1'ensemble des prestations servies du ler juillet 1978 au 28 février
1979. Les prestations relevées, détaillées par grandes rubriques, étaient
différenciées selon qu'il s'agissait de prestations en esp&ces ou en nature.

Au total, 114 Caisses Primaires d'Assurance Maladie (C.P.A.M.) ont
participé & 1'opdration.

La C.A.N.A.M. (Caisse Nationale d'Assurance Maladie et Maternité
des Travailleurs Non Salariés des Professions Non Agricoles) a fourni le
montant des prestations servies en 1978 aux assurés et ayants—droit ayant
déclaré a 1'enquéte relever de ses différentes Caisses Mutuelles Régionales.
De méme, ont pu &tre recueillis le montant des cotisations "Maladie" appe-
lées par ces organismes en octobre 1978 et celui des revenus fiscaux de 1977,
base de ces cotisations, des travailleurs indépendants concernés.

1 - C'est le cas pour plus de 94 % des allocataires.



Enfin, la C.N.A.V.T.S. (Caisse Nationale d'Assurance Vieillesse
des Travailleurs Salariés) a communiqué le détail et le montant des divers
avantages servis, pour chacun des quatre trimestres de 1978, a chaque re-=
traité enquété ayant déclaré bénéficier d'une retraite ou pension versée
par le Régime Général des Salariés.

Bien siir, la multiplication des régimes et des différents types
de transferts existants ne permettait pas, compte tenu de la charge de tra-
vail considérable & fournir dans chaque cas, de demander leur participation
4 tous les organismes susceptibles de nous accorder leur aide. La partici-
pation obtenue des seules plus grandes Caisses Nationales de Sécurité
Sociale permettait néanmoins de répondre en grande partie aux objectifs
fixés.

Dans chaque cas, furent mis au point, avec les différents services
concernés, les documents et tableaux de relevés nécessaires au recueil de
1'information (1). Le probléme, déj3 évoqué, de la période de référence
retenue se posalt 13 encore, mais dans certains cas sans véritable possibi-
1ité de choix puisque la demande dut s adapter aux possibilités des fichiers,
notamment quant aux historiques existants et & leur facilité d'acces. Enfin,
une autre difficulté concernait le reperage des individus enquetes dans les
dossiers des Caisses part1c1pantes. L'enquéte pilote avait néammoins mis
en évidence que les taux de repérage pouvaient &tre excellents (2).

Compte tenu de la masse et de la richesse des informations ainsi
collectées, on comprendra que le présent rapport n'en révéle qu'une partie.
Toutes les informations recueillies, tous les documents &laborés n'ont pas
€té utilisés dans les résultats présentés, qui doivent en ce sens &tre con-
sidérés comme une premiére exploitation, plus descriptive qu'explicative.

1 - Les documents peuvent étre consultés au CREDOC.

2 = 0On trouverq, au chapztre IV ci-aprés, une présentation des taux de repérage
par organisme. Bien siir, toutes les précautions furent prises pour respec-
ter le secret statistique nécessaire en la matiére.
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CHAPITRE III

LES PROCEDURES D'ECHANTILLONNAGE

Le projet de recherche posait comme contrainte statistique fondamen-—
tale 1'établissement pour la population francaise non agricole de bilans redis-—
tributifs par catégorie de ménages, ces catégories étant caractérisées par dif-
férents critéres significatifs du point de vue des mécanismes analysés (en par-
ticulier revenus, catégorie socio-professionnelle du chef de famille, taille de
la famille, dge du chef, femme active ou non). L'instrument de la recherche se
devait donc d'&tre une enquéte nationale effectuée auprés d'un &chantillon de
ménages représentatif de l'ensemble de la population frangcaise non agricole.

Par ailleurs, la C.N.A.F. souhaitait plus particuliérement que cette
enquéte permette d'évaluer 1'impact de ses propres interventions relatives aux
prestations versées par le régime général. A 1l'intérieur de 1'échantillon natio-
nal, le sous—é&chantillon des allocataires du régime général devait ainsi étre
lui-méme représentatif des allocataires de ce régime (qui comprend, rappelons-le,
d la fois les salariés du secteur privé, les employeurs et travailleurs indépen-
dants et une partie de la population non active).

Cette représentativité & deux niveaux impliquait donc une certaine
stratification de 1'échantillon global. Néanmoins, les contraintes de secret
statistique n'autorisaient pas 1'I.N.S.E.E. 3 tirer dans le Recensement, pour
le fournir au CREDOC, un tel échantillon, qui se devait d'é@tre nominal. Une mé-
thode plus originale - et complexe - de construction de 1'échantillon, tenant
compte de ces deux types de contraintes dut, dans ces conditions, &tre élaborée :

1) Un échantillon de ménages allocataires du régime général, stratifié selon 1le
nombre 4'enfants ouvrant droit aux prestations familiales, a été tiré dans
les fichiers des Caisses d'Allocations Familiales.

2) Les ménages allocataires d'autres régimes d'allocations familiales et les
ménages non allocataires ont été, eux, sélectionnés par une autre voie. Un
échantillon de logements représentatif de la population frangaise, tiré dans
le recensement de 1975 mis & Jour par le fichier des logements neufs, fut
demandé a 1'I.N.S.E.E.. Celui-ci a donné lieu & une "enquéte filtre", réa-
lisée par un institut de sondage, pour laquelle un questionnaire simplifié
(caractéristiques démographiques et socio-professionnelles des ménages ainsi
que leur affiliation aux différents régimes d'allocations familiales) a &té
utilisé.

L'enquéte filtre avait donc pour but

A - D'une part, de constituer un sous—ensemble de ménages représentatif de
la population, au sein duquel devait &tre tirée une partie de 1'échan-
tillon de 1'enquéte définitive.

B - D'autre part, de constituer la base de redressement de 1l'enquéte défini-
tive, celle-ci portant sur un échantillon relativement disparate quant &
son origine. L'enquéte filtre seule permettait en effet d'estimer la
structure et d'apprécier les principales caractéristiques des différents
sous-groupes de population retenus pour 1'étude, notamment les alloca-
taires du régime général.
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1 - PLAN DE SONDAGE DES ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL.

Un plan de sondage fut communiqué en décembre 1978 & chacune des
104 Caisses d'Allocations Familiales engagées dans 1'enquéte. Cette opéra-
tion visait au tirage, stratifié selon le nombre d'enfants ouvrant droit
aux prestations familiales, de T7.350 familles allocataires en vue de la
sélection, parmi elles, d'environ une famille 3 enquéter sur deux (1), le
reste étant destiné 3 constituer d'éventuelles listes de complément, en
cas de "chutes" trop élevées. Pour obtenir une meilleure représentativité
des familles allocataires en fonction de leur nombre d'enfants ouvrant
droit, le taux de sondage fut choisi variable selon quatre strates : 0-1
enfant, 2 enfants, 3 enfants, 4 enfants et plus. En conséquence, les taux
variaient de 1/723 pour les familles de 4 enfants et plus & 1/2542 pour
les familles de 2 enfants (2). Finalement, 3.56L familles allocataires
du régime général furent sélectionnées parmi les adresses ainsi tirées
pour constituer le sous-échantillon d'allocataires & contacter pour 1'en-
quéte définitive. On trouvera au tableau 3 ci-aprds la décomposition, par
taille, de ces 3.564 familles retenues.

2 - PLAN DE SONDAGE DE L'ENQUETE FILTRE.

Le principe retenu pour la construction de 1'échantillon a été
celui d'un sondage 3 deux degrés (3)
~ au premier degré : tirage d'unités primaires,

- au second degré : tirage des ménages dans ces unités primaires.

a - Le premier degré de tirage : L'univers des unités primaires urbaines a
été réparti sur la base du Recensement de 1975, selon des strates croi-
sant trois critéres

- critére géographique : la ZEAT (Zone d'Etude et d'Aménagement du Ter-
ritoire), regroupement de régions contigué&s, atteignant au moins un
million de ménages. Il existe 8 ZEAT.

- la taille d'agglomération : en dehors de 1'agglomération parisienne,
définie par Paris et sa banlieue, L tailles d'agglomération furent
retenues

. plus de 100.000 habitants,
. de 20.000 i 100.000 habitants,
. de 5.000 & 20.000 habitants,

. moins de 5.000 habitants.

~ le profil socio-professionnel de 1'unité urbaine, 1l'objectif étant
la sélection d'agglomérations présentant tous les facids socio-démo-
graphiques. L'analyse des résultats du Recensement de 1975 a ainsi

1 - A la C.A.F. de Paris — Région Parisienne, pour parer 4 toute éventualité sur
le taux de chutes, un plus grand nombre d'allocataires fut tiré et seulement
un sur trois d'entre eux fut, dans un premier temps, effectivement sélectionné
pour l'enquéte.

2 = L'objectif étant d'avoir un nombre de familles approximativement égal, et
significatif, dans les différentes strates retenues.

3 — Le plan de sondage initial a été défini par B. RIANDEY.



- 23 -

conduit & repérer 9 profils socio-professionnels urbains parisiens et
7 provineciaux.

Pour ce qui concerne la France rurale, la stratification retenue
comportait deux criteéres : la ZEAT et une distinction des cantons ru-
raux entre les cantons ruraux et semi-ruraux. Le profil socio-profes-
sionnel ne fut pas retenu ici puisque, dans 1'&chantillon final, les
ménages agricoles qui, par leur masse, structurent profondément 1'es-
pace rural, ne devaient pas €tre retenus.

Ce double travail de stratification a conduit & un découpage du
territoire national en 266 strates gfographiques (1).

Le choix des unités primaires 3 1'intérieur de ces 266 strates
s'est fait a4 partir de 1'échantillon-maftre de 1'I.N.S.E.E. (ol les
logements neufs sont recensés). Toutes les agglomérations de plus de
100.000 habitants ont été sélectionnées d'office. D'autre part, 1'af-
fectation 4 chaque enquéteur d'environ 25 interviews géographiquement
voisines - soit le tirage d'une unité primaire pour 50.500 logements -
a conduit & recourir & certaines unités urbaines extérieures 3 1'échan-
tillon-maitre de 1'I.N.S.E.E.

En définitive, 299 unités primaires urbaines (79 dans la région

parisienne et 220 en province) et 113 cantons ruraux ont été retenus,
soit 412 unités primaires.

b - Le second degré de tirage.

Deux bases de sondage ont &té utilisées pour le tirage des ména-—
ges 4 enquéter dans les 412 unités primaires sélectionnées

1) Le fichier des logements du recensement de 1975 (y compris résiden-
ces secondaires et logements vacants), complété par le fichier des
logements neufs des communes de 1'&chantillon-maitre de 1'I.N.S.E.E..
I1 permettait de tirer les ménages dans les unités urbaines de plus
de 5.000 habitants.

2) Le fichier Electoral. Il servait pour les unités urbaines de moins
de 5.000 habitants et pour les cantons ruraux (ou leur partie rurale).

Le tableau 1 ci-aprés donne les effectifs retenus pour 1'dchantil-
lon des ménages devant &tre contactés lors de 1l'enquéte filtre. Il est
d noter que pour tenir compte d'échecs présumés plus importants en Région
parisienne, un taux de sondage plus fort y fut adopté.

1 - Pour la France rurale : 16 strates (2 types de cantons x 8 ZEAT).
Pour la Province urbaine : 196 strates (7 profils x 4 tailles d'unités
urbaines x 7 ZFAT).
Pour la Région parisiemne urbaine : 54 strates (9 profils x 4 tailles d'uni-
tés urbaines + Paris + Banlieue parisienne)-
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Tableau 1

PLAN DE SONDAGE DE L'ENQUETE FILTRE
(Nombre de ménages a contacter)

Adresses INSEE Listes électorales

Unités Urbaines Cantons TOTAL
Effectifs Taux de moins de Furaux Sous total Taux
5000 habitants
Région Parisienne 2.465 1/1661 16 81 97 1/1660 2.562
Frovince 4.254 1/2571 LL3 2.118 2.561 1/2070 6.815
TOTAL 6.719 - 459 2.199 2.658 = 9.377

3 - EXPLOITATION DE L'ENQUETE FILTRE EN VUE DU TIRAGE DE L'ECHANTILLON DE
L"ENQUETE DEFINTTIVE.

L'enquéte filtre, portant sur 9.377 adresses (cf. tableau 1),
s'est déroulée sur le terrain entre la fin novembre 1978 et la mi-février
1979. Les 9.377 adresses ont donné lieu & T7.427 questionnaires exploita-
bles (1).

Conformément aux objectifs de 1l'enquéte filtre, ces T7.427 ménages
furent répartis, en vue de 1'enquéte définitive, en trois groupes

a) Les ménages relevant du régime agricole : aucun de ces ménages ne fut
sélectionnd pour 1'enquéte définitive.

b) Les allocataires du régime général des prestations familiales : aucun
de ces ménages ne fut conservé pour 1'enquéte définitive, 1'échantillon
tiré dans les fichiers des Caisses d'Allocations Familiales répondant
mieux aux conditions de représentativité souhaitées de la population
allocataire du régime général.

¢) Les non-allocataires et les allocataires de régimes spéciaux et parti-
culiers : une grande partie de ceux-ci furent sélectionnés pour faire
partie de 1'échantillon final enquété.

Pour les non-allocataires, 1l'enquéte pilote ayant mis en &vidence
des taux de chutes assez fortement différenciés selon les catégories,
la sélection fut cfrfectuée avec un taux <. sondage différent daw.s les
quatre strates suivantes définies par le statut socio-professionnel du
chef de ménage : salarié, indépendant, retraité, inactif non retraité
(cf. tableau 3).

Le tableau 2 ci-aprés fournit une récapitulation générale chiffrée
de la méthode utilisée pour la constitution de 1'échantillon de 1'enquéte
définitive.

1 - Pour plus de précisions concernant le déroulement de l'enquéte filtre et

ses résultats, cf. "Populations allocataires et non-allocataires de pres-—
tations familiales en 1979", Rapport CNAF-CREDOC ronéoté, Février 1981.
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Tableau 2

LA METHODE DE COMPOSITION DE L'ECHANTILLON DE L'ENQUETE DEFINITIVE

Enquéte Filtre

9.37T adresses
- 1.950 (refus, logements hors champ,

dont 871

etc...)

: agricoles
: divers (régime indéterminé,

o v/
régimes étrangers ...)

: allocataires du régime général

Echantillon de
1'Enquéte Définitive

3.56h

Echantillon tire
dans les fichiers des

3.56L4 allocataires

: allocataires de régimes spéciaux
: non-allocataires

Lg1

3.253

7.298

du régime général

Le tableau 3 permet de comparer la répartition des ménages entre

allocataires du régime général,
allocataires 8 1'enquéte filtre

allocataires de régimes spéciaux et non-
et dans 1'échantillon retenu pour 1l'enquéte

définitive. Il met en particulier en &vidence le choix de surpondérer net-
tement, dans 1'enquéte définitive, les allocataires du régime général,

notamment les familles allocataires sans enfantsou avec un enfant ouvrant
droit et celles de trois enfants et plus.

L'échantillon des 7.298 ménages & contacter &tait, au total,

constitué de

- 48,8 % de ménages allocataires du régime général,

- 6,6 % de ménages allocataires de régimes spéciaux,

- L4,6 % de ménages non-allocataires de prestations familiales.
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Tableau 3

REPARTITIONS COMPAREES DES MENAGES A L'ENQUETE FILTRE

ET DANS L'ECHANTILLON RETENU POUR L'ENQUETE DEFINITIVE

Caractéristiques des ménages

Répartition observée &
1'enquéte filtre

Echantillon retenu pour
1'enquéte définitive

0 ou 1 enfant ouvrant
droit 515 1.12k
3.—-
= © | 2 enfants ouvrant 817 8ko
$\g droit
5
'S5 © | 3 enfants ouvrant
'g o droit 359 809
,2'5> 4 enfants ouvrant
o £ | droit et plus g i
Sous total 1.963 3.564
Allocataires de régimes 516 181
spéciaux
PR e mengse 2.001 — 1.1455
ek salarié
1]
= Chef de ménage indé-
8 pendant 351 335
(1o}
O Chef de ménage
o e L NEE ¥ T
= retraité 1.331 1.101
[1+]
] Chef de ménage inac—
f —————
2 tif non retraité 36k 362
Sous total 4.047 - 35258
TOTAL 6.526 7.298
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CHAPITRE IV

LE DEROULEMENT DE L'ENQUETE SUR LE TERRAIN :

ANALYSE DES CHUTES ET PRESENTATION SUCCINCTE DE L’'ECHANTILLON BRUT EXPLOITABLE

L'enquéte définitive s'est déroulée sur le terrain au printemps et &
1'4té 1979. Plus de 1.000 enguéteurs, personnel social ou technique de 104 Cais-—
ses d'Allocations Familiales,y participérent. Les difficultés propres & cer-—
taines C.A.F. ne permirent cependant pas que toutes les enquétes soient réa-
lisées dans les délais prévus (de mars & juin 1979). Dans quelques Caisses,
1'enquéte se poursuivit donc pendant les mois de juillet et aolit, avec les
implications que 1l'on devine sur le taux de "chutes". Les derniers question-
naires retenus parvinrent au CREDOC dans le courant du mois de septembre 1979.

1 - ANALYSE DES CHUTES ET DE LEURS MOTIFS

a) LE TAUX DE CHUTES PAR CATEGORIE DE MENAGES.

Pour les T7.298 ménages contactés , plus de 5.100 questionnaires
remplis (complé&tement ou incomplé&tement) parvinrent au CREDOC et 3.795
d'entre eux furent considérés comme "complets", c'est-d-dire exploita-—
bles.

Le "taux de chutes" global atteint donc 48 %. Quoique relativement
8levé, ce taux peut &tre finalement considéré comme satisfaisant compte
tenu de la longueur de 1'enquéte (2 & 3 heures en moyenne, cf. ci-aprés),
des domaines abordés (revenus) et des documents réclamés (bulletins de
salaires, déclaration fiscale). L'image de marque de la C.N.A.F. et des
C.A.F. a certainement joué 13 un rdéle prépondérant.

Bien siir, ce taux de chutes global est assez fortement différencié
selon les catégories de ménages. Les enseignements de 1'enguéte pilote
se sont d'ailleurs totalement vérifiés sur ce point. Alors que le taux
de chutes est de 40,4 % pour les allocataires du régime général (échan-
tillon tiré dans les C.A.F.), il s'éléve globalement & 55,2 % pour les
non-allocataires du régime géndral (échantillon sélectionné & partir de
1l'enquéte filtre).

Le tableau L4 ci-aprés détaille ces taux de chutes pour les diffé-
rentes strates retenues lors de la détermination de 1l'échantillon ini-
tial 3 contacter. Il permet en outre de mettre en évidence que

- chez les allocataires du régime général, la proportion de question-
naires exploitables augmente nettement avec le nombre d'enfants (de
54 % 8 68 %). La sur-représentation des familles nombreuses, déja
trés nette initialement, s'accentue donc encore.
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Tableau 4

REPARTITION DES CONTACTS SUIVANT LES CARACTERISTIQUES DES MENAGES CONTACTES

ET LE RESULTAT DU CONTACT

= - wa. p Questionnaires TOTAL
Caractéristiques des ménages exploitables Chutes DES CONTACTS
0 ou 1 enfant ouvrant 609 515 1.124
droit % 54,2 45,8 100, 0
3 srzziants ouvrant 473 367 840
© % 56,3 43,7 100,0
[72) W@
=
| O
=5 grzﬁiants ouvrant 502 307 809
*5 o % 62,1 37,9 100,0
o'
— Y]
=% | L oprents ouvsant k0 791
plus % 68, 3 31,7 100,0
Sous total 2.124 1.440 3.564
% 59,6 40,4 100,0
————— ‘;
Allocataires de
e Bl 281 200 481
régimes spéciaux 58 4 41.6 100.0
-qc) 3 3 4
5 Chef de ménage 650 805 1.455
o SAIEEIE % 44,7 55,3 100,0
Solw
| ()] z
L Chef de ménage 107 008 335
& |3 indépendant 31,9 68, 1 100,0
5248
= ZIEF (8 nouegs 4ol 607 1.101
o€ |7 FEREniE 9 44,9 55,1 100,0
O - o
v — = -
- Chef de ménage
o inactif non 139 223 362
g Feisgante % 38,4 61,6 100,0
=
Sous total 1.671 2.063 3.734
% 44,8 55,2 100,0
TOTAL 3.795 3.503 7.298
% 52,0 48,0 100,0
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- Chez les allocataires de régimes spéciaux, la proportion de question-
naires exploitables est assez voisine (58 %) de celle des allocataires
du régime général (60 %). Cela les différencie nettement des autres
ménages "filtrés".

- Chez les non-allocataires enfin, les taux de chutes sont compris entre
55 % et 68 %. C'est notamment chez les indépendants non-allocataires
que les pertes ont &été les plus importantes : pour cette catégorie,
seuls 32 % des contacts ont été fructueux.

Compte tenu de cette derniére remarque, il était tentant de pousser
plus loin 1l'analyse sur certaines 'pertes" de 1'&chantillon, notamment
sur les indépendants. En effet, les C.A.F. ne disposent pas systémati-
quement des caractéristiques socio-professionnelles des allocataires.
Dans ces conditions, seul le critére "taille de famille" intervint dans
les modalités de tirage des allocataires du régime général et aucune
caractéristique sur la profession exercée ne put intervenir dans ce
travail. Le tableau 4 masque donc le taux de chutes strict des indépen-
dants allocataires, qui, 4 n'en pas douter, doit &tre plus important
que celui des salariés (1).

Nous disposions cependant, pour les ménages tirés dans les C.A.F.,
de leur déclaration de revenus de 1977 (2). Dans ces conditions, le
tableau 5 présente la répartition, suivant le montant de leurs revenus
nets imposables de 1977, des populations suivantes :

- l'ensemble des allocataires du régime général des prestations fami-
liales (statistiques de la C.N.A.F.),

- 1l'ensemble des allocataires du régime général ayant "chuté" dans
1'enquéte (et pour lesquels les C.A.F. ont fourni des informations
sur les ressources 1977 percues),

~ les trois derniéres colonnes du tableau 5 découpent la population
ayant "chut&" entre salariés, retraités et indépendants, selon que le
revenu principal pergu en 1977 par le chef de ménage était un salaire,
une retraite ou un revenu d'indépendant.

La comparaison de ces cing répartitions permet d'observer que

- globalement, les chutes ont affecté plus particuliérement les bas
revenus (inférieurs 3 10.000 Francs annuels) et les revenus élevés
(supérieurs &, 80.000 Francs). Ainsi, alors que les allocataires ayant
un revenu imposable inférieur & 10.000 Francs (1977) représentent
7,9 % des allocataires, ils représentent 17,3 % des allocataires
ayant "chuté" i 1'enquéte. De méme, les allocataires ayant un revenu
imposable supérieur & 80.000 Francs représentent 5,1 % des allocatai-

res et 6,9 % de ceux ayant "chuté".

1 - Les résultats de Ll'enquéte pilote avaient été trés nets sur ce point.
2 - Quand les C.A.F. les avaient en leur possession, bien sfir.
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- Les chutes pour les revenus inférieurs & 10.000 Francs sont le fait
des retraités ; cela provient en grande partie de 1'é€limination des
ménages vivant en institutions (maisons de retraite principalement).
La population retenue est en effet celle dite des "ménages ordinai-

qui ne comprend pas hospices, maisons de retraite , ete... (1).

res

- Les chutes pour les revenus supérieurs a& 80.000 Francs concernent

surtout les indépendants

: 43 % des pertes des indépendants alloca-

taires ont trait 4 des ménages ayant un revenu imposable supérieur
a4 80.000 Francs. L'analyse des résultats monétaires de 1l'enquéte

fait d'ailleurs apparaitre une nette sous-représentation des indé-
pendants & hauts revenus (cf. deuxidme partie).

Tableau 5

REPARTITION, SUIVANT LE MONTANT DE LEUR REVENU NET IMPOSABLE DE 1977,

DES ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

ET DES ALLOCATAIRES AYANT "CHUTE" A L'ENQUETE

R T
Montant du Revenu Allocataires Allocataires du régime général
I A~ = ] A
net imposable de = ayant "chuté" & 1'enquéte
1977 régime général
(1) Ensemble | Salariés | Retraités| Indépendants
(2) (2) (2)

Moins de 10.000 F. 759 17,3 7,4 61,1 6,1
10.001 & 30.000 F. 47,7 42,1 53,1 38,1 21,1
30.001 & 50.000 F. 24,5 19,9 27,1 0,8 15,8
50.001 & 80.000 F. 8,9 7,7 9,1 - 14,0
Plus de 80.000 F. 5,1 6,9 3,3 - 43,0
Indéterminé 5,9 6,1

TOTAL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

L

(1) Source : C.N.A.F. - Statistiques 1978.
(2) Définis par le revenu principal du chef de ménage.

1 - Voir en Annexe la définition de la population retenue.
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b) LES MOTIFS DE CHUTES.

Les motifs de chutes sont 1iés, pour 1l'essentiel, aux comportements
des ménages :

- 1.084 ménages (soit 31 % des chutes) ont exprimé un refus net et
franc de répondre au questionnaire : ils avancaient le manque
de temps (les indépendants, les couples ol les deux conjoints

travaillent, ...), leur manque de motivation pour les enquétes
en général, ou celle-ci en particulier, ... voire leur suspi-
cion.

- 226 ménages (6 % des chutes) ont abandonné en cours d'enquéte.
L'abandon a pris,selon les cas,des formes déguisées (rendez-vous
repoussés de fois en fois, absence aux rendez-vous, ...) ou a
” P - ” - P . Pd
été exprimé clairement : étaient avancés la longueur du ques-
tionnaire, la trop grande précision demandée dans les réponses,
le type d'information réclamée (ressources, avis d'imposition
notamment ).

- 966 questionnaires ont été considérés comme inexploitables (28 %
des chutes) : leur examen a en effet révélé trop de lacunes
ou d'incohérence pour qu'ils puissent &tre retenus dans 1'&tu-
de (1). Pour plusieurs d'entre eux, un ou plusieurs documents
d'enquéte &taient purement et simplement absents - le plus sou-
vent les questionnaires individuels de revenus (2) -, ou de
nombreuses informations, essentiellement monétaires, n'avaient
pas &té fournies. Pour d'autres, certaines incohérences sur des
points essentiels, 1iées & la non-production des documents ré-
clamés (bulletins de salaires et déclarations fiscales notamment)
ont conduit & leur rejet. Deux catégories de ménages coexistent
ici : ceux qui, de bonne volonté apparente, semblent manquer

d'informations sur leur propre situation (ou manquent d'ordre
dans le classement de leurs papiers) et ceux, les plus nombreux,
qui hé&sitant 3 abandonner, ne fournissent néanmoins que des
réponses évasives ou contradictoires (3). Au premier cas cor-
respond souvent des revenus faibles, au second cas des revenus
moyens, plus élevés.

1 -

40 questionnaires ont été classés dans ce groupe alors qu'ils étaient tout

d fait exploitables : leur situation au moment de 1'enquéte venait néammoins
de connaitre une modification telle que leur exploitation risquait de faus-
ser les conclusions que l'on aurait pu tirer de leurs ressources 1978 (décés
trés récent du chef de ménage, divorce avec séparation des enfants, retour
d'un pays étranger, ete...).

Mais pas toujours : certains questionnaires, plus anodins, ont aussi &té
absents. Il s'agit le plus sowvent d'erreur ou d'oubli de 1'enquéteur.
Certatnes réponses, apparemment contradictoires, auraient pu néarnmoins
étre confirmées si certains documents réclamés avaient été fournis. Le
risque de perdre un questiomnaire exploitable a toujours été préféré a
celut de conserver dans l'enquéte des réponses sur lesquelles planait

un doute quant 4 leur validité.

2
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Les autres motifs tiennent 3 des causes diverses

- 1l'absence pour 612 ménages (17 % des chutes) (1).

- Les impossibilités pour 416 ménages (12 % des chutes). Elles tiennent,
pour la plus grande part, aux déménagements (presque la moitié des
impossibilités), & des problémes de santé (maladie, hospitalisation,
grand &ge) ou des difficultés de langue (pour ces deux causes réunies,
presque un tiers des impossibilités).

- Les objectifs de 1'étude et les conventions habituellement adoptées
dans ce type d'enquéte auprés des ménages a conduit 3 rejeter 177
questionnaires (3 % des chutes) : ont ainsi été exclus (hors champ)
les ménages dont le chef s'est révélé dépendre d'un régime agricole
de Sécurité Sociale (2) et ceux ne relevant pas des "ménages ordinai-
res" au sens I.N.S.E.E. : les habitants de maisons de retraite, hospi-
ces, foyers de jeunes travailleurs, etc... et d'habitations mobiles
(caravanes, roulottes, ...).

- Enfin, certaines chutes reldvent d'entorses manifestes aux régles de
contact fix€es aux enquéteurs. Elles concernent 82 ménages, soit 2 %
des chutes. Dans ces cas, on peut considérer que le ménage contacté
n'a pas clairement manifesté son souhait ou son refus de participer
a 1l'enquéte.

Le tableau 6 présente la répartition des chutes par motif de chutes
suivant le type de ménage contacté. Il met en évidence un certain cli-
vage entre les allocataires du régime général et les non-allocataires
ou allocataires de régimes spéciaux :

- les premiers sembleraient avoir hésité i exprimer un refus (23 % de
leurs chutes) et auraient eu tendance 3 fournir, volontairement ou
non, des informations incompldtes, conduisant 3 des questionnaires
inexploitables (33 % de leurs chutes). Cela est particuliérement net
pour les familles les plus nombreuses (3 enfants et au-deld). On
peut se demander si c'est le nombre plus important de personnes qui,
augmentant corrélativement le nombre de documents d'enquéte, a con-
tribué & la réalisation de questionnaires plus incomplets ou si c'est
1'existence de certaines configurations particuliéres (par exemple,

1~ Trois visites successives étaient demandées d 1'enquéteur en cas d'ab-
sence, sauf s'il apprenait que le ménage était parti em voyage ou en
vacances. Le taux d'absence a évidemment été gonflé par la réalisation
de la fin de 1'enquéte pendant les mois de juillet et aodit 1979.

2 = Les ménages relevant de régimes agricoles n'ayant pas été retenus aprés
L'enquéte filtre, ceux s'étant avérés tels dans 1'enquéte définitive
sont pour l'essentiel des assurds sociaux agricoles récents.



REPARTITION DES CHUTES PAR MOTIF DE CHUTE SUIVANT LES CARACTERISTIQUES DES MENAGES CONTACTES (en %)

Tableau 6

Motifs de chute REEORSES
Questionnaires T ssi- H e TOTAL
z Refus Abandons : - ] Absences mposs =y régles DES
Caractéristiques inexploitables bilités champ
pt de CHUTES
des ménages
contact
grg;‘ t1 ERGInE" BIVRRE | gpas 4,5 28,9 W05 18,1 11,4 2,1 100,0
=)
© o 2 er.1fants ouvrant 32,4 6,0 26,7 19,3 10,4 0,8 4,4 100,0
0@ droit
=
5o §r§§fan’°s QU B 22,5 6,2 40,1 13,0 13,7 1,9 2,6 100, 0
(3]
§'E L enfants ouvrant
o
= ¢ | aroit et plus 24, 3 5,6 43,4 10,3 10,3 1,6 4,4 100,0
Ensemble des alloca-
taires du régime 23,5 5,4 33,3 15,8 13,8 5,0 5,2 100,0
général
3
Q;;g?gﬁi‘res %e, ligines 41,0 8,5 23,5 13,5 1,5 0,5 1,5 100, 0
Chef de ménage salarié 33,8 745 19,7 24,5 11,4 1,2 1,9 100,0
[%2]
w P T
= Cheg di EERaes fade 42,1 10,1 27,8 7,0 6,6 3,5 3,1 100,0
E pendan
3 Szgagiéme“age 37,7 8,3 25, 4 1715 9,1 3,1 0,9 100,0
‘© , -
] Chef de ménage inac-
é £1f non retraité 29,6 4,5 28,7 17,5 14,4 3,1 2,2 100,0
Ensemble des non-
. 7
T 35,6 ,0 23,6 19,2 10,4 2,4 1,8 100,0
ENSEMBLE 30,9 6,5 27,6 17,5 11,9 3,3 2,3 100,0

_Eg_
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Tableau 7

REPARTITION PAR TYPE DE MENAGES DE L'ECHANTILLON INITIAL

ET DE L'ECHANTILLON BRUT EXPLOITABLE

Echantillon initial

Echantillon brut

Caractéristiques des ménages (ménages & contacter) exploitable
Effectifs % Effectifs %
grggt1 enfant ouvrant 1.124 15,4 609 16,1
3
T g 2 enfants ouvrant
8\3 droit 8L0 11,6 473 12,5
fa
=% 3 egfants ouvrant 809 11,1 502 13,2
) g droit
(1]
(S N
'G5 enfants ouvrant
—~'p droit et plus 791 228,10 5ho 14,2
<
Sous total 3.564 48,8 2.124 56,0
| ——
Allocataires de régimes
e 481 6,6 281 7,4
Chef de ménage
calarid 1.455 19,89 650 17,1
[72]
Q P . -,
ut Chef de ménage indé-
jé pendant 355 4,6 107 2,8
(5o} P
o Chef de ménage
o retraitd 1.101 15,1 Lok 13,0
(e} e .
1 Chef de ménage inac-—
;; tif non retraité 362 650 139 8,7
Sous total 3.253 44,6 1.390 36,6
ENSEMBLE 7.298 100,0 3.795 100,0
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nombre d'actifs plus élevé) qui a conduit & un plus grand flou sur
certaines informations monétaires ou & une volonté délibérée de ne
pas répondre & certaines questions. Notons d'autre part, chez les
allocataires de O ou 1 enfant, des proportions relativement &levées
d'impossibilités (18 % des chutes de cette catégorie) et de hors
champ (11 % de leurs chutes) (1).

- Les seconds ont davantage exprimé un refus dé€s le début de 1l'enquéte
(36 %4 de leurs chutes), ou abandonné en cours d'enquéte (7 %). Cor-
rélativement, on trouve chez eux relativement moins de questionnai-
res inexploitables (24 %). Les catégories pour lesquelles les refus
et abandons représentent la part la plus importante des chutes sont
les indépendants non-allocataires (respectivement L2 % et 10 % de
leurs chutes) et les allocataires des régimes spéciaux (41 % et 8,5 %
de leurs chutes). On peut par ailleurs remarguer,pour les salariés
non allocataires, une proportion relativement faible de dossiers inex-
ploitables (20 %) et & 1'inverse une forte proportion d'absences lors
des visites des enquéteurs (24,5 % de leurs chutes).

Le tableau 7 permet en définitive d'apprécier les modifications in-
tervenues, du fait des chutes, dans la répartition des ménages. Il compare
en effet la répartition par type de ménages de 1l'échantillon initial
(échantillon & contacter) 3 celle de 1'échantillon exploitable.

Les déformations mises en évidence sont nettes : déJja surpondérés
dans 1'é&chantillon initial (49 %), les allocataires du régime général
représentent finalement 56 % de 1'échantillon brut exploitable. Les al-
locataires de régimes spéciaux suivent le méme mouvement (ils repré-
sentent 7,4 % contre 6,6 % initialement). A 1'inverse, les non-alloca-
taires voient leur part se réduire sensiblement dans 1'&chantillon brut
exploitable (37 % contre 45 % initialement). La réduction est particu-
liérement sensible chez les indépendants et, dans une moindre mesure,
chez les inactifs non retraités.

2 - LA DUREE DE L'ENQUETE ET LES DOCUMENTS RECUEILLIS POUR L'ECHANTILLON
EXPLOITABLE.

Pour réaliser les 3.795 questionnaires exploitables, T7.300 visites
(c'est-3-dire déplacements d'enquéteurs) ont été nécessaires, soit presque
deux visites par ménage. En effet, T8 % des enquétes ont été terminées aprés
la premiére ou la deuxiéme visite.

1 - Il s'agit en majorité de retraitds : les impossibilités sont relatives ad
des hospitalisations ou a@ un dge avancé ; les "hors champ" correspondent
a l'exclusion, dans 1l'enquéte, des maisons de retraite.
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Tableau 8

NOMBRE TOTAL DE VISITES EFFECTUEES
POUR LA REALISATION DES QUESTIONNAIRES EXPLOITABLES

= Plus Non
Nombre de visites 1 2 3 h 5 3 5 dbelaps TOTAL
Effectifs 1.357 | 1.611| 612 164 el 17 10 3.795
Pourcentages 35,8 42,6 16,1 4,3 0,6 0,4 0,3 100, 0

Mais chacun de ces déplacements n'a pas forcément donné lieu a
interview (le ménage pouvait &tre absent ou proposait un autre rendez—vous,
etc...).

Si 1'on définit 1l'interview comme une visite au cours de laquelle
le questionnaire proprement dit - ou une partie de celui-ci - a été effec-—
tivement rempli, les 3.795 questionnaires ont donné lieu & 5.616 interviews,
soit 1,5 par ménage. Ob % des dossiers ont ainsi été réalisés en une ou
deux interviews.

Tableau 9

NOMBRE TOTAL D'INTERVIEWS
NECESSITEES POUR LA REALISATION DES QUESTIONNAIRES EXPLOITABLES

- : Plus Non
Nombre d'interviews 1 2 3 L de b | aéolars TOTAL
Effectifs 2.188 1 1.387 189 19 2 10 3.795
Pourcentages 5747 36,6 5,0 0,6 € 0,3 100,0

Pour réaliser un dossier complet, la durée moyenne d'interview a
€té de 2h 23 minutes (1) . Pour 46 % des ménages, la durde n'a pas dépassé
2 heures ; elle a néanmoins &té de plus de 3 heures pour plus de 18 % des
enquétes.

I - Durées relevées par les enquéteurs.
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Tableau 10

LA DUREE DES INTERVIEWS POUR LES QUESTIONNAIRES EXPLOITABLES
(déclarations des enquéteurs)

~
Durée Effectifs Pourcentages

Moins de 1 heure 160 4,3
De 1 h 4 2 heures 1.566 41,7
De 2 h 34 3 heures 1.349 35,9
De 3 h a 4 heures 489 13,0
De 4 h 3 5 heures 143 3,8
5 heures et plus 48 1,3

TOTAL 3.755 100, 0
Non déclaré 40

Compte tenu de la structure du questionnaire impliquant des va-
riations du nombre de documents & remplir en fonction de la composition
démographique du ménage et de celle de leurs ressources, on peut relever
d'assez nettes différences dans la durée des interviews selon le nombre
de personnes du ménages (Tableau 11). Ainsi, la durée moyenne d'inter-—
view, pour les questionnaires exploitables, s'échelonne de 1h 47 minutes
pour les ménages d'une personne d 2h 56 minutes pour les ménages composés
de 6 personnes et plus.

Cette durée moyenne d'enquéte, relativement longue, s'explique
au vu du tableau 12 qui présente le nombre total de questionnaires remplis
pour les dossiers exploitables. Pour réaliser les 3.795 dossiers concer-
nés, 28.250 volets d'enquéte furent en effet collectés, soit en moyenne
7,4 par ménage enquété.

L'enquéte a touché par ailleurs 13.919 individus, 8.339 dgés
de 16 ans et plus, 5.580 de moins de 16 ans.

Sur les L4.,142 salariés enquétés auxquels il était demandé deux
bulletins de salaires de 1978, 225 n'en ont pas fourni (soit 5,4 %), 510
n'en ont fourni qu'un seul (12,3 %) et 3.407 en ont fourni deux (82,3 %).
Au total, T7.32L bulletins de salaires ont donc été relevés (1).

1 - 81 d'entre eux concernent en fait l'année 1979.



LA REPARTITION DES QUESTIONNAIRES EXPLOITABLES

Tableau 11

SUIVANT LA TAILLE DES MENAGES ENQUETES ET LA DUREE DES INTERVIEWS

P

Durée des interviews
Moins | De 1Th | De 2h | De 3h | De 4h | De Sh | 6h et Non TOTAL Durée moyenne
Nombre de 1h a 2h 3 3h 3 Lh a Sh 3 6h plus déclaré par ménage
de personnes du ménage
1 personne 73 312 88 20 l 1 - 10 508 1 b 47
% 14,4 61,4 17,3 3,9 0,8 0,2 - 2,0 100,0 m
2 personnes Lo 394 230 48 9 2 1 2 728 T
% 5,8 54,1 31,6 6,6 1,2 0,3 0,1 0,3 100,0 m
3 personnes 20 290 271 7 14 6 1 7 686 T E
% 2,9 | 42,3 39,5 | 11,2 2,0 0,9 | 0,2 1,0 100,0 g
4 personnes 7 260 260 113 28 6 2 10 636 2 1B 3
% 1,0 | 37,9 37,9 | 16,5 4,1 0,9 | 0,3 1,4 100,0 il
5 personnes 13 167 235 87 28 i 1 5 540 5 TTE
% 2,4 30,9 43,5 16, 1 5,8 0,7 | 0,2 0,9 100,0 m
6 personnes et plus 5 143 265 144 63 19 2 6 647 5l 8
% 0,8 22,1 40,9 22, 2 9,7 2,9 0,3 0,9 100,0 m
ENSEMBLE 160 |1.566 | 1.349 489 146 38 7 40 3.795 b
g 4,2 | 41,3 356 | 12,9 3,8 1,0 | 0,2 1,0 100,0 5l

_88_
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Tableau 12

NOMBRE TOTAL ET NOMBRE MOYEN DE QUESTIONNAIRES REMPLIS
POUR LES 3.795 DOSSIERS EXPLOITABLES

T- Nombre total de Nombre moyen de
Nature du questionnaire questionnaires questionnalres
recueillis par ménage
—
Ménage 3.795 1,00
Famille 3.309 0,87
Personne seule 650 0,17
Personne de 16 ans et plus 8.339 2,20
Personne de moins de 16 ans 5.580 1,47
Chomage 496 0,13
Salaires L.1ho 1,09
Retraites 1.075 0,28
Revenus d'indépendants 351 0,09
Autres revenus 513 0,14
o

TOTAL 28.250 7,44

En ce qui concerne le document, réclamé, d'avis de mise en re-
couvrement de 1'impdt, sur les 3.959 "noyaux" de 1l'enquéte (famille ou
personne seule) (1), L18 ont déclaré ne pas avoir effectué de déclaration
sur leurs revenus de 1977. Aux 3.541 noyaux restants correspondent au to-
tal 3.816 déelarations sur les tevenus de 1977 (2) : 2.690 de ces décla-—
rations ont &té obtenues (soit 70,5 %) ; 417 ne 1'ont pas été (10,9 %) ;
enfin, 709 (soit 18,6 %) &taient relatives 3 des foyers s'étant déclarés
non imposables et n'ayant pas en leur possession 1'avis de non-imposition (3) .

1 - On trouwvera une définition de ces termes dans la deuxiéme partie du rapport
(ef. page 45 et suivantes).

2 - Ce calcul tient compte bien sidr des noyaux comportant plusieurs foyers fis-—
caux.

3 ~ Dans tous les cas, le montant de L'impdt payé a évidemment été fourni. Les
travauxr de relecture ont comporté une vérification systématique du montant
de L'impdt comparé aux ressources déclarées dans le questionnaire. Toute
anomalie importante a conduit au rejet du dossier concerné (questionnaire
inexploitable) .
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Les taux de repérage des enquétés, affiliés aux organismes de
Sécurité Sociale ayant accepté de participer & 1'enquéte, sont par ail-
leurs excellents

- sur les 13.919 individus relatifs aux dossiers exploitables, 12.201 ont
déclaré dépendre, pour la maladie, du régime général ou d'un régime géré
par le régime général (fonctionnaires collectivités locales, etc...).
Seuls 141 de ces individus n'ont pu étre repérés dans les dossiers de la
C.N.A.M.T.S.. Le taux de repérage, particuliérement élevé, s'éléve donc

a 98,8 %.

- La C.A.N.A.M. avait i repérer 952 individus relatifs aux questionnaires
exploitables. 15 seulement ne l'ont pas été. Le taux de repérage, tout
aussi élevé que celui de la C.N.A.M.T.S., atteint 98,4 %.

- Enfin, les références de 689 retraités du régime général, relatifs aux
questionnaires exploitables, furent communiquées 3 la C.N.A.V.T.S.. 663
d'entre eux y furent repérés, soit un taux de repérage de 96,2 % (1).

Les données recueillies sur les 3.795 questionnaires exploita-
bles peuvent donc &tre considérées comme trés complétes (2) et, en tout
état de cause, ont permis divers recoupements conférant une fiabilité
certaine aux estimations et résultats présentés dans la deuxiéme partie
ci-apreés.

1 - Les allocataires du régime général des prestations familiales ayant été
directement tirés dans les fichiers des C.A.F., il ne se posait évidemment
pour eux aucun probléme de repérage dans les fichiers de ces caisses.

2 - Bien siir, quelques non-réponses ponctuelles subsistent. On trouvera, en
annexe, .une présentation des méthodes adoptées pour pallier d cet incon—
vénient.
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CHAPITRE V

LES PROCEDURES DE REDRESSEMENT DE L'ECHANTILLON

L'échantillon final des 3.795 dossiers exploitables ne pouvait &tre

évidemment considéré, sans redressement préalable, représentatif de la popu-
lation des ménages non agricoles. En effet

d'une part, les objectifs de 1l'enquéte avaient imposé la construction d'un
échantillon surpondérant largement 1les allocataires du régime général. La
région parisienne y était également surpondérée en prévision d'un taux
d'échecs plus grand que celui de la province.

d'autre part, les distorsions provoquées par un taux de chutes relativement
important - mais tout & fait compréhensible compte tenu des informations
recueillies — se devaient d'@tre redressées.

Cependant le recours, en vue du redressement, aux sources statisti-

ques habituelles était impossible d&s lors que les critéres "Allocataire -
Non-allocataire de prestations familiales" et "Régime d'affiliation", sur
lesquels nous devions &tre impérativement représentatifs, n'apparaissaient
pas dans ces sources.

Dans ces conditions, le recours & l'enquéte filtre s'imposait car

elle seule fournit la structure de la population pour les sous—-groupes retenus.

1 - REDRESSEMENT DE L'ENQUETE FILTRE.

- Un premier redressement fut effectué dans le but de reconstituer les

effectifs de population retenus lors de 1'élaboration du plan de sondage
initial (ecf. chapitre IIT ci-dessus), tenant compte de la répartition
géographique, de la taille et de la structure socio-professionnelle des
unités primaires du sondage.

Dans un second temps, ce redressement fut affiné & partir du contrdle de
la distribution d'un certain nombre de variables considérées comme perti-
nentes : la catégorie socio-professionnelle du chef de ménage, le nombre
de personnes, le nombre d'enfants de moins de 17 ans et le nombre de
personnes actives du ménage. Les distributions de référence ont &té cel-
les de "1'enquéte Fmploi" de 1'I.N.S.E.E. de mars 1979.

Aprés redressement, la population obtenue, représentative de la
population des "ménages ordinaires" francais au début de 1979, s'élevait
a4 19.156.105 ménages (1).

1 - Cf. "Populations allocataires et non—allocataires de prestations familia-—

les en 1979" — rapport CREDOC, déjd cité.
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REDRESSEMENT DE L'ENQUETE DEFINITIVE.

Ce redressement fut effectu€, sur la base de 1'enquéte filtre redres-
sée, en deux temps

- Le premier redressement réalisé était destiné & corriger les déformations
intervenues dans la répartition géographique des ménages.

- Dans un second temps, la population des 3.T795 ménages exploitables fut
répartie en trois sous—groupes

1) les ménages dont le chef est allocataire du régime général des
prestations familiales,

2) les ménages dont le chef est allocataire de régimes spéciaux,

3) les ménages dont le chef est non-allocataire.

Pour chacune de ces trois sous-populations, le redressement a con-
sisté & caler les distributions d'un certain nombre de critéres considé-
rés comme pertinents vis-3a-vis des objectifs de 1'dtude sur celles mises
en évidence par 1'enquéte filtre. Les critéres retenus ont été le nombre
d'enfants ouvrant droit aux prestations familiales, la catégorie socio-
professionnelle du chef de ménage, le nombre de personnes et le nombre
de personnes actives du ménage. Ces quatre critéres furent retenus pour
le redressement des deux sous-échantillons d'allocataires (régime général
et régimes spéciaux). Les trois derniers seulement furent pris en compte
pour le redressement des non-allocataires.

L'unité statistique retenue pour le redressement a été le ménage (1).

Aprés redressement, la population obtenue s'éldve & 17.06L4.551
ménages (2). Elle est représentative de 1'ensemble de la population des mé-
nages ordinaires dont le chef n'appartenait pas 3 un régime de Sécurité So-
ciale agricole au début de 1979.

Le poids moyen s'éléve donc & L.497. T1 diffdre cependant assez net-
tement entre les trois sous-groupes retenus pour le redressement : le poids
moyen des ménages dont le chef est allocataire du régime général est de
2.154, celui des ménages allocataires de régimes spéciaux de 4.271 et celui
des non-allocataires de 8.218 (3). Ces différences conséquentes étaient iné-
vitables d€s 1l'instant ol la réalisation des objectifs de 1'enquéte pas-
sait par la constitution d'un sous-&chantillon d'allocataires du régime
général représentatif des allocataires de ce régime et que le nombre total
de ménages exploitables ne pouvait dépasser L.000.

2 -

3 -

Outre les raisons de cohérence interne (l'enquéte filtre avait été redressée
pour l'unité Ménage), nous souhaitions en effet d'une part préserver les
possibilités de comparaison de cette enquéte avec d'autres enquétes nationa-
les, en général relatives au ménage. D'autre part, le redressement au niveau
"noyau" posait le probléme de la détermination du poids qui aurait du étre
alors affecté aux ménages composés de plusieurs noyaux. Faute de réponse sa—
tisfaisante sur ce point, l'unité ménage a été préférée :les différents noyaux
composant certains ménages ont hérité chacun du poids du ménage les incluant.
Les résultats publiés ci-aprés concernent cependant 1'unité 'noyau", plus
significative pour l'analyse. Ils différent néanmoins assez peu des résultats
par ménage.

Cette population correspond par atilleurs & 17.959.571 "noyaux". (On trouvera
la définition de ce terme dans la seconde partie de ce rapport).

Les écarts-type sont respectivement de 1417, 2289 et 2620.
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DEUXIEME PARTIE

DELIMITATION DU CHAMP DES RESULTATS

Une premiére section sera consacrée & la définition de 1'unité sta-
tistique retenue pour la publication des résultats.

La présentation des différents types de ressources, transferts et
impdts pris en compte fera l'objet de la deuxiéme section. Une confrontation
entre les masses de revenus tirés de l'enquéte et de celles des comptes natio-—
naux ou des comptes des principales administrations concernées (C.N.A.F par
exemple) y sera effectuée, permettant de confirmer la bonne exécution de 1'en-
quéete.

Quelques remarques générales sur les résultats fournis seront for-
mulées dans une troisiéme section.
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1 - L'UNITE STATISTIQUE DE REFERENCE

L'unité statistique habituellement retenue dans les enquétes repré-
sentatives nationales est le "ménage'", celui-ci &tant défini comme 1'ensem-—
ble des personnes vivant dans un méme logement, qu'il y ait ou non des liens
de parenté entre ces personnes (1). C'est cette unité que nous avons retenue
pour les redressements de 1'enquéte filtre et de l'enquéte définitive.

Cependant, cette notion de ménage ne peut &tre suffisante pour ana-
lyser en détail les caractéristiques des allocataires de prestations fami-
liales. En effet, si pour l'allocation-logement, 1'unité de référence est
en principe le ménage puisqu'il ne peut y avoir, en théorie, qu'une alloca-
tion-logement par logement, pour 1l'essentiel des autres prestations, l'unité
de référence est le "noyau familial", notion différente de celle de "ménage"
puisqu'il peut y avoir plusieurs familles dans un méme ménage, donc plusieurs
allocataires pour un seul ménage.

Une analyse fine des allocataires de prestations familiales néces-
sitait par contrecoup une définition plus complexe de 1l'unité d'exploitation
de l'enquéte. Ainsi a-t-on utilisé la notion de "noyau".

Un "noyau" peut &tre constitué, soit par une "famille", soit par une
"personne seule'.

a) LA FAMILLE.

Pour qu'il y ait Famille, il faut que deux conditions soient rem—
plies

elle doit &tre constituée d'au moins deux personnes,

- entre ces différentes personnes doit exister la relation mari-femme
(ou assimilée : cas de concubinage) ou la relation parents-enfants (2)
(ou assimilée : cas d'un tuteur ou d'adoption).

Dans ces conditions, une famille peut &tre composée comme suit

- deux conjoints ou
~ deux conjoints + leur(s) enfant(s) ou

- pére ou mére + son (ses) enfant(s).

1 - Il y a done un ménage par logement.
2 - Par simplification, cette relation a été retenue quel que soit l'dge de
L'enfant.



- 46 -

Autant de fois les deux conditions ci-dessus sont réunies dans
un méme ménage, autant de familles sont incluses dans ce ménage (1).

b) LA PERSONNE SEULE

Constitue ce que 1l'on appelle une "personne seule"

- toute personne vivant seule dans un logement,

- toute personne d'un ménage non incluse dans une unité "famille" (2).

Chaque noyau ainsi défini constitue seul la véritable unité de
référence susceptible de bénéficier de prestations familiales (3). En
conséquence, l'ensemble des tableaux de résultats présentés ci-aprés
se rapporte d cette unité .

Le tableau 13 ci-dessous, qui fournit, pour ce qui eoncerne la
population de 1'enquéte, la répartition du nombre de ménages et de noyaux
selon la composition des ménages,met en &vidence que 95,1 % des ménages
ne sont composés que d'un seul noyau (au sens retenu pour 1'étude)

1 - Chaque personne ne peut évidemment faire partie que d'une seule famille.
D'autre part, on a admis qu'une méme famille ne peut comprendre des per-—
sonnes de trois générations différentes liées par le lien parent—enfant
c'est-d-dire, par exemple, un grand-pére, le pére (fils du grand-pére) et
le fils du pére (petit—fils du grand-pére). Dans ce cas, seules les deux
derniéres générations forment entre elles une famille. Dans notre exemple,
la famille est donc constituée du pére et de son fils ; le grand-pére en
est exclu.

2 —~ L'exemple du grand-pére, du pére et du petit—fils inclus dans le méme mé-
nage peut &tre ici repris : le pére et le petit—fils forment une famille ;
le grand-pére est donc, dans cet exemple, une "personne seule’.

3 - Bien siir, les noyaux "personnes seules" sont susceptibles de ne bénéficier
que de l'allocation-logement ou de 1'allocation aux adultes handicapés,
cette derniére étant en fait individuelle.

Revenons, par ailleurs, au cas de l'allocation-logement. Certes, il ne peut
y avoir, en théorie, qu'une allocation—-logement par logement. Mais dans le
cas de ménages composés de plusieurs noyaux, le noyau allocataire peut étre
indifféremment un des noyaux ainst définis.



- 47 -

Tableau 13

REPARTITION DU NOMBRE DE MENAGES ET DU NOMBRE DE NOYAUX
SELON LA COMPOSITION DES MENAGES

Nombre de ménages Nombre de noyaux

Effectifs % Effectifs

Composition des ménages

Ménages composés d'un seul

%

noyau : 16.223.293 95,1 16.223.293 90,3
1 famille 12.246.133 71,8 12.246.133 68, 2
1 personne seule 3.977. 160 23,3 3.977.160 22,1

Ménages composés de deux

noyaux : 787.496 4,6 1.574.992 5,8
> familles 190.3%0 1,1 380.680 2,1
2 personnes seules 89.596 0,5 179.192 1,0
1 famille et 1 per-
sonne seule 507.560 3,0 1.015.120 5,7
Ménages composés de trois
noyaux et plus 53.762 0,3 161.286 0,9

| A

TOTAL 17.064.551

1
100,0 17.959.571

| ==

1 - Les résultats présentés ne portent cependant pas sur cette population matis
sur une population de 17.840.526 noyaux. Les noyaux de "personnes seules"
de moins de 16 ans et ceux constitués d'un membre du clergé ont en effet
été exclus des tableaux présentés (cf. notes techniques, en annexe).

“

2 - LES REVENUS ET TRANSFERTS PRIS EN COMPTE. CONFRONTATION DES MASSES DE
LTENQUETE ET DE CELLES DES COMPTES NATIONAUX.

2-1. Les revenus, transferts et impéts pris en compte

Les revenus saisis d 1l'enquéte sont réunis, dans les tableaux
fournis, sous différentes rubriques. On détaillera ci-~dessous le con-
tenu de ces diverses rubriques et, selon les cas, les méthodes d'éva-—
luation adoptées : certains montants relevés dans 1l'enquéte, on 1l'a
vu, étaient en effet relatifs 4 des périodes mensuelles ou trimes-—
trielles. Les montants publiés sont, eux, relatifs & une période annu-
elle (1978). Quelques évaluations ont donc du &tre réalisées (1).

1 - On trouvera en annexe une description des méthodes adoptées dans les quel—-
ques cas de non-réponses figurant dans 1'échantillon exploitable (cf. notes
techniques).
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A. REVENUS PRIMAIRES.

Les montants pris en compte sont les montants déclarés & 1l'en-
quéte, relatifs a 1'année 1978 (1).

1) Salaires : il s'agit des salaires imposables, salaires nets de
cotisations sociales.

2) Revenus d'indépendants : ils concernent essentiellement les bé-
néfices industriels et commerciaux (B.I.C.) et les bénéfices non
commerciaux (B.N.C.).

Le montant retenu est le montant fiscal (forfait, évaluation
administrative, ete...). Les ménages agricoles ayant été exclus
de 1'enquéte, les bénéfices agricoles ne constituent qu'une par-
tie infime du total de cette rubrique (2).

3) Revenus fonciers et mobiliers : ils concernent 1l'ensemble des
revenus fonciers (loyers, fermages) et revenus de valeurs et
capitaux mobiliers imposables.

4) Autres revenus primaires : 1ls ne concernent que les pensions
alimentaires (3 la suite de séparation ou de divorce essentiel-
lement). Les autres types de revenus primaires saisis & 1l'enquéte
(indemnités diverses, droits d'auteur, vacations, rentes viagé-

Pl Pl P . - Pl P
res, etc...) ont été reclassés dans les trois rubriques précé-
dentes.

B. REVENUS DE TRANSFERT.

1) Retraites : Cette rubrique regroupe l'ensemble des pen-
sions de vieillesse relatives aussi bien & des droits directs
qu'd des droits dérivés (pensiors de réversion). Une partie de
ces retraites (la plus importante) est imposable, l'autre ne
1'est pas (Fonds National de Solidarité notamment). Enfin, figu-
rent dans cette rubrique aussi bien les retraites de base que
les retraites complémentaires.

Par extension, ont été &galement classés ici les divers avan-
tages de réversion versés par une quelconque caisse de retraite
au conjoint ou 4 1'ayant—-droit survivant d'un prestataire
décédé.

Pour les raisons indiquées précédemment (cf. premidre partie,
chapitre II), le montant retenu, annuel, provient d'une &valua-
tion effectufe 3 partir du montant déclaré i 1'enquéte, relatif
au dernier versement percu (3). L'évaluation annuelle a &té réa-
lisée de la facon suivante : pour chaque caisse de retraite (ou

1 - Il ne s'agit donc pas des montants relevés sur l'avis de mise en recouvre-
ment de l'impdt, réclamé d 1'enmquéte, qui concernait les revenus de 1977.

2 - Les bénéfices agricoles figurant dans l'enquéte sont relatifs d une acti-
vité annexe du chef de noyau ou 4 l'activité d'un membre du noyau autre
que le chef.

3 - Le montant réclamé était celut relatif, si possible, au dernier montant
pergu en 1978. Dans la majorité des cas, les montants fournis ont été des
montant trimestriels ou mensuels (fonetionmnaires, collectivités locales,...)
et concernaient le dernier trimestre de 1978 ou le premier trimestre de 1979.
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groupe de caisses similaires), a été relevée 1'évolution du
point de retraite sur les années 1978 et 1979. Pour chague mon-
tant déclaré et chague caisse de retraite, le montant trimes-
triel (ou mensuel) déclaré n'a pas seulement &té multiplié par

4 (ou par 12) mais a aussi été "déflaté" pour tenir compte de la
variation de la valeur du point de retraite dans la période con-
cernée par rapport a4 la valeur moyenne du point en 1978 (1).

Les comparaisons entre les estimations obtenues et les valeurs
effectivement percues (2) sont particuliérement satisfaisantes.

2) Indemnités de chémage : ce titre regroupe le total des indemnités
percues en 1978 pour chdmage total (chdmage partiel exclu). Il
concerne aussi bien les prestations imposables (allocation sup-
plémentaire d'attente, garantie de ressources, ete...) que non-
imposables (aide publique). Les montants pris en compte sont les
montants déclarés i 1'enquéte.

3) Prestations relatives & un handicap ou une invalidité : a été
regroupé sous ce titre 1l'ensemble des prestations pergues liées
4 un handicap ou une infirmité quelconque : rentes d'accident
du travail, pensions d'invalidit&, allocation aux adultes handi-
capés (A.A.H.) et allocation d'éducation spéciale (A.E.S.), etc..
quel que soit l'organisme verseur. Les indemnités journaliéres
("Maladie, Maternité ou Accident du travail”) n'y sont pas_inclu-
ses (3).

-~

Les montants publiés, relatifs & 1978, sont ceux déclarés a
1'enquéte (k).

4) Autres revenus de transfert : cette rubrique regroupe 1l'ensem-
ble des autres revenus de transfert relevés dans 1l'enquéte : il
s'agit essentiellement de rentes d'accidentdu travail de réver-
sion, de pensions d'anciens combattants, de pensions de veuves ou
d'orphelins de guerre, des aides 4 l'enfance en espéces en prove-
nance de 1'Aide Sociale a4 1'Enfance, d'aides diverses aux person-—
nes &Agées (Aide Sociale, collectivités locales, ...) (5).

1 - Dans le cas de liquidation d'une retraite dans le courant de l'année 1978,
1l n'a bien siir été tenu compte que du nombre de mois de 1978 ou la retraite
a été pergue.

2 - Ces comparatisons ont pu &tre notamment effectuées pour les retraités du
régime général pour lesquels nous disposions des renseignements en provenance
de la C.N.A.V.T.S..

3 - Celles versées par la C.N.A.M.T.S. pourront étre ultérieurement prises en
compte, putsqu'elles faisaient partie des informations fournies par les
C.P.A.M.

4 - Les rentes Accident du Travail et les pensions d'invalidité versées par la
C.N.AM.T.S. faisaient également partie des renseignements fournis par les
C.P.A.M.. Faute de disposer d'informations <identiques pour les autres ré-
gimes, ce sont les véponses d'enquéte qui ont été systématiquement retenues
pour l'exploitation.

5 - Les bourses d'enseignement ne sont pas prises en compte dans les résultats
publiés.
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-

5) Prestations familiales : le contenu de cette rubrique varie 1égs-
rement avec la population analysée.

a) Résultats relatifs 4 L'ensemble de la population : dans ce
cas, est regroupé, sous le titre 'Prestations familiales",
l'ensemble des prestations familiales mensuelles (hors allo-
cation aux adultes handicapés et allocation d'éducation spé-
ciale, classées dans la rubrique "Prestations relatives 3 un
handicap") et les allocations pré et post-natales.

Y figurent donc : le complément familial, les allocations
familiales, l'allocation de salaire unique ou de mére au foyer,
1l'allocation pour frais de garde, l'allocation d'orphelin,
l'allocation de parent isolé, 1l'allocation-logement & carac-—
tére familial ou social, l'aide personnalisée au logement.
Dans chaque cas, le montant retenu est celui de mars 1979 mul-
tiplié par 12. I1 &tait en effet nécessaire, d'une part de
fournir un montant annuel comparable aux autres types de res-
sources, d'autre part de mettre en rapport le montant des pres-—
tations familiales avec la situation démographique au moment
de 1'enquéte et non avec la situation de 1978 qui pouvait &tre
différente de celle existant lors de 1l'enquéte (cf. premidre
partie, chapitre TI) (1). Notons & ce propos que si la base
mensuelle de calcul des prestations familiales n'a pas varié
entre juillet 1978 et juin 1979, elle était inférieure & cette
base (3,8% de moins) pendant les six premiers mois de 1978.
Dans ces conditions, le montant des prestations familiales
calculé peut &tre, en théorie, globalement considéré comme
trés légfrement surévalué, et ce d'environ 1,9 %. Cette facon
de procéder implique néanmoins une surpondération un peu plus
importante du complément familial (cf. ci-aprés §-2.2).

Le montant de mars 1979 retenu est celul correspondant 3
la situation démographique du noyau 3 cette date et aux bard-
mes en vigueur alors. Les déclarations des ménages ont donc
eté systématiquement vérifiéeas,d la fois par comparaison avec
les relevés fournis par les Caisses d'Allocations Familiales
et avec les calculs de droits effectués lors de la relecture
des questionnaires pour chaque noyau concerné par certaines
prestations (allocations familiales notamment).

Le calcul des allocations pré et post-natales a été diffé-
rent. Ces prestations ont été imputées systématiquement aux
familles susceptibles d'en avoir bénéficié en 1978 en fonction
des dates de naissance de leurs enfants. Ont &t retenus les
barémes en vigueur alors. Ces prestations sont cependant sou-
mises 4 un certain nombre de conditions (déclarations et exa-
mens médicaux 4 effectuer dans des délais impérativement fixés)
qui ont donc été supposées remplies dans tous les cas.

1 - Les caractéristiques démographiques du noyau reterues dans L'enquéte sont
done celles du mois de mars 1979 (nombre d'enfants ouvrant droit au ler mars
1979, majorations d cette date, etc...).
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b) Résultats relatifs d la population des allocataires du régime
général : outre les prestations ci-dessus mentionnées, quand
les résultats publiés sont relatifs & la seule population des
allocataires du régime général, la rubrique "Prestations fami-
liales" comprend également l'allocation de rentrée scolaire et
deux types de prestations d'action sociale des C.A.F., les bons
vacances et les prestations supplémentaires (secours, aides di-
verses, non compris les préts). Les montants imputés & ce titre
sont ceux que les différentes C.A.F. ont déclaré avoir versé en
1978 aux familles enquétées. Il ne s'agit donc pas ici, excep-
tionnellement ,des déclarations des ménages.

C. IMPOTS.

1) Impdt sur le revenu : le montant retenu est celui payé en 1978,
portant sur les revenus de 1977, déduction faite, au niveau glo-
bal, d'éventuels remboursements d'avoir fiscal. Le montant pris
en compte est celui déclaré 3 1l'enquéte, confirmé dans la majeure
partie des cas par l'avis de mise en recouvrement de 1'impdt.

2) Taxe d'habitation sur le logement principal : 11 s'agit du mon-
tant payé en 1978. En cas de déménagement début 1979 (avant la
date d'enquéte), le montant retenu est celui payé en 1978, rela-—
tif & 1l'ancien logement (1).

3 ) Impdt foncier sur le logement principal : le montant retenu est
celul payé en 1978 (1). Les régles adoptées en cas de déménagement
ont été identiques 3 celles mises en place pour la taxe d'habita-
tion.

2-2. Confrontation des masses tirées de 1'enquéte et de celles fournies par
les comptes nationaux.

La réalisation d'une telle confrontation n'est pas chose aisée pour
deux séries de raisons

- d'une part, les rubriques retenues dans les comptes nationaux n'ont
pas toujours exactement le méme contenu que celles, apparemment ana-
logues, de l'enquéte ;

- d'autre part, le champ couvert par les comptes nationaux n'est pas
identique 2 celui de 1'enquéte, limité aux seuls "ménages ordinaires"
dont le chef n'appartient pas & un régime de Sécurité Sociale agri-
cole.

Dans ces conditions, les résultats d'une telle confrontation,
tentée au tableau 14 ci-aprés, doivent &tre appréciés avec une certaine
prudence. Cette comparaison permet néanmoins les remarques sulvantes

a) la masse des salaires est estimée de facon tout & fait correcte
par 1l'enquéte : 1'écart, inférieur & 10 %, s'explique totalement
par le fait que la masse des comptes nationaux comprend des indemni-
tés représentatives de frais et la valeur de la nourriture du contin-

1 - Dans le cas de ménages composés de plusieurs noyaux, la taxe d'habitation et
L'impdt foncier ont été supposés &tre d la charge du noyau principal, celut
comprenant le chef de ménage (cf. définitions en annexe).



Tableau 14

COMPARAISON DES MASSES DE L'ENQUETE ET DE CELLES DES COMPTES NATIONAUX
(1978)

Messes tirées de | Masses comparables
Rubriques retenues 1'enquéte des Comptes (1) A/B
en millions de F.{ en millions de F.
A B

Salaires nets 685.582 760.353 (2) 90,2 %
Revenus d'indépendants 86.585 99.680 (3) 86,9 %
Revenus fonciers et mobiliers 17.573 = 32.000 (&) 55,0 %
Autres revenus primaires (pensions alimentaires) 1.946 (7) -
Retraites 165.611 = 199.407 (5) 83,1 %
Indemnités de chdmage 13.696 19.331 (6) 70,8 %
Prestations relatives i un handicap ou une N
invalidi# (y.c. A.A.H. et A.E.S.) 18.548 30.758 (7) 60,3 %
Autres revenus de transfert L. 432 = 8.240 (8) 54,0 %
Prestations familiales (n.c. A.R.S. et Action
Sociale) L6.647 50.543 (9) 92,3 %
Impdt sur le revenu 62.519 82.937 (10) 75,4 %
Taxe d'habitation sur le logement principal 9.735 (7) (11) =
Impot foncier sur le logement principal 3.56h (2) (1) -

= Par "Comptes" sont entendus ici non seulement lee Comptes Nationaux (Comptabilité Nationale) mais

aussi ceur des organismes nationaux concernés. Les notes ci-dessous précisent l'origine des chif-
fres présentés et leur méthode d'obtention. Notons que les montants relatifs auxr ménages agricoles,
exclug de l'enquéte, n'ont été retirés d'aucune des valeurs comptables fournies. Les "taux de cou-
verture” caleulés (rapport A/B) sont done iet minorés.

2 ~ "Rapport sur les Comptes de la Nation 1978", les Collections de L'I.N.S.E.E., série C, n® 72-73.

10
11

D'aprés les estimations du mod@le d'impét sur le revemu élaboré par la Direction de la Prévision
du Ministére de l'Economie (Mod2le MIR 4). Le chiffre indiqué comprend les BIC et BNC des noyaux
fiscaux imposés comme non imposés.

~ D'aprés le modéle MIR 4. Ce modéle sous-estimant cependant ces reverus d'emviron 16 % (pourcentage

calculé sur 1977), le montant des reverus de capitaux mobiliers et revenus fonciers fourni par
MIR 4 pour 1978 a été augmenté dans les mémes proportions.

- D'aprés "Les Comptes de la Protection Sociale, mise d jour des séries 1975-1979" Archives et Docu~

ments de L'I.N.S.E.E., n° 5, septembre 1980. A été reterue ici la totalité des prestations en es-
péces répondant aux risques "vieillesse" et "survie", non compris le régime des "victimes de guerrd'.
Les prestations de "Capital Décés" ont été cependant retirées du total obteru (cf. "Statistiques et
Etudes Financiéres"”, n® 366). Le total atteint comprend encore certains droits dérivés (accidents

du travail, tnvalidité) ne figurant pas dans cette rubrique dans 1'enquéte. Par ailleurs, lee pres-—
tations "vieillesse" des régimes des salariés et exploitants agricoles, comprises dans ce total,
représentent pour 1978, 21.039 millions de Francs, soit 10,3 % du total (ef. Statistiques et Etudes
Financiéres'du Ministére de l'Economie et du Budget, série Rouge, n° 366).

~ "Bulletin de liaison UNEDIC", janvier 1979 et "Projet de Loi de fircnces pour 1981 du Ministére du

Travail : Présentation du Budget sous forme de budget de programmes”, 1980.

— D'aprés "Les Comptes de la Protection Sociale”, déjd cité. Ont été retcnues les prestations en espé—

ces des risques "{nvalidité, infirmité” et "accidents du travail", non compris droite dérivés et
prestations temporaires (indemmités jourmaliéres). Les prestations de ce type versées par les régi-
mes agricoles représentent environ 4 % du total.

~ D'aprés "Les Comptes de la Protection Sociale", déja eité. Ont été sommées ici les prestations en

espéces des risques "vieillesse et survie" du régime des "victimes de guerre”, les droits dérivés
du risque "Aceidents du travail et les prestations en espéeces du risque "Famille" relctif au régime
"Aide sociale des administrations publiques locales”. La masse obtenue n'est cependant pas stricte-
ment comparable & celle tirée de l'enquéte.

- D'aprés "Statistiques C.N.A.F. 1978". Les prestations familiales versdes par les régimes des sala-

riés et exploitants agricoles, comprises dans le total indiqué, représentaient, en 1978, 4.727 mil-
lions de Francs, soit 9,4 % de ce total.

- "Statistiques et Etudes financiéres", série Rouge, n° 371, septembre 1980.
~ Les chiffres fournis par les statistiques fiscales relatifs d la taxe d'habitation et 4 la taxe

fonciére sur les propriéiés bdties et non bdties s'élévent pour 1978 respectivement ¢ 11.842 et
11.311 millions de Francs ("Rapport sur les Comptes de la Nation 1978", déjd cité). Ces montants ne
eont pas seulement relatifs 4 l'habitation principale : sont concernés les risidences secondaires,
les annexes, les locaux (et terrains) de toute personne morale, etc...
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gent, non imposables, une évaluation des salaires "noirs", Egale

4 3 % des salaires nets), qui bien sfir échappent 3 1'enquéte, et

les salaires versés d la population des institutions, des non-rési-
dents et surtout des ménages agricoles — qui doivent représenter

au total environ 5 % de la masse des salaires.

b) En ce qui concerne les revenus d'indépendants, le taux de couverture
est moins bon (87 %). L'analyse des taux de chutes par catégorie
(cf. premiére partie, chapitre IV) avait d'ailleurs mis en évidence
un taux d'échecs plus important chez les indépendants, notamment
chez ceux a revenus plutdt élevés. L'analyse de la répartition de
la population des indépendants suivant le montant de leurs revenus
confirme bien une sous-représentation assez nette dans 1'enquéte
des travailleurs non-salariés dont le revenu de 1978 &tait supé-
rieur & 200.000 Francs. Or, si cette population est peu nombreuse
en valeur relative, elle bénéficie néanmoins d'une part considéra-—
ble de la masse des revenus non salariaux. Les statistiques fisca-
les mettent en évidence que 1,1 % des contribuables imposés, ayant
un revenu imposable (1978) supérieur & 200.000 Francs, bénéficient
de 27,3 % des bénéfices industriels et commerciaux (1). Par ailleurs,
si cette population ne percoit "que" 3,5 % des salaires et pensions,
elle bénéficie aussi de 31,0 % des revenus fonciers et mobiliers.

c) Ce dernier point explique, pour une bonne part, la faiblesse du
taux de couverture des revenus fonciers et mobiliers, qui consti-
tuent les revenus manifestement les moins bien saisis de 1'é&tude
(comme cela est habituel dans les enquétes de ce type). La relecture
des questionnaires a d'ailleurs mis en &vidence 3 plusieurs reprises
l'existence d'un certain décalage entre le montant déclaré pour 1978
(questionnaire "Autres revenus") et celui de 1977, figurant sur la
déclaration fiscale pourtant fournie (2). Notons cependant que les
montants non déclarés sont souvent de faible importance, en général
moins de 1.000 Francs annuels.

d) Les retraites peuvent &tre considérées comme saisies de facon
satisfaisante. L'écart de 17 % s'explique en trés grande partie par
1l'exclusion dans l'enguéte des ménages agricoles (environ 10 % du
total des retraites) et par celle des personnes vivant en institu-
tion (maisons de retraite , hospices notamment) (3).

e) Les autres transferts (non compris prestations familiales) sont
globalement saisis & 63 %. Une partie non négligeable de ces trans-—
ferts, notamment les prestations relatives 4 un handicap ou une
invalidité,va aux personnes appartenant 3 la population des institu-
tions (hdpitaux, hospices, maisons de soins et de retraite), une

1 - Cf. "Notes Bleuss du Ministére du Budget', décembre 1980.

2 - Les réponses prises en compte pour l'exploitation ont été celles du ques—
tionnaire "Autres revenus'. Des comparaisons ultérieures seront effectuées
entre ces deux types d'informations.

3 — Dans le recensement de 1975, environ 4 % des retraités appartenaient 4 la
population dite des institutions,



- 54 -

autre partie, probablement moins importante, aux ménages agricoles.
D'autre part, i1 est clair qu'une bonne part des "impossibilités"
de réaliser 1l'enquéte (cf. premidre partie, chapitre IV) concer-
nait des personnes infirmes, malades ou hospitalisées, catégories
souvent sous-représentées dans les enquétes de ce type (1).

f) Les prestations familiales sont totalement couvertes. En effet,
1'écart de 7,7 % est plus que comblé par les prestations versées
par les régimes agricoles (9,4 %). La trds 1égére surpondération
provient des régles adoptées pour 1l'évaluation annuelle de ces
prestations (cf. ci-dessus, §-2.1). Le tableau 15, qui s'attache
au seul régime général des prestations familiales, met ainsi en
évidence une surpondération globale de 3 %. Il confirme, en ce sens,
la bonne exécution de 1'enquéte puisque, pour la plupart des pres-—
tations, les taux de couverture sont excellents (2). Ce taux est
particuliérement satisfaisant pour les allocations pré et post-
natales (96 %) puisque, rappelons-le, le montant pris en compte est
un montant calculé.

La méthode adoptée pour 1'évaluation annuelle a conduit cepen-—
dant 3 une surpondération plus nette pour le complément familial
que pour les autres types de prestations (3) : versé a partir du
ler janvier 1978 en remplacement des allocations de salaire unique,
de la mére au foyer et de 1'allocation pour frais de garde, le com—
plément familial a véritablement &té mis en place au cours de 1'an-
née 1978. La méthode d'évaluation adoptée (généralisation de la si-
tuation de mars 1979 3 la totalité de 1'annfe 1978) revient en consé-
quence a surévaluer le complément familial et & minorer les alloca-
tions remplacées (A.S.U., A.M.F., A.F.G.). Compte tenu des masses
concernées et des montants versés, 1'effet "surévaluation du com-—
plément familial" 1'emporte sur l'effet "sous—évaluation des autres
prestations" (cf. tableau 15). Cette surévaluation du complément
familial ne remet cependant pas en cause les résultats de 1'étude
recadré dans 1'ensemble des prestations analysées, le total "compld-
ment familial, A.S.U., A.M.F. et A.F.G." représente dans 1l'enquéte
24,9 % du total des prestations analysées au lieu d'en représenter
22,5 %.

1 - D'autre part, une partie des "autres revenus de transfert" ne faisait pas
L'objet, dans 1'enquéte, d'une demande précise mais relevait de déclara-
tions spontanées (rentes A.T. de réversion par exemple). Les montants de
faible valeur ont done di &tre souvent négligés lors de l'interview.

2 = Pour le poste "Bons vacances et Prestations supplémentaires des C.A.F.",
la sous -6valuation provient essentiellement des prestations supplémentaires.
3 - Pour ce qui concerne L'allocation d'orphelin, l'écart provient en partie
d'une légére surpondération dans Ll'échantillon du nombre de noyaux dont le
chef est une femme seule de la catégorie "Employés". Notons cependant que
les masses concernées sont relativement faibles.
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Tableau 15

COMPARAISON, POUR LE REGIME GENERAL DES ALLOCATIONS FAMILIALES,

DES MASSES DE L'ENQUETE ET DE CELLES VERSEES PAR LA C.N.A.F.

Nature des prestations retenues

Masses tirées de
1'enquéte
(en millions de F

1
Masses comptables

) (en millions de F.)

A

B

A/B

Allocations familiales

18.836

18.204

108

Allocation de S.U. ou de M.F.
et allocation pour frais de
garde

Complément familial

526

1.157

9.751 §.575

9.225

T.418

113

Allocation d'orphelin

1.152

997

116

J

Allocation de parent isolé

515

516

100

Allocation-logement (3 carac-—
tére familial et & caractére
social)

5.989

2
6.696

89

Allocations pré et post-natales

1.956

2.036

96

Allocation de rentrée scolaire

592

59k

100

Bons vacances et prestations
supplémentaires des C.A.F.

376

L88

77

TOTAL

39.168

38.106

103

(1) Statistiques C.N.A.F. 1978 ("Prestations familiales" et

~

(2) Environ 5 @ 7 % de ce total, correspondant d

~
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g) Si 1l'on peutconsidérer que la taxe d'habitation est correctement
saisie (1), 1'8cart est de 25 % pour ce qui concerne 1'impdt sur
le revenu. Le montant relatif aux ménages agricoles, exclus de
1'enquéte, ne saurait expliquer cet écart. L'explication prinei-
pale serait plutdt & rechercher dans les constatations faites pré-
cédemment sur 1'absence, dans 1'échantillon exploitable, de cer-
tains indépendants 3 trés hauts revenus. En effet, les statistiques
fiscales mettent en évidence que les 1 % de contribuables imposés
ayant un revenu imposable (1977) supérieur a& 200.000 Francs payent
20 % de 1'impdt sur le revenu (2). Or on a vu que ces redevables
touchent plus de bénéfices non commerciaux et de bénéfices indus-
triels et commerciaux que de salaires. L'absence dans 1'enquéte
d'une partie de ces revenus explique donc un manque corrélatif
plus important pour ce qui concerne 1'impdt sur le revenu.

Les confrontations effectuées permettent en fin de compte de consi-
dérer que les objectifs de 1l'enguéte sont pour l'essentiel atteints,
compte tenu de ses caractéristiques (enquéte par sondage) et des domai-
nes abordés. Il faut cependant noter que 1'&tude ne donne qu'une mesure
sous—évaluée des ressources des professions indépendantes du fait,
notamment, de 1'absence, dans 1'échantillon exploitable, d'une partie
des travailleurs non salariés 3 trés hauts revenus (plus de 200.000
Francs en 1977) (3). Certes, la sous-représentation de cette catégorie
de population ne saurait expliquer tous les écarts constatés. Elle en
explique cependant la majeure partie. Dans ces conditions, il n'est
pas exagéré d'affirmer que les résultats atteints fournissent une &va-
luation correcte des ressources des différentes catégories de familles
en 1978.

REMARQUES GENERALES SUR LES RESULTATS PRESENTES.

Répondant 4 un des objectifs premiers de 1'étude, les résultats
présentés concernent systématiquement deux groupes de population

- d'une part, l'ensemble de la population francaise non agricole (c'est-
a-dire 1'ensemble de 1'échantillon enquété)

- d'autre part, les allocataires du régime général des Allocations
Familiales.

1 - Le montant atteint représente 82 % du total fourni en 1978 par les statis—

X Do

tiques fiscales, qui inclut aussi la taxe d'habitation sur les résidences
secondaires, les annexes et les locaux des persomnes morales. Le modéle

Mir 4 de la Direction Générale des Impdts constate pour 1976 un écart de
19,9 % entre le montant de la taxe estimée par le modéle, relative d l'ha-
bitation principale, et la statistique fiscale de la méme annde, concernant
la totalité de la taxe d'habitation (cf. "Economie et Prévision”, n° 46,
page 14, déja cité).

Cf. "Statistiques et études financiéres", n° 371, septembre 1980, déjd cité.
Cette sous-représentation était en fin de compte inévitable dans la mesure
ou le nombre de foyers concernés ne représente que 0,5 d 0,6 % des foyers
fiscaux, imposés ou non.
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Dans chaque cas et pour chaque type de revenu, transfert ou impdt
analysé, les tableaux fournissent les valeurs moyennes par noyau. On
sait cependant que la description compléte d'une population selon le
montant de son revenu ne suppose pas uniquement la connaissance du
revenu moyen mais aussi celle de la dispersion autour de ce revenu.
Ces analyses de dispersion ne sont pas effectuées ici, mais feront
1l'objet d'exploitations ultérieures. L'utilisation de multiples cri-
téres d'analyse permet cependant de pallier en partie & cet inconvé-
nient : outre le recours au critére "montant des revenus" (1), fonda-
mental en la matiére, les variables d'analyse principalement retenues
sont les suivantes : nombre d'enfants ouvrant droit du noyau, nombre
de personnes du noyau, catégorie socio-professionnelle du chef de
noyau, activité du conjoint, &ge du chef de noyau (2). Flles ne visent
pas 4 l'exhaustivité : d'autres pourront &tre ultérieurement retenues.

Le croisement de certains de ces critéres permet naturellement
une meilleure connaissance des populations analysées. Cependant, pour
des raisons matérielles évidentes, tous les tableaux croisés possibles
n'ont pas été fournis ici. Des publications ultérieures permettront de
compléter la masse des données produites.

Un souci &vident de prudence statistique a néanmoins guidé le
choix de certains des tableaux croisés présentés : il est clair en effet
que la précision de chacun des montants moyens estimés dépend a la fois
de la taille de 1'échantillon concerné et de la variance du caractére
étudié. Or, il était matériellement impossible de donner, pour chaque
montant analysé&, d la fois la valeur moyenne estimée et 1'écart-type
(ou 1'intervalle de confiance) associé. Dans ces conditions, la régle
générale adoptée a &té la suivante : aucun montant moyen estimé a par-
tir d'un échantillon brut inférieur 3 une trentaine d'unités statisti-
ques n'a été fourni (3). Le titre générique de "non-significatif" (N.S.)
a été systématiquement adopté pour tous les cas de ce type ou 1l'échan-
tillon brut &tait insuffisant.

1 -

Les revenus peuvent évidemment &tre appréeidés d divers stades de leur dis-—
tribution. Dans les tableaux fournis, la notion de "revenus primaires + re-—
traites” a été privilégide comme constituant une situation référentielle
pour l'appréciation de certains des mécanismes redistributifs analysés. Cer-—
tes, les retraites constituent bien un transfert mais, outre qu'elles peu-—
vent 8tre considérées comme un revenu d'activité différé, la majeure partie
d'entre elles (90 % environ) sont imposables. La notion de 'revenus primai-
res + retraites” se rapproche donc plus de la notion de reveru imposable

que les seuls revenus primaires. C'est d'ailleurs bien ce total qui fait
référence pour l'attribution des prestations familiales soumises d condition
de ressources.

On trouvera en annexe (notes techniques) une présentation des principales
régles retenues pour la définition de ces variables.

Quelques regroupements de catégories ont dil, en conséquence, &étre effectués
dans certains tableaux croisés fournis.



Enfin, les tableaux présentés permettent diverses comparaisons des
revenus moyens par noyau pour différentes catégories de familles. Ces
comparaisons de niveaux de revenus moyens ne peuvent cependant &tre
assimilées 8 celles de niveaux de vie. En effet, les revenus moyens ob-
tenus se référent globalement au noyau, quelles que soient sa taille
et sa composition, et ne permettent pas des comparaisons des revenus
par personne ou mieux par "unité de consommation" (1). En effet, diffé-
rentes &chelles peuvent &tre retenues (2), qui en fait ne sont que con-
ventionnelles. Comme les résultats dépendent fortement de 1'échelle adop-
tée, de telles évaluations ne sont significatives que si diverses
€chelles sont testées et les résultats obtenus comparés entre eux. Cer-—
tains des travaux ultérieurs sur 1'enquéte s'orienteront vers de telles
évaluations qui, pour l'instant, n'ont pas été retenues dans le présent
rapport.

JL =

2 -

Certes, divers tableaux proposés découpent la population des noyaux sutvant
le nombre de personnes ou le nombre d'enfants composant le noyau, mats ils

ne fournissent qu'un montant moyen par noyau, non par unité de consommation.
On peut par exemple retenir l'échelle d'Oxford simplifiée ou 1'homme compte
pour 1 unité de consommation, la femme pour 0,7 et chaque enfant pour 0,5

ou L'échelle d'Oxford stricte qui attribue 1 unité de consommation au pre—
mier adulte, 0,7 aux autres adultes de plus de 14 ans et 0,5 aux enfants de
moins de 14 ans. Les modalités de calcul de L'impdt sur le revenu supposent
une échelle différente, le baréme des allocations familiales une autre encore,
fornetion du nombre et de 1l'dge des enfants, etc...
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TROISIEME PARTIE

LES RESSOURCES AVANT IMPOTS ET LEUR COMPOSITION -
LA PART REPRESENTEE PAR LES PRESTATIONS FAMILIALES

Un premier chapitre sera consacré a la présentation des revenus pri-
maires des différentes catégories de familles en 1978.

Les transferts percus feront 1l'objet du second chapitre. Une place
toute particuliére sera notamment consacrée aux prestations familiales.

L'édtude d'ensemble des ressources avant impSts sera effectuée dans
le troisidme chapitre en méme temps que 1'analyse de la part représentée par
les prestations familiales dans ces ressources globales.

L'ensemble des tableaux concernant les ressources avant impdts et
les prestations familiales constitueront le chapitre IV de cette troisiéme
partie.
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CHAPITRE 1

LES REVENUS PRIMAIRES

Les revenus primaires peuvent étre définis comme les revenus directe—
ment issus d'un apport i la production. Ils concernent donc,pour l'essentiel,
les revenus tirés d'une activité professionnelle (salaires et revenus d'indé-
pendants). Les revenus fonciers et mobiliers en font partie, mais ils n'en re-
présentent globalement qu'une part relativement faible (2 %) - d'ailleurs mino-
rée dans 1l'enquéte (cf. deuxiéme partie) -. Enfin, les "autres revenus primai-
res", c'est-d-dire ici les pensions alimentaires,n'en constituent qu'une propor-
tion infime (tableau 16).

Tableau 16
LES REVENUS PRIMAIRES MOYENS PAR NOYAU EN 1978

Ensemble des noyaux | Noyaux allocataires
Type de revenu du régime général
Montant moyen % Montant moyen 9
en Francs Y en Francs ’
Salaires nets 38.428 86,6 42.196 87,2
Revenus d'indépendants 4,853 10,9 5.585 11,6
Revenus fonciers et mobiliers 985 2,2 356 0,7
Autres revenus primaires 109 0,3 255 0,56
TOTAL des revenus primaires 44,376 100,0 48.391 100,0

Le revenu primaire moyen (ensemble de la population) s'éldve 3
L4 376 Francs par noyau, dont la trés grande majorité (87 %) est constitude de

salaires (38.428 Francs). Le revenu primaire moyen des allocataires du régime
général est plus élevé (48.391 Francs). Ce résultat tient en fait 3 un effet
de structure de population . En effet, pour toutes les variables d'analyse re-
tenues, on peut constater que le revenu primaire moyen des allocataires est
toujours inférieur a celui de 1l'ensemble de la population (ef. tableaux 18 3
22). Cependant la composition de la population des allocataires du régime géné-
ral différe considérablement de la population d'ensemble : les détenteurs de
revenus primaires moyens y prédominent tandis que les noyaux i faibles ressour-—
ces y représentent une part plus faible que la proportion qu'ils représentent
dans 1'ensemble de la population. Ainsi, alors que 35,4 % de 1'ensemble des

S,

noyaux percgoivent un revenu primaire inférieur i 24.000 Francs annuels, la
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proportion tombe 3 21 % pour les allocataires du régime général (1).

Le tableau 17 ci-aprés, qui fournit quelques él8ments sur la distri-
bution des revenus primaires des deux groupes analysés, le confirme. Le premier
gquartile (2) est beaucoup plus élevé chez les allocataires (27.400 Francs) que
pour l'ensemble de la population (3.000 Francs). Globalement, les revenus pri-
maires sont d'ailleurs moins dispersés chez les allocataires : le coefficient
de dispersion y est presque deux fois plus bas (0,87 contre 1,67) et le troi-
sidme quartile plus faible. Les revenus élevés sont donc moins représentés chez
les allocataires que dans 1l'ensemble de la population. Ainsi 9,7 4 de 1l'ensem—
ble des noyaux ont un revenu primaire supérieur a 96.000 Francs contre 7,7 %
chez les allocataires.

Tableau 17
CARACTERISTIQUES DES DISTRIBUTIONS DES REVENUS PRIMAIRES EN 1978

En Francs

Ensemble || Noyaux allocataires
des noyawd| du régime général

ler quartile (Q1) 3.000 27.400
Médiane (M) 38.250 L2.700
38me quartile (Q3) 67.000 64 .500

Coefficient de dispersion

relative @iikﬁﬂ 1,67 0,87

L' effet de structure de population mis en évidence est &galement
illustré au tableau 18 : quel que soit le nombre de personnes du noyau, dans
chaque cas le revenu primaire moyen des allocataires est toujours inférieur &
celui de 1'ensemble de la population. S'agissant par contre de la ligne "ensem-
ble" (derniére ligne du tableau), l'ordre s'inverse : c'est que les noyaux
d'une ou deux personnes représentent 56 % de 1l'ensemble de la population alors
qu'ils ne constituent que 17,5 % des allocataires. A l'inverse, les noyaux de
3 & 5 personnes sont beaucoup plus nombreux dans la population des allocataires
(70 % contre 40 % pour 1'ensemble de la population). Or les noyaux de 3 & 5
personnes ont des revenus en moyenne nettement plus &levés que ceux composés
d'une seule ou de deux personnes.

1 - L'ensemble des tableaux de population sont fournis en annexe générale au rap-
port. Préeisons bien d'autre part que le revenu primaire analysé ici ne com-
prend pas les retraites pergues.

& — Les quartiles représentent les valeurs du revenu telles que 25 % des noyaux
(ler quartile) et 75 % des noyaux (3éme quartile) aient un reveru inférieur

d ce montant : entre le premier et le troisiéme quartile, se situe done la
moitié des noyaux.
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Cette constatation est trés largement due aux noyaux de retraités. Les
retraites ne sont pas, en effet, prises en compte dans les revenus primaires
analysés ici. En conséquence, les revenus primaires des retraitds (1) sont rela-
tivement faibles (7.364 Francs en moyenne, cf. tableau 19). Or les noyaux de
retraités sont essentiellement des noyaux composés d'une ou deux personnes.

Tableau 18

LES REVENUS PRIMAIRES MOYENS PAR NOYAU
SUTVANT LE NOMBRE DE PERSONNES DU NOYAU (1978)

Ensemble des noyaux || Noyaux allocataires

Nombre de persornes du noyau du régime géneral
Montant moyen |pgertinief Montant moyen Nepartition
en Francs O en Francs o CT

1 personne 15.268 25,9 3.722 9,1
2 personnes 37.432 30,0 20.3k2 8,4
3 personnes 65.426 18,6 41.108 16,1
4 personnes 70.206 15,3 61.h28 36,7
S personnes 65.780 6,1 61.760 17,1
6 personnes et plus 55.554 4,1 52.749 12,6
ENSEMBLE 44,376 100, 0 48.391 100,0

Tableau 19

LES REVENUS PRIMAIRES MOYENS PAR NOYAU
SUTVANT LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU (1978)

. Ensemble des noyaux [ Noyaux allocataires

Pl - Pl ”~ l

C.S5.P. du chef de noyau du regime genera
Montant moyen atpartitioo| MOTEANT mOyen O —
en Francs des noyaux en Francs ¢es nopaux
Professions indépendantes 72.431 7,8 Th.372 8,7
Cadres supérieurs 115.303 6,5 103.391 6,6
Cadres moyens T72.150 13,7 67.228 12,8
Employés L7.736 11,4 45,545 10,0
Ogvrlers qualifiés, spécialisés, 50.153 24,8 L5.550 43,1

mineurs

Manceuvres, gens de maison 29.746 2,8 33.549 4,4
Retraités 7.36L 24,3 1.301 8,9
Inactifs non retraités 8.980 8,7 13.L28 5,5
ENSEMBLE 44.376 100,0 48.391 100,0

1 - Les revenus analysés sont les revenmus pergus par un quelconque membre du
noyau : les noyaux dont le chef est retraité peuvent donc par exemple per-—
cevoir des revenus primairves relatifs & L'exercice de L'activité profession—
nelle du conjoint ou des enfants du chef de noyau ou méme d une activité
annexe du chef de noyau lui-méme. Il peut aussi s'agir de reverus 1liés 4
L'activité exercée par le chef de nmoyau pendant la fraction d'année qui a
précédé son départ a la retraite.
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L'analyse par catégorie socio-professionnelle du chef de noyau (tableau

19) met naturellement en &vidence des écarts considérables entre les catégories
d'actifs et d'inactifs.

a)

b)

Pour ce qui concerne les catégories d'actifs, 1'écart entre les revenus pri-
maires extrémes va de 1 i 3,9 (ensemble des noyaux). Le revenu primaire moyen
des cadres supérieurs s'éldve en effet 4 115.303 Francs, celui des manceuvres -
gens de maison d 29.746 Francs. On peut noter par ailleurs une certaine éga-
1ité entre le revenu moyen des professions indépendantes et celui des cadres
moyens : la sous-représentation dans 1'enquéte d'une partie des travailleurs
non-salariés & trés hauts revenus tire vers le bas la moyenne de cette popu-
lation (1). Dans les catégories dont le chef de noyau est salarié, la part
des salaires reste groupée autour de 98 %. Les revenus primaires des indépen-
dants sont un peu plus diversifiés puisque les revenus stricts d'activité
non-salariée en représentent 82 % et les salaires 15 %.

Le passage aux seuls noyaux allocataires du régime général ne modifie
en rien les constatations précédentes sur la hiérarchie des revenus ou leur
composition.

Les catégories d'inactifs sont &videmment, de par leurs caractéristiques,
moins concernées par la répartition des revenus primaires. S'agissant de
1'ensemble de la population, le montant de ces revenus différe peu selon les
deux catégories d'inactifs retenues (7.36L Francs pour les retraités, 8.980
Francs pour les non-retraités). Les salaires en représentent la plus grande
part (72 - T4 %). Les revenus fonciers et mobiliers atteignent 24 % des reve-
nus primaires des retraités alors qu'ils n'en représentent que 17 % chez les
inactifs non retraités (les pensions alimentaires représentent 8 % des reve-
nus primaires de cette derniére catégorie).

Les constatations sont cependant fort différentes quand l'analyse
s'attache aux seuls noyaux allocataires du régime général : d'une part, le
montant du revenu primaire des retraités diminue considérablement (1.301
Francs contre T7.364 Francs) ; d'autre part, celui des inactifs non retraités
s'accroit (13.428 Francs contre 8.980 Francs). Cela provient de différences
démographiques conséquentes : dans l'ensemble de la population, 13,6 % des
noyaux dont le chef est retraité comprennent au moins un actif. Chez les
allocataires, ce pourcentage tombe & 6,3 %. Les différences sont tout aussi
notables pour la seconde catégorie d'inactifs retenue : dans 1l'ensemble de la
population, 80 % des noyaux dont le chef est inactif non retraité ne compor-
tent aucun actif, 87,5 % n'ont pas d'enfant ouvrant droit aux prestations
et 60 % ont un chef &gé de 60 ans et plus. Chez les allocataires du régime
général, 71 % des noyaux d'inactifs non retraités ne comportent aucun actif,
52 % ont au moins un enfant ouvrant droit et 58 % ont un chef de moins de
60 ans (2). Dans 1'ensemble de la population, la catégorie "inactifs non
retraités" recouvre donc essentiellement des femmes seules dgées ; chez les

1 - Rappelons néanmoins la trés grande hétérogéndéité de la catégorie "Profes-

stons indépendantes" ou voisinent trés hauts et trés faibles revemus. La
taille restreinte de 1'échantillon n'a cependant pas permis la décomposi-
tion de cette catégorie entre industriels, gros commergants, professions
Libérales d'une part et artisans, petits commergants d'autre part.

& — Dans les deux cas, plus de 70 % des noyaux concernés ont, par ailleurs,

une femme pour chef (absence de conjoint).
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allocataires, cette population est surtout constituée de femmes seules, plus
jeunes, ayant des enfants & leur charge. On comprend dans ces conditions que
les pensions alimentaires représentent 22% du revenu primaire global moyen
de cette seconde catégorie.

L'analyse des revenus primaires suivant 1'Adge du chef de noyau (ta-
bleau 20) confirme les évolutions habituellement constatées : au niveau glo-
bal, les revenus moyens par noyau croissent jusqu'd 35 - Ll ans, puis com-
mencent 3 diminuer, d'abord faiblement (45 - Sk ans), puis plus fortement
(55 - 59 ans) et chutent assez sérieusement 3 1'approche de 1l'dge de la
retraite (aprds 60 ans). Cette évolution différe l&gérement pour les catégo-
ries plus aisées (cadres supérieurs, cadres moyens) pour lesquelles les re-
venus croissent jusqu'ad 45 - SU ans avant de commencer & diminuer. L'analyse
des seuls noyaux allocataires met en évidence la méme évolution. Précisons
3 ce propos que la population des allocataires est plus Jeune que la popula-
tion d'ensemble : 12 % des noyaux allocataires ont un chef &gé de plus de
60 ans contre 31 % pour 1'ensemble de la population.

Tableau 20

LES REVENUS PRIMAIRES MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT L'AGE DU CHEF DE NOYAU (1978)

Ensemble des noyaux|{ Noyaux allocataires

du régine général
Age du chef de noyau Montant moyen Werritios Montant moyen | agpertition
en Francs -5, en Francs S
Moins de 25 ans 37.482 5,5 b 457 6,8
25 - 34 ans 59.842 21,2 50.377 35,4
35 ~ LY ans 68.957 13,9 62,94k 27,1
45 - sk ans 64.020 19,0 58.996 16,3
55 - 59 ans 50.737 9.3 39.212 2,8
60 - 6L ans 25.950 4,9 (17.895) 1,¢
Plus de 65 ans 7.162 26,2 1.662 10,2
ENSEMBLE 44.376 100,0 48.391 100,0

Le tableau 21 présente 1'évolution des revenus primaires moyens par
noyau suivant le nombre d'énfants ouvrant droit du noyau (1).

Sur 1l'ensemble de la population, les revenus primaires moyens font
plus que doubler en passant des noyaux sans enfants ouvrant droit (30.939
Francs) & ceux en ayant un seul (66,411 Francs). Les montants restent assez

1 - Sur la définition, voir notes techniques en annexe.
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voisins pour les noyaux de deux enfants (65.935 Francs) puis commencent 3
décliner (62.428 Francs pour les "3 enfants"), de plus en plus rapidement
(54.137 Francs pour les "L enfants"), pour atteindre 38.485 Francs 3 5 en-
fants et plus, c'est-d-dire un niveau assez voisin, quoique plus élevé, que
celui des "sans enfants". La faiblesse relative des revenus moyens des

noyaux sans enfants s'explique par la composition démographique de ces noyaux
52 % ont un chef inactif, 51 % ont plus de 60 ans, 4L 7 ne comportent qu'une
personne, 46 % ne comportent aucun actif.

A l'autre extrémité, 1l'analyse de la composition démographique des
noyaux de cing enfants et plus est tout aussi explicative de revenus primai-
res moyens relativement faibles : 65 % de ces noyaux n'ont qu'une personne
active ; le conjoint du chef de noyau est inactif dans 81 % d'entre eux ;

78 % appartiennent aux catégories moyennes de la population (employés,
ouvriers, manceuvres) et 62 % ont un chef appartenant 3 la catégorie
"ouvriers".

Tableau 21

LES REVENUS PRIMAIRES MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU (1978)

Ensemble des noyaux Noyaux allocataires

Nombre d'enfants du régime général
ouvrant droit du noyau Montant moyen |.geuue|] Montant moyen , mepertitien
en Francs i en Francs s
Aucun enfant ouvrant droit 30.939 59,7 8.891 13,7
1 enfant ouvrant droit 66.411 18,4 38.793 20,3
2 enfants ouvrant droit 65.935 13,2 62.505 39,2
3 enfants ouvrant droit 62.428 5,7 60.585 17,4
4 enfants ouvrant droit 5L.137 1,7 51.147 5,0
5 enfants ouvrant droit et plus 38.485 1,3 38.248 4,4
ENSEMBLE 44.376 100,0 48.391 100,0

Le graphique 1 permet de comparer, a nombre d'enfants égal, les reve-
nus primaires moyens par noyau de l'ensemble des noyaux & ceux des seuls
noyaux allocataires du régime général.

Ce graphique appelle les remarques sulvantes

~ les deux courbes ont & peu prés le méme profil, mais sont trés &cartées
l'une de 1l'autre jusqu'a deux enfants. En fait, pour les noyaux sans en-
fants ou d'un enfant ouvrant droit, les conditions pour bénéficier d'une
prestation familiale (essentiellement allocation-logement et complément
familial) dépendent du niveau de ressources. Aussi le critdre "allocataire"
opére-t-il1 une nette sélection, au sein de la population de moins de deux
enfants ouvrant droit, pour ne retenir que les noyaux aux ressources les
plus faibles (impact des plafonds) (1).

1 - Le revenu primaire moyen par noyau 8'éléve 4 38.793 Francs pour les noyaux
allocataires du régime général comportant un enfant ouvrant droit. Le revenu
primaire moyen des noyaux non—allocataires de un enfant théoriquement ouvrant
droit s'éléve, lui, & 80.860 Francs.
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Graphique 1

LES REVENUS PRIMAIRES MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU
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- A partir de deux enfants, les deux courbes sont trés proches : cela traduit
le fait que l'essentiel de la population ayant au moins deux enfants ou-
vrant droit est constitué d'allocataires du régime général. Les autres
noyaux sont allocataires de régimes spéciaux. Que la courbe des allocatai-
res du régime général se situe 4 un niveau inférieur & la courbe relative
d 1l'ensemble de la population traduit donc le fait que les revenus primai-
res moyens des allocataires de régimes spéciaux sont légérement supérieurs
8 ceux des allocataires du régime général.

Le graphique 2 visualise, &4 nombre d'enfants égal, les positions res-
pectives des revenus primaires moyens des différentes catégories socio-pro-
fessionnelles d'actifs (ensemble de la population). Le profil général des
courbes est assez semblable pour toutes les catégories : maximum & un enfant,
décroissance légdre jusqu'd trois enfants et chute assez nette au-deld. Pour
les employés cependant, le maximum se situe 8 deux enfants et pour les pro-
fessions indépendantes i trois enfants.



- 68 -

Graphique 2

LES REVENUS PRIMATRES MOYENS PAR NOYAU
SUTVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU
ET LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF
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Le nombre de personnes actives du noyau, et notamment 1'activité ou la
non-activité du chef de noyau et de son conjoint, influe évidemment de fagon
notable sur le niveau des revenus primaires moyens percus (tableau 22)
1'inactivité du chef de noyau et de son conjoint conduit & un revenu primaire
de T7.19t1 Francs, 1l'absence de conjoint pour une personne inactive améne un
revenu primaire moyen annuel de 4.566 Franes (1).

1 - Il s'agit essentiellement de retraités.
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Quand le noyau est formé d'un couple (avec ou sans enfants), le revenu
primaire moyen passe de T76.593 Francs quand les conjoints sont tous deux ac-—
tifs & 59.419 Francs quand seul 1'homme est actif et & 35.484 Franes quand
seule la femme est active. La différence notable que 1'on constate entre les
revenus primaires moyens des noyaux composés d'un couple ol seul 1'homme est
actif et ceux ol seule la femme est active ne traduit pas tant des &carts
de revenus entre hommes et femmes que des situations démographiques diffé-
rentes. Dans le premier cas, 71 % des noyaux concernds ont au moins un en-
fant ouvrant droit et 49 % en ont au moins deux. Dans le second, T8 % des
noyaux concernés n'ont pas d'enfant ouvrant droit et seuls 4 % en ont au
moins deux. Ce dernier profil correspond plus a celul des noyaux ol le chef
est une personne seule active : les revenus primaires moyens sont d'ailleurs
trés proches dans ces deux situations.

Tableau 22

LES REVENUS PRIMAIRES MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LA COMPOSITION DU NOYAU ET L'ACTIVITE DU CHEF
ET DE SON CONJOINT (1978)

Composition du noyau Ensemble deé noyaux Noyaux allocatsires
et activité du chef du régime général
et de son conjoint éventuel Montant moyen | smpwuu. || Montant moyen | ,peivie
en Francs o en Francs e
> Conjoints tous deux
o~ & g .
°a actifs 76.593 30,2 66.110 34,1
(= Homme actif, femme
> 3
:15 inactive 59.419 23,5 52.909 43,0
b @ Homr_ne inactif, femme 35.481 2,4 AL 0,5
o 2 active
2 Conjoints tous deux
gw inaotifs 7.191 12,6 6.575 3,9
Personne seule active (avec
ou sans enfants) 35.188 13,4 26.320 8,6
Personne seule inactive (avec
ou sans enfants) L.566 Al DLl 9,9
ENSEMBLE 44,376 100,0 48.391 100,0

Ces remarques mettent en évidence la forte influence du nombre d'en-
fants du noyau sur l'activité de la femme, et donc sur les revenus primaires
du noyau. Ainsi 16 % des noyaux composés d'un couple dont le conjoint est
inactif ont au moins trois enfants ouvrant droit alors que cette proportion
n'est que de 7 % pour les noyaux composés d'un couple dont le conjoint est
actif (1).

1 - Cf. tableau Al6 en annexe.



- 71 -

CHAPITRE 1II

LES TRANSFERTS

Les transferts percus (1) représentent au total un montant moyen de
13.954 Francs par noyau (ensemble des noyaux). Le montant moyen pergu par les
seuls noyaux allocataires est trés sensiblement voisin : 12.252 Francs (tableau
23). La composition par type de transfert est cependant profondément diffé-
rente selon le groupe analysé : alors que, pour l'ensemble de la population,
les retraites occupent une place prépondérante dans le total des transferts
pergus (66,5 %), ce sont les prestations familiales qui acquidrent la premidre
place chez les allocataires du régime général (66,3 %).

Les pourcentages représentés par les autres types de prestations sont,
d'autre part, assez voisins pour les deux populations analysées.

Tableau 23
LES TRANSFERTS MOYENS PAR NOYAU EN 1978

Ensemble des noyaux Noyaux allocataires 1
du régime général
Type de transfert Montant moyen % Montant moyen %
en Francs 0 en Francs 0

Retraites 9.283 66,5 2.355 19,2

Indemnités—chdmage 768 5,8 735 6,0

Prestations relatives a un

handicap ou une invalidité 1.0ko 756 85k lgtl

Autres revenus de transfert 2Lu8 1,8 183 1,5

Prestations familiales (n.c.

ARS et Action Sociale) 2.615 18,7 8.125 66,3
ENSEMBLE 13.954 100,0 12.252 100,0

Les diverses sections de ce chapitre seront successivement consacrées
d 1'analyse de chacun des transferts pris en compte. Les prestations familiales
feront 1'objet d'une étude plus détaillée.

On trouvera enfin dans les tableaux regroupés au chapitre IV 1l'essen-
tiel des données commentées ci-apres.

1 - Hors prestations "Maladie, maternité, accident du travail” en nature et
non compris tndemnités journaliéres (cf. deuxiéme partie).
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Section I - LES RETRAITES

Rappelons qu'est regroupé sous ce titre 1'ensemble des prestations
versées par les organismes de retraite, régimes de base comme régimes complé-
mentaires. Il s'agit, pour 1'essentiel, de retraites au sens strict, c'est-d-
dire de prestations liées & 1'Age et/ou & la durée d'exercice d'une activité,
mais aussi de prestations versées par suite du décés du conjoint (pensions de
réversion). Aussi ne faut-il pas s'é&tonner d'enregistrer la perception de pres-—
tations de ce type, de montants relativement faibles il est vrai, par certaines
catégories dont les caractéristiques différent a priori assez nettement de
celles caractérisant la population, plus Agée, des retraités.

Sur 1'ensemble de la population, les retraites atteignent en moyenne
un montant de 9.283 Francs. Le montant moyen percu par les allocataires est

nettement plus faible (2.355 Francs) : la population des allocataires, chargés
de famille, est en effet globalement plus jeune.

L'analyse de la distribution des retraites par catégorie de familles
met en évidence que les montants moyens pergus sont évidemment les plus élevés
pour les catégories de noyaux dont les caractéristiques en font des bénéfi-

-

ciaires "obligés

- quand le chef de noyau est retraité, le montant moyen pergu s'éléve a 31.342
Francs. Dans cette catégorie, le montant perg¢u varie d'ailleurs peu en fonc-—
tion de 1'Age : 30.562 Francs entre 60 et 64 ans, 31.493 Francs aprés 65 ans.

- quand 1'dge du chef de noyau est de 65 ans ou plus, le montant moyen percu est
de 27.724 Francs. Notons que 76 % des noyaux dont le chef a cet &ge sont des
noyaux dont le chef est retraité.

- quand le noyau est constitué d'un couple ol les deux conjoints sont inactifs,
le montant percu est de 36.205 Francs. Cette catégorie est en effet essen-
tiellement composée de retraités, souvent d'un couple de retraités. Il n'est
donc pas étonnant que dans ce cas le montant moyen per¢u soit supérieur a
celui touché par les noyaux dont le chef est retraité, qui pour 42 % d'entre
eux, ne sont composé&s que d'une seule personne ou chez qui le conjoint, quand
il y en a un, n'est pas forcément inactif ou retraité.

Dans chaque cas, pour ces catégories de bénéficiaires "obligés", le
montant moyen pergu est plus faible quand il s'agit d'allocataires du régime
général. L'explication en est la suivante : la majeure partie des allocataires
bénéficiaires de retraites sont en fait des prestataires de 1l'allocation-loge-
ment 3 caractére social, pour l'attribution de laquelle le critére "ressources"
joue un rdle prépondérant. Leurs ressources sont donc nettement inférieures a
celles de 1l'ensemble des retraités.

Quelques catégories dont les caractéristiques se rapprochent de celles
qui viennent d'&tre évoquées bénéficient aussi de montants moyens de retraites
supérieurs 8 la moyenne. Il s'agit

- des noyaux dont le chef a entre 60 et 64 ans (18.760 Francs) : 51 % d'entre
eux ont un chef retraité.

- des noyaux composés d'un couple ol la femme est active et 1'homme inactif
(18.092 Francs) : 65 % de ces noyaux ont un chef 3 la retraite.
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- des noyaux composés d'une personne seule inactive (19,427 Franes) : 61 % de
ceux—-ci sont des noyaux de retraités.

- des noyaux ne comprenant aucun enfant ouvrant droit (1L4.968 Francs) : 39,5 %
d'entre eux sont des noyaux dont le chef est retraité.

- des noyaux composés d'une seule (12.722 Francs) ou de deux personnes (16.688
Francs) : 39,3 % des premiers et 39,1 % des seconds sont des noyaux dont le
chef est retraité.

- enfin, des noyaux dont le chef est inactif non retraité (10.122 Franes), qui
sont composés en grande partie (60 %) de noyaux dont le chef est &Agé de 60
ans et plus (essentiellement des femmes seules).

Pour les autres catégories, le montant moyen pergu reste faible : dans
la majorité des cas, il est compris entre 500 et 2.500 Francs.

L'analyse du montant moyen de retraites perq¢u par les différentes ca-—
tégories de population classées selon le montant de leurs "revenus primaires +
retraites” met en &vidence des différences somme toute peu importantes entre
catégories extrémes : quand le revenu est de 180.000 Francs et plus, le total
des retraites pergues s'é€léve en moyenne 3 12.523 Francs 5 quand ce revenu est
compris entre 12.000 et 24,000 Francs, le montant moyen pergu est de 12.396
Francs. Quelques différences plus conséquentes peuvent &tre mises en &vidence
mais il apparait clairement que les noyaux aux revenus les plus faibles ne
bénéficient pas, en valeur absolue, d'un montant moyen de retraites plus &levé
que celul pergu par les noyaux les plus aisés.

Signalons rapidement enfin que, pour certaines catégories, les montants
moyens percgus, rapportés aux revenus primaires, représentent un apport considé-
rable : par exemple, les retraites touchées par les noyaux dont le chef est
retraité majorent, en moyenne, le revenu primaire des noyaux de cette catégorie
de 426 %. Cette constatation ne saurait cependant &tre étonnante puisqu'elle
dépend de la définition donnée au concept de revenu primaire et qu'elle s'impose
de par le découpage de la population adopté.

Section II - LES INDEMNITES DE CHOMAGE

Les prestations enregistrées ici concernent, rappelons-le, des presta-
tions imposables comme non-imposables et elles ne couvrent que le chdmage total
(chdmage partiel exclu) (cf. deuxilme partie, §-2).

Le montant moyen pergu par 1l'ensemble des noyaux (768 Francs) est assez
proche de celui pergu par les noyaux allocataires du régime général (735 Francs),
mais les catégories de bénéficiaires mises en &vidence dans les deux cas ne sont
pas toujours identiques : une des raisons essentielles réside dans la structure,
notamment par age, de la population des allocataires du régime général.

Sur 1'ensemble de la population, la catégorie pour laquelle le montant
moyen pergu est le plus €levé est celle composée de noyaux dont le chef a entre
60 et 64 ans : 1'effet mis en &vidence est celui de la "pré-retraite" (garantie
de ressources) qui concerne trés directement cette catégorie. Ce méme constat
ne peut cependant &tre effectué pour les seuls allocataires du régime général :
rares sont les allocataires de cet dge.
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L'analyse par catégorie socio-professionnelle met en &vidence que la
hiédrarchie observée pour les salaires est ici globalement respectée (1) : les
indemnités-chdmage sont en effet pour 1l'essentiel proportionnelles au salaire
qu'elles remplacent. Dans ces conditions, il n'est pas étonnant de constater
que le montant moyen pergu par les noyaux de cadres supérieurs soit le plus
élevé (1.963 Francs). Le montant percu par les ouvriers qualifiés et spéciali-
sés (1.236 Francs), plus touchés par le chdmage, atteint cependant le niveau
des cadres moyens (1.269 Francs). Chez les non-salariés (indépendants ou inac-
tifs), les montants pergus sont évidemment trés faibles.

L'analyse par tranche de revenus (revenus primaires + retraites) mon-
tre que si les noyaux appartenant & la plus basse tranche (moins de 12.000
Francs) sont les principaux bénéficiaires des indemnités-chdmage (3.536 Francs),
le montant moyen percu différe peu entre les autres catégories ; tout juste
peut-on relever un maximum vers les revenus compris entre 48.000 et 60.000
Francs (autour de 750 Francs).

Les autres critéres d'analyse retenus permettent enfin de mettre en
évidence que bénéficient de montants moyens 1légérement plus élevés (autour de
1.000 Francs) les noyaux comportant un enfant ouvrant droit, ceux de deux ou
trois personnes, ceux dont le chef a entre 25 et 34 ans et ceux comportant un
couple ol 1'homme est actif et la femme inactive. Evidemment, toutes ces varia-
bles se recoupent.

Section III - LES PRESTATIONS RELATIVES A UN HANDICAP OU UNE INVALIDITE
(y.c. A_LA.H. et A.E.S.).

Au niveau global, la prestation moyenne s'éléve & 1.0L0 Francs par
noyau. Elle est inférieure pour les allocataires du régime général dans leur
ensemble : 854 Francs.

Les catégories "grosses perceptrices" de ce type de prestations répon-
dent cependant aux mémes caractéristiques dans les deux groupes de population
analysés ; on constate méme que, pour les catégories concernées, les montants
moyens pergus sont plus élevés quand la population analysée est celle des allo-
cataires du régime général : ces gros percepteurs sont, ainsi, souvent alloca-
taires de prestations familiales (2).

Sont surtout concernés (ensemble de la population)

- les noyaux d'inactifs non retraités (4.780 Francs). Les noyaux de retraités
sont nettement moins touchés par ce type de prestations (1.272 Francs).

- les noyaux composés d'un couple (avec ou sans enfants) ol la femme est active
et 1'homme inactif (5.112 Francs) et, dans une moindre mesure, ceux ol les
deux conjoints sont inactifs (2.963 Francs).

1 - Rappelons que les personnes d la recherche d'un emploi sont considérées
comme actives et classdes en tant que telles dans la C.S.P. de l'ancienne
profession exercée (cf. Notes techniques en annexe).

- Rappelons que les allocataires de la seule A.A.H. ont été considérés comme
des non—allocataires.

[\
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- les noyaux dont le chef a entre 55 et 59 ans (2.4L41 Francs) et entre 60 et
64 ans (2.039 Franes). On constate ainsi que le montant moyen percu croit
Jusqu'd 59 ans, décroit 1égérement entre 60 et 64 ans, puis nettement aprds
65 ans (1.053 Francs) : les prestations d'invalidité sont en effet trans-
formées en avantages-vieillesse & partir de 60 ans, souvent & 65 ans, dge
de la retraite.

- enfin,des montants moyens non négligeables sont pergus par les noyaux compo-—
sés de six personnes et plus (1.604 Francs) ou comprenant cing enfants ou-
vrant droit et plus (1.951 Francs). On constate ainsi que les bénéficiaires
de montants élevés de prestations familiales bénéficient également de mon-
tants de prestations pour handicap importants (cf. tableau 54),

L'analyse par tranche de revenu (revenus primaires + retraites) met
en évidence que les montants les plus élevés concernent les noyaux aux ressour-
ces les plus faibles (3.874 Francs pour les noyaux dont les revenus primaires
+ retraites sont inférieurs & 12.000 Francs). A partir d'un montant de revenus
de 24.000 Francs néanmoins, les montants moyens pergus varient de 216 Francs
& 977 Francs mais sans décroitre systématiquement en méme temps que s'accrois-
sent les ressources du noyau.

Section IV - LES AUTRES REVENUS DE TRANSFERT

Les montants pris en compte ici sont en moyenne peu élevés : 2L8 Francs
pour 1l'ensemble des noyaux, 183 Francs pour les seuls noyaux allocataires.

Ils comprennent essentiellement des aides diverses aux personnes Agées
les aides 4 1'enfance (Aide Sociale) en espices y figurent également, mais pour
des montants plus faibles ainsi que les rentes d'accidents du travail de réver-
sion.

On peut principalement relever deux groupes de bénéficiaires

- 1'un composé de personnes seules, essentiellement des femmes, sans enfants
et dgées ;

- 1'autre composé de femmes seules inactives, chargées de famille, plus jeunes.

Le premier groupe est caractérisé par les montants pergus par les
noyaux composés d'une seule personne (629 Francs) et ceux dont le chef est agé
(65 ans et plus : T10 Francs) 5 le second par les montants relativement &levés
(autour de 1.200 Franecs) pergus par les noyaux gros bénéficiaires de presta-
tions familiales (ceux percevant plus de 24.000 Francs annuels de prestations
familiales). L'un et l'autre de ces groupes répondent enfin aux caractéristi-
ques des noyaux dont le chef est inactif non retraité (1.358 Francs) ou ceux
composés d'une personne seule inactive (975 Francs).

Il apparait clairement d'ailleurs que ce type de transfert va princi-
palement aux noyaux dont les ressources (revenus primaires + retraites) sont
les plus faibles : le montant moyen percu est de 1.697 Francs pour les noyaux

dont les revenus primaires + retraites sont inférieurs & 12.000 Francs annuels.
Ce montant moyen décroit rapidement quand les ressources augmentent.
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Section V - LES PRESTATIONS FAMILIALES.

L'étude des prestations familiales sera effectuée en deux temps

- un premier volet d'analyse (§-1) sera consacré & 1l'ensemble de la population,

1

noyaux allocataires comme non-allocataires. Dans ce contexte, les comparai-
sons entre catégories classées par taille de famille permettent notamment de
mettre en évidence l'apport net représenté par les prestations familiales
pour chaque enfant ouvrant droit.

le second volet (§-2) ne concerne que les seuls allocataires du régime géné-
ral. I1 est plus particuliérement consacré & l'appréciation de la part res-

pective de chaque type d'allocation dans le total des prestations familiales
percues. Il contribue, en ce sens, & compléter les enseignements du §-1.

- Analyse sur 1'ensemble de la population.

Le montant moyen de prestations familiales percu s'éléve i 2.615 Francs
par noyau (1). Les disparités sont évidemment profondes entre les différen-—
tes catégories de familles.

Alors que le montant moyen percu s'éléve & 183 Francs pour les noysux
sans enfants ouvrant droit (2), ce montant atteint 28.689 Francs pour les
noyaux comportant cing enfants et plus, soit un écart de 1 & 157. Le mon-
tant percu est de 1.790 Francs pour les noyaux de un enfant, de 5.303 Francs
pour les noyaux de deux enfants, de 13.530 Francs pour ceux comportant trois

enfants et de 19.584 Francs pour quatre enfants.

Les comparaisonsdes montants moyens pergus par chaque catégorie de
familles classées selon le nombre d'enfants qu'elles comportent permettent
d'évaluer 1l'apport marginal net de chaque enfant suivant son rang (3). Les
résultats obtenus, particuliérement instructifs,sont résumés dans le tableau
24 ci-dessous.

Wy~

Sur les prestations prises en compte, voir deuxiéme partie, §-2.

La prestation pergue dans ce cas est l'allocation~logement.

Ce montant est déterminé de la fagon suivante : L'apport marginal net du
n-iéme enfant est égal d la différence entre le montant moyen de presta-
tions familiales pergu par les noyaux comportant n enfants et celut
pergu par les noyaux comportant n-1 enfants. Il s'agit done d'une dif-

férence de moyennes.
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Tableau 24

L 'AVANTAGE MARGINAL APPORTE SOUS FORME DE PRESTATIONS FAMILIALES
PAR CHAQUE ENFANT SELON SON RANG (1978)

Rang de l'enfant Montant moyen en Francs
ler enfant ouvrant droit 1.607
28me enfant ouvrant droit 3.513
3éme enfant ouvrant droit 8.227
4YSme enfant ouvrant droit 6.054

Avantage moyen par enfant quel que soit
son rang (pour chacun des quatre pre- 4.850
miers)

Alors que chacun des quatre premiers enfants apporte en moyenne
4.850 Francs au noyau qui l'accueille, le premier enfant n'apporte que
1.607 Francs et le second 3.513 Francs. Un véritable bond se produit au
troisiéme enfant :1l apporte 8.227 Francs, soit 2,3 fois plus que le
deuxiéme enfant. Le quatridme enfant, lui, apporte un peu moins (6.054
Francs), mais encore 1,7 fois plus que le deuxidme enfant.

La conjonction des mécanismes d'attribution du complément familial (1)
et du baréme des allocations familiales accordant une importance monétaire
nettement plus grande au troisiéme enfant qu'au second contribue & expli-
quer ces écarts considérables.

Ces résultats portant sur 1'ensemble des noyaux sont confirmés quand
l'analyse est détaillée suivant la catégorie socio—professionnelle du chef
de noyau (tableau 25), son dge (tableau 26) ou la composition du noyau et
l'activité du chef et de son conjoint (tableau 27) : dans tous les cas,
apparait un net clivage d partir du troisidme enfant, qui est toujours le
plus favorisé (2).

Ce clivage est moins net pour les noyaux aux revenus les plus bas
(revenus primaires + retraites) : le tableau 28 met en dvidence que guand
les "revenus primaires + retraites” du noyau sont inférieurs i 24.000 Francs,
le second enfant apporte plus que le quatriéme (6.218 Francs contre 5.798
Francs). Le troisiéme enfant reste néanmoins en t&te (8.030 Francs). L'ap-
port du second enfant est en fait trés important dans cette tranche de re-
venus comme dans celle, supérieure, des 24.000 - 36.000 Francs 3y cette popu-
lation est en effet essentiellement jeune et/ou composée de femmes seules
chargées de famille : le montant de complément familial, d'allocation-loge-
ment et de prestations diverses (allocation de parent isolé, d'orphelin,
ete...) y est particulidrement élevé. Pour les autres tranches de revenus,
les constatations formulées précédemment sur le clivage existant au troi-
siéme enfant se confirment totalement.

Servt 4 partir de trois enfants sous conditions de ressources. Rappelons ce—
pendant que les familles comportant un enfant de moins de 3 ans peuvent ausst
en bénéficier, toujours sous conditions de ressources.

Une exception : le quatriéme enfant ouvrant droit des noyaux dont le chef

a entre 25 et 34 ans rapporte autant que le troisiéme enfant.
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Tableau 25

L'AVANTAGE MARGINAL NET (1) APPORTE SOUS FORME DE PRESTATIONS FAMILIALES

PAR CHAQUE ENFANT SELON SON RANG ET LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE

DU CHEF DE NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

En Francs

Rang de 1'enfant

Avantage marginal apporté par le :

Avantage moyen

ella ler enfant 2&me enfant 38me enfant héme enfant par enfant

g"lst;iéf(ge noyzt’xm.) ouvrant droit | ouvrant droit [ ouvrant droit | ouvrant droit des gg::éh::g;iers
Professions indépendantes 759 3.227 6.954 5.999 4.235
Cadres supérieurs 979 2.416 6.778 n.s (3.870)
Cadres moyens 1.382 2.833 8.558 4.911 4.421
Employés 2.330 3.588 8.814 5.858 5.148
Ouvriers 2.1k0 3.880 7.99h 5.997 5.194
Inactifs 1.232 n.s n.s n.s. n.s

ENSEMBLE 1.607 3.513 8.227 6.054 4,850

Tableau 26

L'AVANTAGE MARGINAL NET (1) APPORTE SOUS FORME DE PRESTATIONS FAMILIALES

PAR CHAQUE ENFANT SELON SON RANG ET L'AGE DU CHEF DE NOYAU (1978)

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX

En Francs

Rang de 1'enfant

Avantage marginal apporté par le :

Avantage moyen

ler enfant 28me enfant 3&me enfant héme enfant par enfant
Age du chef de noyau ouvrant droit | ouvrant droit { ouvrant droit | ouvrant droit pour chacun
des quatre premiers

Moins de 2L ans 5.778 n.s n.s - n.s
25 - 34 ans 2,546 3.367 6.91L 7.007 4.959
35 - bb ans 571 3.383 9.120 6.204 4.820
45 - Sh ans 363 L. 639 9.995 4.9k8 4.986
55 ans et plus 334 n.s n.s n.s n.s
ENSEMBLE 1.607 3.513 - 8.227 6.054 4.850

1 - L'apport marginal net du
faniliales pergu par les

fante. Il a'agit done d'une diffé

n-iéme enfant eat dgal & la différence entre le montant moyen de prestations
noyaux comportant n-enfante et celuti pergu par les noyaux comportant n-1 en—

rence de moycrnes.




Tableau 27
L' AVANTAGE MARGINAL NET (1) APPORTE SOUS FORME DE PRESTATIONS FAMILIALES

PAR CHAQUE ENFANT SELON SON RANG ET LA COMPOSITION DU

NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX
. En Francs
\ang de ENTAE Avantage marginal apporté par le : TS ceapoyen
ler enfant 2¢me enfant 3éme enfant Léme enfant par enfant
. . ocuvrant droit | ouvrant droit | ouvrant droit | ouvrant droit pour chacun
Situation du noyau des quatre, premiers
Conjoints tous deux 1.430 2.76k 8.uok 5. 70k 4.576
w | actirs
P
(-9
=2
]
pn seul actif dans 1.690 3.993 7.299 5,804 4.697
ie couple
Personne seule active 3.3k2 5.257 {11.023) n.s n.s
Conjoints tous deux inac-
tifs ou personne seule n.s n.s n.s n.s n.s
inactive
ENSEMBLE 1.607 3.513 8.227 6.054 4.850

Tableau 28

L'AVANTAGE MARGINAL NET (1) APPORTE SOUS FORME DE PRESTATIONS FAMILIALES

PAR CHAQUE ENFANT SELON SON RANG

ET LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES DU NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX
En Francs
Rang de 1'enfant Avantace marginal apporté par le :
Avantage moyen

Montent des ler enfant 28me enfant 3éme enfant Ldme enfant par enfant
Revenus primaires ouvrant droit | ouvrant droit | ouvrant droit | ouvrant droit pour chacun
+ Retraites des quatre premiers
Moine de 24.000 F. 3.650 6.218 8.030 5.798 5.924
2k.001 & 36.000 F. 2.7k2 5.203 6.838 6.259 5.261
36.001 & 48.000 F. 2.376 3.912 7.724 6.105 5.052
n3,001 & 60.000 F. 1.901 2.889 8.550 5.528 4.717
60,001 & 72.000 F. 1.307 3.219 9.113 L.778 4.604
72.001 & 84.000 F. 1.120 3.064 8.120 n.s n.s
84.001 & 96.000 F. 602 2.666 8.632 n.s n.s
96.001 & 120.000 F. 24k 2.745 8.895 n.s n.s
120,001 F. et plus ugs 2.657 5.897 n.s n.s

ENSEMBLE 1.607 3.513 8.227 6.054 4.850

(1) Cf. Note 1 du tableau 25.
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Le tableau 28 met par ailleurs notamment en &vidence que

- 1'apport du premier enfant décroit systématiquement quand les revenus
augmentent (effet des prestations autres que les allocations familiales,
souvent subordonnées 3 une condition de ressources).

- la tendance reste la méme pour ce qui concerne 1'apport du deuxiéme en-
fant mais & partir d'un revenu de L48.000 Francs, 1'apport moyen se sta-
bilise (effet des allocations familiales accordfes sans conditions de
ressources).

- 1'apport du troisiéme enfant varie peu avec les ressources du noyau :
1'effet des prestations soumises 3 condition de ressources est largement
contrecarré par la masse représentée par les allocations familiales. On
note cependant une "pointe" pour les revenus compris entre 60.000 et
72.000 Francs : l'effet mis en &vidence ici est dfi, nous y reviendrons,
d 1'allocation-logement (cf. tableau 30).

L'analyse des tableaux 25 & 28 permet d'autre part de procéder, de
fagon sans doute schématique, & une détermination des catégories pour les-
quelles les avantages sont optimaux pour chaque enfant ouvrant droit

- le premier enfant est d'un apport monétaire particulidrement conséquent
chez les noyaux jeunes, ceux notamment dont le chef a moins de 24 ans
(5.778 Francs), chez ceux dont les "revenus primaires + retraites" sont
faibles, surtout inférieurs & 24.000 Francs (3.650 Francs) ou compris
entre 24,000 et 36.000 Francs (2.742 Francs), chez ceux enfin dont le
chef est une personne seule active (3.342 Francs). Tous ces critéres peu-
vent é&videmment se recouper, c'est-d-dire concerner les mémes noyaux.

~

- le deuxifme enfant reste d'un apport &levé chez les noyaux i faibles re-
venus ou dont le chef est une personne seule active mais aussi chez ceux
dont le chef a entre L5 et 5L ans.

- l'apport du troisiéme enfant ne varie pas de fagon conséquente entre les
différentes catégories : tout juste peut—on relever une pointe signifi-
cative chez les noyaux dont le chef est 4gé de 45 3 SL ans.

Le graphique 3 ci-aprés présente 1'&volution du montant moyen des
prestations familiales percues suivant le montant des revenus du noyau et
le nombre d'enfants qu'il comporte. Il y apparait que

a) les écarts des montants moyens percus par les différentes catégories de
familles classées selon leur nombre d'enfants sont considérables : les
noyaux de deux enfants sont, de ce point de vue, plus proches de ceux
comportant un enfant que de ceux en comportant trois.

b) pour chaque taille de familles, les montants moyens percus décroissent
sensiblement quand les revenus augmentent (voir €galement graphique 4).
Cependant cette décroissance ne permet de combler les &carts dus aux
tailles des familles que sur les revenus extrémes. Ainsi parmi les
noyaux ayant deux enfants, seuls ceux dont le revenu est inférieur i
2Lk.000 Francs bénéficient d'un montant de prestations supérieur & celui
percu par une catégorie de noyaux de trois enfants, ceux aux revenus
supérieurs & 120.000 Francs. Et encore cela n'est-il possible que parce
que les allocataires des trés basses tranches de revenus répondent 3
certaines caractéristiques bien précises, notamment sont souvent compo-—
sés de femmes seules : les allocations d'orphelin ou de parent isolé@
constituent une part consdquente de leurs prestations.
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Graphique 4
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¢) la courbe relative 3 1'ensemble des noyaux (quel que soit le nombre
d'enfants) ne fait pas apparaitre les mémes fluctuations que celles
relatives 4 chaque taille de noyau (1). Un effet de structure inter-
vient ici : d'une part les noyaux de 0 et 1 enfant, trés nombreux
dans l'ensemble de la population tirent vers le bas la courbe (c'est-
d-dire vers des montants moyens peu &levés). D'autre part, les fluc-
tuations selon le montant des revenus sont moins nettes puisqu'elles
dépendent essentiellement du nombre moyen d'enfants dans chaque tran-

che et que ce nombre varie, en fait, assez peu avec le revenu, sauf
pour les plus basses tranches.

L'analyse selon d'autres critéres que le nombre d'enfants ouvrant
droit confirme d'ailleurs cette dernidre constatation (cf. tableaux 42, 48
et 53) : que le critére retenu soit la catégorie socio-professionnelle
du chef de noyau, son dge ou la composition du noyau et 1l'activité du
chef et de son conjoint éventuel, en aucun cas les montants moyens mis
en évidence ne traduisent des écarts aussi importants que ceux apparus
entre les noyaux classés selon leur taille. Ainsi, pour chacune des caté-
gories de noyaux retenues, deux caractéristiques expliquent principalement
les différences que l'on pewt relever entre les montants percg¢us

a) le nombre moyen &'enfants dans chaque catégorie,

b) la répartition, selon le nombre d'enfants, des noyaux de la caté-
gorie et notamment la proportion de noyaux de trois enfants et
plus. On a vu en effet que les enfants ne sont pas d'un apport
monétaire €quivalent selon leur rang, notamment que 1'apport du
premier ou du deuxidme enfant est nettement inférieur & celui des
enfants suivants. Dans ces conditions, & nombre moyen d'enfants
€gal, il est clair que deux catégories peuvent bénéficier de mon-
tants moyens différents si la proportion de noyaux de trois enfants
et plus composant chacune de ces catégories différe légérement (2).

Un troisiéme critére intervient, mais son importance est moindre
le niveau de ressources du noyau et/ou la proportion de personnes seules

P . Pd - ” S ” - .
chargées de famille dans la catégorie analysée. La premiére caractéristi-
que autorise la perception de certaines allocations soumises 3 condition
de ressources, la seconde conduit & bénéficier de celles liées i une situa-
tion particuliére (allocation d'orphelin, allocation de parent isolé notam-

ment ).

Ainsi le nombre moyen d'enfants ouvrant droit explique principalement
les montants €levés pergus par les noyaux dont le chef a entre 35 et Lb
ans (nombre moyen d'enfants par noyau = 1,93) et ceux ol l'homme est actif

Pour le tracé du graphique 3, la tranche "moins de 24.000 Francs"” n'a pas
été décomposée. On note cependant (cf. tableau 36) sur l'ensemble des
noyaux (quel que soit le nombre d'enfants), une différence considérable
entre les noyaux dont le revowm est [mférieur Yt 12,000 Franes (montast
moyen de prestations : £.685 Francs) et ceux dont e revenu est compris en-
tre 12.000 et 24.000 Francs (montant moyen : 1.457 Franes). Les seconds
sont en fait en majorité des retraités : le nombre moyen d'enfants ouvrant

droit dans cette tranche est de 0,23 par noyau contre 0,77 pour les "24.000 -

36,000 Francs".
Sott deux catégories différentes, A et B, composées de la fagon suivante :
. la premiére (A) comporte 2 noyaux de deux enfants chacun.
. la seconde (B), un noyau d'un enfant et un autre de trois enfants.
Dans les deux cas, le nombre moyen d'enfants est égal d 2. Le montant moyen
pergu par la catégorie B sera néammoins nettement supérieur : calculé sur
la base des montants moyens pergus par L'ensemble de la population, il
s'élévera a 7.660 Francs par noyau contre 5.303 Francs pour la catégorie A.
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et la femme inactive (nombre moyen d'enfants = 1,59) : ils bénéficient
respectivement de 6.522 Francs et 5.815 Francs de prestations familiales
par noyau. Pour comparaison, quand 1l'dge du chef de noyau est compris en-
tre 25 et 34 ans, le nombre moyen d'enfants passe a4 1,26 et le montant
moyen percu a U4.14l Francs ; quand les deux conjoints sont actifs, le nom—
bre moyen d'enfants est de 1,02 et le montant percu s'éléve & 2.5LL Francs.

Le critére "ressources" ou "situation particuliére" intervient, 1lui,
sur le montant moyen pergu par la catégorie des "Manceuvres — gens de mai-
son" : alors que le nombre moyen d'enfants par noyau est de 1,10, le mon-
tant percu par cette catégorie s'éléve 3 5.150 Francs. De méme pour les
noyaux dont les revenus primaires + retraites sont compris entre 2L.000
et 48.000 Francs : le nombre moyen d'enfants est de 0,82 par noyau, mais
le montant moyen de prestations familiales percu d'environ 3.L00 Francs.

Le tableau 29 présente la répartition de 1'ensemble des noyaux selon
le montant des prestations familiales percues. On y reldve que 65 % des
noyaux ne perg¢oivent aucureprestation familiale et que 8,5 % d'entre eux
pergcoivent un montant annuel supérieur & 10.800 Francs. La corrélation
entre le montant moyen percu et le nombre moyen d'enfants y est particu-

liérement nette.

Tableau 29

REPARTITION DE L'ENSEMBLE DES NOYAUX
ET NOMBRE MOYEN D'ENFANTS OUVRANT DROIT
SELON LE MONTANT DES PRESTATIONS FAMILIALES PERCUES (1978)

Montant de prestations familiales percues Répartition | Nombre moyen
(n.c. ARS et Action Sociale) des noyaux d'enfants
en % ouvrant droit
par noyau
Aucune prestation 64,9 0,15
138 3.600 F. 14,9 1,19
3.601 & 7.200 F. 7,6 1,39
7.201 & 10.800 F. b1 2,13
10.801 & 14.4oo F. 3,5 2,78
14,401 & 18.000 F. 2,0 3,19
18.001 & 24.000 F. 1,7 3,88
24.001 3 30.000 F. 0,8 4,58
30.001 F. et plus 0,5 6,43
ENSEMBLE 100,0 0,76
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Analyse des seuls allocataires du régime général.

L'analyse précédente, consacrée & la comparaison des montants moyens
de prestations familiales pergus par les différentes catégories de famil-
les, ne situait pas 1'importance respective de chaque type d'allocations
dans le montant total touché. Les tableaux 75 a4 91, consacrés aux alloca—
taires du régime général, en présentent la composition par grand type
d'allocations.

Le montant moyen de prestations percu par les allocataires du régime
général s'éléve 4 8.331 Francs par noyau (1). Il est compos& pour 48,1 %
d'allocations familiales (4.006 Francs), pour 23,5 % du complément fami-
lial (1.962 Francs) (2), pour 15,3 % de 1l'allocation-logement (1.27L Francs),
pour 5 % des allocations pré et post-natales (416 Francs) et pour 8,1 %
des autres prestations retenues (673 Francs) (3).

Ces proportions différent cependant trés sensiblement suivant la taille
du noyau. Ceci n'est d'ailleurs guére étonnant puisque les régles d'attri-
bution de certains types de prestations tiennent compte du nombre d'enfants
du noyau (par exemple, allocations familiales 3 partir de 2 enfants, com-

plément familial & partir de 3 enfants ou pour un enfant de moins de trois
ans, etc...). Le graphique 5 met ainsi en évidence que

- compte tenu de la législation, le montant moyen pergu par les noyaux
sans enfants ouvrant droit (2.497 Francs) est essentiellement composé de
1'allocation-logement (99,8 % du total percu).

~ le complément familial représente presque la moitié (48,4 %) du montant
moyen total percu par les noyaux comportant un seul enfant ouvrant droit
(4.679 Francs). L'autre moitié se répartit approximativement en trois
groupes égaux : 15,4 % pour 1l'allocation-logement, 16,5 % pour les allo-
cations pré et post-natales et 19,7 % pour les autres prestations. Ces der-
niéres regroupent essentiellement ici 1'allocation d'orphelin (9,2 %)
et 1'allocation de parent isolé (5,4 %).

- & partir de deux enfants ouvrant droit, les allocations familiales
acquiérent une place prépondérante et croissante : 47,4 % du total pour
les noyaux de deux enfants, 58,6 % pour ceux de trois enfants, 61,6 %
chez ceux de quatre enfants et 65,9 % pour ceux de cing enfants et plus.
Corrélativement, la place du complément familial décroit sensiblement &
partir de trois enfants (de 25,5 % pour les noyaux de trois enfants &
14,0 % pour ceux de cing enfants et plus) aprds avoir grossi en passant
des noyaux de deux 3 trois enfants (effet de la 1égislation).

- la part de 1l'allocation-logement, décroissante d'abord de un d trois en-
fants (15,4 4 du total percu par les noyaux de un enfant, 13,1 % pour
ceux de deux enfants et 8,6 % pour ceux de trois enfants) remonte 1&gs-
rement avec les noyaux de quatre enfants (11,5 %) et cing enfants et
plus (12,4 %).

Rappelons que, pour l'analyse relative aux seuls allocataires du régime
général, l'allocation de rentrée scolaire et certaines prestations d'action
soctale sont incluses dans le total des prestations pergues (cf. deuxiéme
partie, §-2). Le montant ainsi rajouté représente en moyenne 206 Francs par
noyau allocataire.

Rappelons également que le complément familial est légérement surévalué dans
l'enquéte (ef. deuxiéme partie, §-2). Il devrait représenter en réalité 20 %
du total.

Dont l'allocation d'orphelin : 245 Francs, l'allocation de parent isolé :
110 Francs et le total "ASU - AMF et AFG" : 112 Francs.
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Graphique 5

STRUCTURE, PAR TYPE D'ALLOCATION, DES PRESTATIONS FAMILIALES
PERCUES PAR LES DIFFERENTES CATEGORIES DE NOYAUX CLASSES
SELON LEUR NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

100 o .
f T :
[ :
il i B o
! : ]
;E . i
i : :
o0f
|’ i i ° o
' L
! (d
| ol
| ad
: 1
i o o s
a L (ad [o
T |  $ :
i
H o o o
’| o o g
'; 8%
70| | ;
b
|
i i EEe
| HHH
sol li i3
i S5 H
| |
| ! o= -1
H I =
| Ii H o
so} : i - E5=s
! | =
l ' =3 E i
i H SESSSEE t—
i H 2 =& a= - » k{::‘
40t ' li Z 7 1] g EE
| 3 =
| E .
| '/ i 3
| = -
! )‘ & £
30} ! | 5
| ~ |
i =
I F3
| | |===—=
201 I | o
Al e W < :
] g EsEiSpEass
! | = = ==
10f | ’ H = EESasemees
o | ] ll ! { | ESpESEEEE S==aESEEs - HH 53 Es )
Ensemble dea noysux
Boysux sans enfants Bo; de 1 enfant Noysux de 2 enfants Boysux de 3 enfants Royaux de b enfants Boysux de 5 enfants q
owvrant droit ouvrant droit ouvrent droit ouvrant droit ouvrant droit ouvrent droit et plus allocstaires du

B8 1IN

régine général

Lé&gende

Complément familial
Autres prestations

Allocations pré et
post-natales

Allocation~logement

Allocations familiales



- 87 -

- la part représentée par les autres prestations suit un cheminement iden-
tique & celle de l'allocation-logement : décroissance jusqu'ad trois en-
fants, remontée au-deld.

On constate enfin que la structure des prestations chez les familles
de deux enfants ouvrant droit est trés sensiblement identique 3 celle de
1l'ensemble des familles allocataires alors qu'elles n'y sont pas majori-
taires (39,2 % des familles allocataires).

Le graphique 6, qui présente la composition des prestations familia-
les pergues par les différentes catégories socio-professionnelles, met en
évidence des structures trds différenciées entre les noyaux dont le chef
est actif et ceux dont le chef est inactif.

Les catégories d'actifs peuvent se répartir en trois groupes

- ceux ol les allocations familiales représentent prés de T0 % du total
pergu, le complément familial 20 % ou moins et 1'allocation-logement
moins de 5 %. Ce groupe concerne les catégories les plus aisées : les
cadres supérieurs et les professions indépendantes.

- ceux, intermédiaires, ol les allocations familiales représentent un peu
plus de la moitié des prestations percues, 1l'allocation-logement 10 %
et le complément familial 25 % : les cadres moyens.

- enfin, ceux ou la part des allocations familiales est moindre (L0 & 50 %),
ol le complément familial représente 25 % et 1l'allocation-logement autour
de 15 % : les employés et ouvriers. On note d'autre part que le pourcen—
tage des "autres prestations" est important (autour de 15 %) chez les
employés et manceuvres, gens de maison.

Les catégories d'inactifs se caractérisent par une part d'allocation-
logement bien plus importante : 86 % chez les retraités, 26 % chez les
inactifs non retraités. Les premiers ont en effet peu d'enfants 3 leur
charge ; les seconds, souvent des femmes seules, bénéficient d'autre part,
d'un montant &levé d'"autres prestations'", 1iées & leur situation particu-
liére.

Enfin, le graphique 7 est consacré & 1l'analyse de la structure des
prestations pergues suivant le montant des revenus primaires augmentés des
retraites. I1 met en évidence quelques évolutions bien typées

- la part représentée par les allocations familiales dans le total des
prestations touchées croit avec le revenu : elle s'éléve i 31,6 % du to-
tal pergu pour les noyaux dont les revenus sont inférieurs a 12.000 Francs.
Ce pourcentage s'éléve a 94,2 % pour les noyaux aux revenus supérieurs
a4 144,000 Francs.

- la part représentée par le complément familial croit jusqu'aux revenus
compris entre 60.000 et 72.000 Francs puis décroit ensuite avec les
revenus. Si 1'on examine la part attribuée au total "complément familial
+ autres prestations", on constate la méme décroissance de cette part
aprés 72.000 Francs mals sa stabilité dans toutes les tranches inférieures.

- la part représentée par 1l'allocation-logement décroit nettement quand les

revenus augmentent.

On peut enfin relever que la part représentée par les allocations pré
et post-natales varie peu avec les revenus.
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Graphique 6

STRUCTURE, PAR TYPE D'ALLOCATION, DES PRESTATIONS FAMILIALES
PERCUES PAR LES DIFFERENTES CATEGORIES DE NOYAUX CLASSES
SELON LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DE LEUR CHEF (1978)
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Le graphique 8 consacré aux seuls noyaux allocataires permet de com-
pléter, en les détaillant, les enseignements du graphique 3 relatif 3 1'en-
semble des noyaux. Il présente 1'&€volution du montant moyen de prestations
familiales pergu suivant le montant des "revenus primaires + retraites" et
le nombre d'enfants du noyau. Sur 1l'ensemble de la population allocataire
(quel que soit le nombre d'enfants), on peut relever que

- le montant moyen pergu est faible pour les basses tranches de revenus
(moins de 2L.000 Francs annuel). Le nombre moyen d'enfants par noyau allo-
cataire est en effet de 0,91 dans la tranche 12.000 - 2L.000 Francs et de
1,48 chez les "moins de 12.000 Francs" alors que pour toutes les autres
tranches,il est supérieur a 2.

- & partir de 2L4.000 Francs, le montant moyen décroit rapidement d'abord,
puis lentement ensuite quand les revenus augmentent.

- le montant moyen relativement faible perc¢u par les noyaux dont les revenus
sont compris entre 84.000 et 96.000 Francs se traduit par un creux sou-
dain dans la courbe : cette catégorie ne se caractérise en effet pas tant
par un nombre moyen d'enfants par noyau inférieur 3 celui des autres caté-
gories que par une proportion de noyaux comportant trois enfants et plus
nettement inférieure a celle caractérisant ceux appartenant aux tranches
supérieures des 96.000 - 120.000 Francs : cette proportion est en effet de
25,3 % pour la tranche 8L.000 - 96.000 Francs et de 40,7 % pour la tranche
96.000 - 120.000 Francs (cf. tableau A13).

Le dessin des courbes relatives & chaque taille de famille se comprend
mieux & la lecture des tableaux 77 & 80. On reldve notamment, pour les
noyaux de deux, trois ou gquatre enfants et plus, ume nette décroissance des
montants moyens percus quand les revenus augmentent.

Pour les noyaux de deux enfants, le tableau 78 permet de mettre en
évidence que cette décroissance est essentiellement due au compldment fami-
lial et 4 1'allocation-logement. L'effet de 1'allocation-logement est d'ail-
leurs encore plus net que celui du complément familial.

Pour les noyaux de trois et surtout quatre enfants (tableaux 79 et 80),
cette décroissance n'est plus le fait du complément familial (sauf pour les
plus hautes tranches de revenus) , mais celui de l'allocation-logement.

85 % des familles de trois enfants et 95 % des familles de guatre enfants
et plus sont, en effet,bénéficiaires du compl@ment familial. Dans ces condi-
tions, 1'effet discriminant de cette prestation ne peut qu'étre fortement
atténué chez les familles nombreuses.

L'allocation-logement explique aussi le décrochement que 1'on peut
relever sur la courbe relative aux familles de trois enfants : le montant
moyen d'allocation-logement percu par les noyaux de trois enfants dont les
revenus sont compris entre 60.000 et 72.000 Francs est en effet deux fois
plus €levé que celui pergu par les noyaux aux revenus compris entre 48.000
et 60.000 Francs.

Enfin, ce sont les majorations d'allocations familiales qui expliquent
la remontée de la courbe des noyaux de quatre enfants et plus pour les
revenus compris entre T72.000 et 96.000 Francs.

L'analyse portant sur 1l'ensemble des noyaux avait mis en &vidence que
1'apport marginal des prestations familiales &tait notablement plus élevé
pour le troisiféme enfant ouvrant droit. Sur 1l'ensemble de la population,
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Graphique 8

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT
ET LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES DU NOYAU (1978)
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cet apport était en moyenne de 8.227 Francs. Sur les seuls allocataires du
régime général, il est de 8.366 Francs (1). Les tableaux 30 et 31 permettent
d'apprécier, pour différentes catégories de noyaux classés selon le montant
de leurs revenus primaires + retraites ou selon la catégorie socio-profes-—
sionnelle du chef de noyau, les parts relatives des allocations familia-
les, du complément familial et de 1'allocation-logement dans ce résultat
d'ensemble.

On y constate qu'en moyenne, les allocations familiales représentent
les deux tiers de l'apport du troisiéme enfant (5.54L0 Franes). Le complé-
ment familial y contribue pour 27 % (2.303 Francs) et 1'allocation-logement
pour 6 % (L69 Francs).

On reléve enfin que, selon les catégories, les parts respectives du
complément familial et de 1'allocation-logement différent mais que le rdle
joué par les allocations familiales reste toujours prépondérant : ces der-
niéres représentent toujours plus de 60 % de l'apport total du troisidme
enfant. Cette part s'amplifie encore pour les enfants suivants.



Tableau 30

L'APPORT MARGINAL NET (1) DU TROISIEME ENFANT OUVRANT DROIT, ET SA DECOMPOSITION PAR TYPE DE PRESTATIONS,

SUIVANT LE MONTANT DES REVENUS DU NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL.

En Francs
Apport marginal net dont (2) :
Montant des du 3éme enfant Apport des Apport du Apport de
revenus primaires + retraites ouvrant droit allocations complément l'allocation
du noyau (1) familiales familial logement
Moins de 24.000 F. 7.958 5.265 2.001 L23
24,001 & 36.000 F. T.254 5.431 1.975 108
36.001 & 48,000 F. 8.052 5.348 2.515 Lho
L8.001 & 60.000 F. 8.51k 5.59k 2.836 1h1
60.001 & 72.000 F. 9.ko7 5.715 2.723 917
72.001 & 8L4.000 F. 8.112 5.802 2.729 2k
8L.001 3 96.000 F. (9.315) (6.057) (2.229) (947)
96.001 & 120.000 F. 9.232 6.106 1.854 L2
120.001 F. et plus 5.743 5.208 188 81
ENSEMBLE 8.366 5.540 2.303 469
1 = L'apport marginal net du troisiéme enfant est égal & la différence entre le montant moyen de prestations
familiales pergu par les noyaux de trois enfants et celui pergu par les noyaux comportant deux enfants.
Il s'agit done d'une différence de moyennes.
2 - Le total de l'apport des trois prestations mentionmndes peut &tre supérieur Q4 1'apport net indiqué dans
la premiére colonne du tableau : c'est que sur certains types de prestations autres que celles mention—
nées, l'apport peut &tre négatif. Cela tienmt & la méthode de calcul adoptée.

_56_



Tableau 31

L'APPORT MARGINAL NET (1) DU TROISIEME ENFANT OUVRANT DROIT,ET SA DECOMPOSITION PAR TYPE DE PRESTATIONS,
SUIVANT LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Apport marginal net dont (2) :
Catégorie socio-professionnelle du 3&me enfant Apport des Apport du Apport de
du chef de noyau ouvrant droit allocations complément 1'allocation

(1) familiales familial logement
Professions indépendantes 7.00k 5.360 1.489 57
Cadres supérieurs 6.892 5.585 1.181 188
Cadres moyens 8.597 5.679 2,416 789
Employés 9.238 5.8LT 2.756 775
Ouvriers 8.255 5.L40L 2.537 272
ENSEMBLE (3) 8.366 5.540 2.303 469

1 - Cf. note (1) du tableau 30.
2 - Cf. note (2) du tableau 30.
3 = Y compris la catégorie des "inactifs" dont le détail, non significatif, n'est pas fourni dans le tableau.

_p6_
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CHAPITRE III

LES RESSOURCES TOTALES AVANT IMPOTS

Les ressources totales moyennes avant impdts s'élévent, pour 1'ensem-
ble de la population,a 58.329 Francs par noyau. Ce montant moyen est légdrement
supérieur pour les allocataires du régime général : 60.847 Francs (tableau 32).
L'écart en faveur de ces derniers tient au montant moyen plus élevé de revenus
primaires dont ils bénéficient (cf. troisidme partie, chapitre I).

Tableau 32
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES AVANT IMPOTS (1978)

Ensemble des noyaux Noyaux allocataires
Type de ressources du régime général
Montant moyen % Montant moyen, %
Revenus primaires L 376 76,1 48.391 79,5
Retraites 9.283 15,9 2.355 3,9
Prestations familiales 2.615 4,5 8.331 13,7
Autres transferts 2.056 3,5 1.772 2,9
RESSOURCES TOTALES AVANT IMPOTS 58.329 100,0 60.847 100,0

Les transferts représentent donc en moyenne 2L % des ressources totales
de l'ensemble des noyaux et 20 % de celles des noyaux allocataires du régime
général. L'importance relative des retraites et des prestations familiales dif-
fére évidemment sensiblement entre les deux groupes de population analysés. Les
variations dans la composition des ressources globales sont cependant encore
plus importantes entre les différentes catégories composant chacune des deux
populations retenues dans le tableau 32. C'est i 1'analyse de ces variations
qu'est consacrée la section I ci-aprés. L'appréciation de la part représentée
par les prestations familiales dans les ressources globales des différentes
catégories de noyaux fait 1l'objet de la section IT.
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Section I - LES RESSOURCES TOTALES AVANT IMPOTS ET LEUR COMPOSITION.

La distribution, inégalitaire, des transferts et leur adjonction aux
revenus primaires ont un double effet

- d'une part, la composition des ressources totales avant impdts différe pro-
fondément selon les catégories de noyaux.

-~ d'autre part, les écarts constatés au niveau des revenus primaires sont sen-
siblement modifiés.

L'analyse par catégorie socio-professionnelle met en évidence, entre au-
tres, ce double effet. On constate ainsi que, si pour les catégories aisées,
la hiérarchie relevée au niveau des revenus primaires est globalement respec-
tée, les catégories les moins bien pourvues en revenus d'activité sont sérieu-
sement favorisées par les transferts. Bien siir, le montant le plus élevé de
ressources totales est encore celui des noyaux dont le chef est cadre supérieur
(121.896 Francs par noyau pour l'ensemble de la population 3 112.094 Francs
pour les allocataires du régime général) mais les ressources des "manceuvres —
gens de maison" sont passées & 37.490 Francs par noyau (45.448 Francs pour les
allocataires seuls), celles des retraités 3 40.817 Francs (25.076 Francs pour
les allocataires (1)) et celles des inactifs non retraités 3 27.590 Francs
(39.317 Francs pour les allocataires). Ainsi, alors que les revenus primaires
variaient de 1 3 15,7 entre catégories extrémes, les "revenus primaires +
retraites" varient de 1 & 6,1 et les ressources globales de 1 3 L, k. Les ré-
ductions sont conséquentes.

Le graphique 9 présente la composition des ressources totales moyennes
avant impOts des différentes catégories socio-professionnelles. Il met en &vi-
dence que pour les catégories d'actifs, les revenus primaires représentent une
part d'autant plus importante des ressources totales que ces derniéres sont
€levées (les revenus primaires représentent 94,6 % des ressources des cadres
supérieurs et 79,4 % de celles des manceuvres—gens de maison) et que la part
des prestations familiales augmente chez les catégories les moins aisées (13,7 %
chez les manceuvres et 8,2 % chez les ouvriers qualifiés et spécialisés contre
1,9 % chez les cadres supérieurs). Les retraites représentent d'autre part la
majeure partie des ressources des retraités et une partie non négligeable de
celle des inactifs non retraités, pour qui les transferts autres que les retrai-
tes et les prestations familiales vont jusqu'd représenter 23 % de leurs res-
sources.,

Les constatations différent peu, par ailleurs, pour les seuls alloca-
taires du régime général. .

L'analyse suivant le nombre d'enfants ouvrant droit se traduit par un
redressement encore plus conséquent des écarts et une modification sensible de
la hiérarchie constatée au niveau des revenus primaires. La comparaison du gra-
phique 10 ci-aprés, relatlf aux ressources totales avant impdts, et du graphi-
que 1, relatif aux seuls revenus primaires, permet ainsi de constater la "re-
montée" spectaculaire des noyaux comportant au moins trois enfants ouvrant droit.

1 - Rappelons que la majeure partie des allocataires retraités sont en fait des
prestataires de l'allocation-logement 4 caractére social, pour l'attribu-
tion de laquelle le critére "ressources" joue un rble prépondérant. Leurs
ressources restent donc encore, aprés transferts, trés inférieures d celles
de l'ensemble des retraités.
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Graphique 9

SUIVANT LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU (1978)
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Alors qu'au stade des revenus primaires, les noyaux de un et deux enfants ou-
vrant droit bénéficiaient en effet des montants moyens les plus élevés, ce

sont les noyaux de trois et quatre enfants qui héritent des ressources globa-
les les plus hautes (respectivement 78.08L4 Francs par noyau et 76.114 Francs).
Les noyaux de cing enfants et plus voient leurs revenus primaires doubler (ils
passent de 38.485 Francs 3 T70.886 Francs) pour atteindre pratiquement le mon-
tant des ressources totales des noyaux d'un enfant ouvrant droit (71.518 Francs).
On constate ainsi qu'a partir d'un enfant ouvrant droit, les transferts ont

pour effet d'égaliser les montants moyens desressources totales avant impdts

des différentes catégories de familles.

Graphique 10

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES AVANT IMPOTS
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU (1978)
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Le graphique 11, qui fournit la composition des ressources totales
avant impdts suivant le nombre d'enfants ouvrant droit du noyau, souligne
1'impact des prestations familiales sur les familles les plus nombreuses : la
part représentée par les prestations familiales croit systématiquement avec
le nombre d'enfants jusqu'd représenter 40,5 % des ressources globales des
noyaux de cing enfants et plus. Cette part est de 17 % pour les noyaux de
trois enfants et de 26 % pour ceux de quatre enfants. A 1'inverse, elle n'est
que de 2,5 % et T % pour les noyaux de un ou deux enfants ouvrant droit.
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Graphique 11
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La part représentée par les retraites n'est par ailleurs véritablement
importante que pour les noyaux sans enfants ouvrant droit (31 7). Rappelons que
les noyaux dont le chef est retraité y représentent 40 % des noyaux.

L'évolution est la méme chez les noyaux classés selon leur nombre de
personnes : les noyaux comprenant cing ou six personnes et plus sont ceux dont
les ressources globales moyennes (respectivement 79.754 Franes et 79.196 Francs)
sont en effet les plus élevées alors que leurs revenus primaires ne les clas-—
saient pas en téte de la hidrarchie.

Si l'analyse suivant le montant des revenus primaires + retraites des
noyaux met en évidence un net effet de redressement des écarts, la hiédrarchie
des revenus primaires n'est pas modifiée (cf. tableau 36). L'impact des trans-
ferts, notamment des retraites, n'est en effet véritablement important que sur
les basses tranches de revenus. Ainsi,comme le nombre moyen d'enfants varie peu
en fonction des revenus, 1'effet des prestations familiales est moindre que ce-
lui mis en évidence sur les noyaux classés en fonction de leur taille.

Le graphique 12 présente la composition des ressources totales moyennes
avant impSts suivant le montant des "revenus primaires + retraites" du noyau.
I1 met en évidence que les transferts dans leur ensemble représentent une part
des ressources systématiquement décroissante avec les revenus. Cet effet est
plus net pour les prestations familiales et, surtout, les transferts autres que
les retraites, mais 1'importance relative de ces deux types de prestations est
moindre que celle des prestations—vieillesse : au niveau global, les retraites
représentent en effet presque 16 % des ressources totales contre 4,5 % pour les
prestations familiales et 3,5 % pour les autres transferts.

On peut noter néanmoins que les transferts autres que prestations fami-
liales et retraites représentent plus de la moitié (51,7 %) des ressources glo-
bales des noyaux aux "revenus primaires + retraites" inférieurs & 12.000 Francs.
D'autre part, on reldve que d8s la tranche des 48.000 - 60.000 Francs de revenus
primaires + retraites, la part des prestations familiales est égale ou inférieure
4 5 % des ressources globales. Cette proportion est plus importante quand 1'ana-
lyse est centre sur les seuls allocataires du régime général : il faut aller
au-deld des revenus primaires + retraites supérieurs 3 120.000 Francs pour que
la part représentée par les prestations familiales passe au-dessous de 5 %.

La place accordée aux retraites, trés importante dans les basses tran—
ches de revenus, tend 8 décroitre rapidement quand les ressources augmentent ,
mais on peut noter une certaine stabilisation sur les tranches les plus &levées
(environ 5 3 7 %).

Enfin, & 1'inverse, la part des revenus primaires est d'autant plus
grande dans les ressources globales que les revenus d'activité sont hauts en
valeur absolue.

L'ensemble des constatations précédentes se traduit par une réduction
assez sensible de la dispersion des revenus. Celle-ci provient essentiellement
d'un relévement des plus bas revenus. Ainsi, alors que 35,4 % des noyaux dispo-
saient de revenus primaires inférieurs & 24.000 Francs, seuls 15,8 % des noyaux

ont deshgessources totales avant impdts inférieures & ce montant (cf. tableaux
A2 et AlL).

Plus complet, le tableau 33 permet d'apprécier quelques unes des carac-
téristiques des distributions des revenus 3 divers stades d'inelusion des trans-
ferts : on y trouve les revenus primaires augmentés des retraites, les revenus
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LA COMPOSITION DES RESSOURCES TOTALES MOYENNES AVANT IMPOTS

SUIVANT LE MONTANT DES PEVENUS PRIMAIRES + RETRAITES DU NOYAU (1978)
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primaires augmentés des retraites et des prestations familiales et les ressour-
ces totales avant impdts (revenus primaires augmentés de 1'ensemble des trans-
ferts). La lecture de ce tableau et sa comparaison avec le tableau 17 relatif
aux seuls revenus primaires appellent les remarques suivantes. Les quatre pre-
miéres portent sur 1l'ensemble de la population, les deux dernidres sur les seuls
allocataires du régime général

— alors que, pour l'ensemble des noyaux, le coefficient de dispersion relative
était de 1,67 sur les revenus primaires, il passe a 0,81 sur les ressources
totales avant impdts.

- cette réduction est essentiellement due aux retraites : le coefficient de dis-

persion passe en effet i 0,95 d8s leur inclusion.

- 1'effet des transferts autres que les retraites est indiscutable : le coeffi-

cient de dispersion passe de 0,95 & 0,81.

- 1l'inclusion des seules prestations familiales fait passer le coefficient de
0,95 a 0,90 (1).

- quel que soit le stade d'analyse ret=nu, les revenus sont moins dispersés chez
les allocataires du régime général.

- la réduction du coefficient de dispersion relative est trds nette chez les al—
locataires, quoique moins spectaculaire que pour 1'ensemble de la population
en effet, les retraites les concernent peu. Ainsi en passant des seuls reve-
nus primaires aux "revenus primaires + retraites", le coefficient ne décroit
que légérement,de 0,87 & 0,85. L'effet des prestations familiales est plus net
chez les allocataires que sur l'ensemble de la population : 1'inclusion de ces
prestations fait passer le coefficient & 0,69.

Tableau 33

CARACTERISTIQUES DES DISTRIBUTIONS DES REVENUS MOYENS PAR NOYAU
A DIVERS STADES D'INCLUSION DES TRANSFERTS (1978)

En Francs

o s . Revenus primaires + retraites :
+ b j
Revenus primaires retraites + prestations familiales Ressources totales avant imp6ts
Ensemble des | Noyaux §1locutairea Ensemble des | Noyaux allocataires || Ensemble des | Noyaux sllocataires
noyaux du régime général noyaux du régime général noyaux du régime général
ler guartile QI 27.600 28.350 29.650 36.700 31.900 38.500
Médiane M u5.100 43, 300 48.¢50 52.900 51.450 5k . 200
3Zme quartile Q3 76,650 65.000 75.600 73.400 73.800 7h.350
Coefficient de disper-|
sion relative
3 - Qt
Bﬂ-q— 0.95 0,85 0,90 0,69 0,81 0.66

1 - L'ineclusion des transferts

autres que

prestations familiales et retraites
fait passer le coefficient & 0,89. Le cumul général conduit au coefficient
de 0,81 g

e 0,81.
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Section II ~ LA PART REPRESENTEE PAR LES PRESTATIONS FAMILIALES DANS LES RES-
SOURCES TOTALES AVANT IMPOTS.

Les prestations familiales représentent en moyenne 4,5 % des ressources
totales de 1l'ensemble des noyaux. Leur importance est plus marquée chez les allo-
cataires du régime général : le pourcentage moyen est dans ce cas de 13,7. Cette
moyenne masque cependant de profondes disparités entre les groupes sociaux.

Le tableau 34, consacré 3 1l'ensemble de la population, présente les dif-
férentes catégories de noyaux pour lesquelles la part représentée par les presta-—
tions familiales dans les ressources totales moyennes avant impSts est supérieure
&7 % (1). Les différentes catégories retenues y sont classés par ordre décrois-
sant d'importance de ce pourcentage. Les enseignements du tableau recoupent lar-
gement les constatations antérieures.

Les diverses analyses précédentes ont en effet mis en évidence les pro-
fondes disparités existant entre les montants moyens de prestations familiales
percus par les différentes catégories de noyaux. On a vu que trois caractéristi-
ques principales expliquaient ces différences catégorielles

a) le nombre moyen d'enfants ouvrant droit de la catégorie.

b) la proportion de noyaux de la catégorie comportant au moins trois
enfants ouvrant droit.

c) subsidiairement, le montant moyen des ressources et la proportion
de personnes seules chargées de famille que comporte chaque caté-
gorie.

Dans ces conditions, il n'est pas &tonnant de constater que viennent
largement en téte dans le tableau 34 les catégories définies en fonction des ca-
ractéristiques essentielles de distribution des prestations : celles comportant
trois enfants ouvrant droit et plus.

Les places suivantes accordées aux noyaux pour lesquels les revenus
primaires + retraites sont bas (moins de 12.000 Francs annuels) ou aux noyaux
dont le chef exerce la profession de manceuvre ou d'employé de maison sont &
mettre en rapport avec le troisiéme critére explicatif retenu.

L'importance du nombre d'enfants moyen de la catégorie explique les
positions suivantes : celle des noyaux dont le chef a entre 35 et UL ans et
celle des noyaux oll 1'homme est actif et la femme inactive.

Le graphique 13 présente la distribution des noyaux selon la part des
ressources totales représentée par les prestations familiales. Le croquis rela-—
tif 4 1'ensemble des noyaux montre la dilution des prestations familiales dans
l'ensemble de la population : comme les familles nombreuses, et notamment les
plus concernées, c'est-d-dire celles de trois enfants ouvrant droit et plus,
ne représentent que 8,7 % des noyaux, on constate que pour plus de 76 % de la
population, les prestations familiales constituent moins de 5 % des ressources
totales. Les prestations familiales représentent plus de 20 % des ressources
pour 8,2 % de la population.

1 - Ont été retenues pour la composition du tableau 34,les différentes variables
sutvantes prises une 4 une : nombre d'enfants ouvrant droit du noyau, montant
des revenus primaires + retraites, catégorie socto-professionnelle du chef
de noyau, dge du chef, composition du noyau et activité du chef et de son
conjoint éventuel. Aucune variable croisée n'a done été prise en compte.
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Tableau 34

LES CATEGORIES POUR LESQUELLES LA PART DES PRESTATIONS FAMILIALES
DANS LES RESSOURCES TOTALES EST SUPERIEURE A 7 % (1)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Part des prestations familiales
dans les ressources totales
moyennes avant impdts (en %)

Caractéristiques
des catégories retenues

Noyaux comportant cing enfants ouvrant

droit et plus S
Noyaux comportant quatre enfants
: 26,7
ouvrant droit
Noyaux comportant trois enfants
17,8

ouvrant droit

Noyaux dont les revenus primaires
+ retraites sont inférieurs 3 15,2
12.000 Francs

Noyaux dont le chef est manceuvre,

employé de maison Loy

Noyaux dont les revenus primaires
+ retraites sont compris entre 24,000 9,7
et 36.000 Francs

Noyaux dont le chef a entre 35 et 8.5
4 ans s
Noyaux ol 1'homme est actif et son 8.4
conjoint inactif. 2

Noyaux dont le chef est ouvrier spé-
iy . o 2 8,2
cialisé, ouvrier qualifié, mineur
Noyaux dont le chef est inactif non Y,
3

retraité

Noyaux dont les revenus primaires
+ retraites sont compris entre 36.000 7,2
et 48.000 Francs

Noyaux comportant deux enfants ouvrant

droit 752

ENSEMBLE DES NOYAUX

(quelle que soit la catégorie) %

1 = Cf. note 1 page précédente.
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Ces pourcentages varient fortement quand l'analyse porte sur les seuls
allocataires du régime général (graphique 13).

Le graphique 14, enfin, fournit les mémes informations mais il ne s'at-
tache gqu'aux seuls noyaux comportant deux, trols ou quatre enfants ouvrant droit
et plus. Ld encore apparalt le net clivage dejd mis en &vidence entre les famil-
les comportant moins de trois enfants ouvrant droit et les autres, plus nombreu—
ses : alors que pour 46,2 % des noyaux comportant deux enfants, les prestations
familiales représentent moins de 5 % des ressources totales, seuls 4,8 % des
noyaux de trois enfants sont dans ce cas. On constate méme que,pour 1'essentiel
des familles de quatre enfants et plus, les prestations familiales représentent
au moins 10 % de leurs ressources.

A 1'autre extré@me les prestations familiales représentent plus de 20 %
des ressources totales pour 11,2 % des familles de deux enfants, pour 51,2 %
des familles de trois enfants et pour 83,8 % des familles comportant au moins
quatre enfants.

Graphique 13

DISTRIBUTION DES NOYAUX
SELON LA PART DES RESSOURCES TOTALES
REPRESENTEE PAR LES PRESTATIONS FAMILIALES (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Pourcentage de noyaux

dont les prestations
familiales représentent

3°F x% des ressources

7

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES

20} 7z

DU REGIME GENERAL

\ N

/;2,2.2 /%W/ 2 . o o ol
10 20 30 40

50

Pourcentage représenté Pourcentage représenté
par les prestations par les prestations
faniliales dans les familfales dans les
ressources totales ressources totales
avant jepdts aant fepdts



- 106 -

Graphique 14

DISTRIBUTION DES NOYAUX
SELON LA PART DES RESSOURCES TOTALES
REPRESENTEE PAR LES PRESTATIONS FAMILIALES (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DE DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Pourcentage de noyaux Pourcentage de noyaux Pourcentage de noyaux
dont I:s fnstatigns dont les prestations y dont les prestations

[ familiales représentent A familiales représenteat familiales représentent
& des ressources X% des ressources & des ressources

Noyaux comportant 4 Noyaux comportant Noyaux comportant
2 enfants ouvrant 3o 3 enfants ouvrart 4 enfants ouvrant
droit droit droit et plus
20} 20}

AL

\

//////} N . N

) ¢ 76 30 20 [ —T 36 20 50

Pourcentage représent
par les prestations
facilfales dans les
ressources totales
awant {=pdts
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CHAPITRE IV

TABLEAUX RELATIFS AUX RESSOURCES TOTALES AVANT IMPOTS

ET AUX PRESTATIONS FAMILIALES

Les tableaux présentés ci-aprés sont regroupés dans 1l'ordre suivant

1. LES RESSOURCES TOTALES AVANT IMPOTS

Les tableaux 35 & 55 sont relatifs & 1'ensemble de la population,

Les tableaux 56 & T4 sont relatifs aux seuls noyaux allocataires du régime
général.

2. LES PRESTATIONS FAMILIALES ET LEUR COMPOSITION PAR TYPE D'ALLOCATIONS

Les tableaux fournis, numérotés de 75 & 91, ne sont relatifs qu'aux noyaux
allocataires du régime général.

On trouvera,en annexe (notes techniques), une présentation des prin-
cipales régles retenues pour la définition des variables utilisées.
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TABLEAUX SUR LES RESSOURCES TOTALES AVANT IMPOTS




Tableau 35

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives a
Revenus FoAe N Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- = revenus Retraites de ou une revenus de “ra 'la.:laloes RESSOURCES
Nombre d'ernfants pendanis biliers primaires chémage invalidité transfert Lam AVANT TIMPOT
ouvrant droit IOSISLER (y.c. AAH et
AES)
Aucun enfant 26.061 3.565 1,244 70 14,968 673 1.214 348 183 48.324
% 53,9 7,4 2,8 0,1 31,0 1,4 2,5 0,7 o, 100,0
Un enfeant 58.983 6.872 522 35 1.030 1.353 852 82 1.790 71.518
% 82,5 9,6 0,7 0,1 1,4 1,9 1,2 0,1 2,5 160,0
Deux enfants 58.801 6.056 773 306 717 501 604 53 5.303 73.113
% 80,4 8,3 1,1 0,4 1,0 0,7 0,8 0,1 7,2 100,0
Trois enfants 51.681 9.8u8 639 260 673 612 656 187 13.530 78.084
[ 66, 2 12,6 0,8 0,3 0,9 0,8 0,9 0,2 17,3 100,0
Quatre enfants Lo . 4u7 4,258 215 217 788 470 921 21k 19.584 76.114
% 65,0 5,6 2,3 0,3 1,0 0,6 1,2 0,3 25,7 100,0
Cing enfants et plus 35.870 2.161 326 129 77 650 1.951 339 28.689 70.886
% 50,6 3,0 0,8 0,2 1,1 0,9 2,7 2,58 40,5 100,0
ENSEMBLE 38.428 4.853 985 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
% 65,9 8,3 1,7 0,2 15,9 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0

Irr



Tableau 36

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Variable d'analyse

Champ

: ENSEMBLE DES NOYAUX

Montant des revenus primaires + Retraites du noyau

Prestations
Type e revenus . relatives &
Revenus :ev...nus Autres Indemnités | un handicep Autres Prestations TOTAL DE_S
Vnntant des Saelaires a'indé- onclers revenus Retraites de ou une revenus de ) RESSOURCES
. et iy o . T ates familiales o
Cevenus Primaires + pendants mobiliers | Primsires chomage invalidité transfert AVART IMPOT
Petraites - (y.c. AAF et
AES)
¥oircs de 12,000 F. -1.21:6 122 235 1o L.098 3.536 3.87h 1.637 2.685 17.631
% 7,1 0,7 1,3 ,8 23,2 20,1 22,0 9,6 15,2 100,0
12.601 & 2k.000 F. L. 458 703 415 220 12.396 529 1.480 515 1.457 22.212
% 20,2 3,2 1,9 1,0 55, 2,4 6,7 2,3 6,58 120,0
2L.001 & 36.000 F. 17.709 1.895 554 29 10,354 567 977 155 3.L78 35.713
% 45,6 5,3 1,6 0,1 29,0 1,6 2,7 0,4 9,7 100,0
36.001 & 46.000 F. 28.126 2.333 603 73 10.840 71 osh 91 3.418 47.144
% 59,7 4,9 1,3 0,2 23,0 1, 2,0 2,2 7,2 100,0
18,061 & 60.0G0 P. 0. 746 3.719 917 75 8.52h 788 597 96 2.901 58.360
% 69,8 6,4 1,6 0,1 14,6 1,3 1,0 0,2 5,0 100,0
£0.701 & 72.000 F. 52.693 4.002 9Lk 27 8.308 767 Lo6 T4 2.L39 69.749
% 75,6 5,7 1,4 € 11,9 1,1 0,7 0,1 3,5 100,0
72.001 & BL.0CO F, (-1 4 5.037 572 456 T.237 256 uT1 3 2.55h 80.830
% 79,8 6,2 0,7 0,6 8,9 0,3 0,6 € 3,2 100,0
84,001 & 96.000 F. 72,114 8.401 1.375 83 7.8688 373 561 17 1.997 92.808
% 77,7 3, 1,5 0,1 8,8 0.4 0,6 € 2,2 100,0
96.001 & 138.0C0 F. £3.354 9.106 1.5€0 61 7.551 145 216 29 1.704 103.725
: % 80,4 R 1,5 0,1 7,3 0,1 0,2 3 1,6 109,0
108.001 & 120.050 F. 88.258 14,965 1.467 L8 7.8¢C2 514 859 - 2.122 116.124
7 76,1 12,9 1,3 € 6,8 0,4 0,7 - > 100,0
120.001 & 14k.0C0 F. 102. 124 15,137 3.477 - 9.212 263 6L5 = 1.193 132.052
% 77,3 11,8 2,6 - 7,0 0,2 0,5 - 0,9 100.0
1wk, 00t & 182.000 F. 118,334 32.73¢ 1.666 &0 5.281 - 622 - 2.c12 160.724
2 73,6 20,4 1,0 0,1 3,3 - 0,4 - 1, 100,0
185.601 F. et plus 15,5632 §0.011 13.735 - 12.523 61k 887 31 1.9L8 235.180
E 61,9 25,8 5,8 - 5,3 0,3 0,4 € 0,8 100,0
ENSEMBLE 33.428 4.853 935 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
i % 65,9 8,3 1,7 0,2 15,9 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0
0 P T [ e =

cri



LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ

Tableau 37

: ENSEMBLE DES NOYAUX SANS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus R L relatives &
Revenus reieinus Autres Indemnités | un handicap Autres T . TOTAL DES
Salaires d'indé- on ters revenus Retraites de ou une revenus de re iliales RESSOURCES
Montant des pencants e primaires chdmage invalidité tronsfert (R AVANT IMPOT
e mobiliers o
Revenus Primaires (y.c. AAH et
+ Retreites RES)
Yoins de 12,000 F. 971 99 275 135 L.697 2.803 3.902 1.806 L12 15.300
1 6,3 a,7 1,8 2,9 32,0 18,3 25,5 11,8 2,7 100,0
12.0661 & 2L.000 F 2.9L6 391 L61 108 14,064 322 1.4ok 525 433 20.747
4 14,2 1,8 2,2 1,0 67,8 1,8 6,8 2,5 2,1 100,0
2h.,001 & 26.000 F. 12,24k 1..82 810 25 15.753 371 968 163 199 32.016
z 3¢, 2 4,6 2,6 0,1 49,2 1,2 3,0 0,5 0,6 100,0
36.001 3 hB8.000 F. 20.765 2.075 918 - 18.130 812 1.123 106 25 43,973
k4 ¥7,3 4,7 2,1 - 41,2 1,9 2,6 0,2 0,1 100,0
42,601 & 60.000 F. 33.976 3.024 1.530 118 15.283 768 L68 16 91 55.374
% 61,4 5,8 2,8 0,2 27,6 1,4 0,8 ,2 0,1 100,90
€0.001 & 72,000 F. L. 312 3.210 1.701 - 16.587 363 300 143 37 67.153
% 66,7 4,8 2,5 = 24,7 0,5 0,5 12 0,1 100,90
72.00t & 84,000 F 54,722 5.630 1.110 - 16.005 3N 888 18 78.745
2 69,8 7,8 5 = 20,3 2,8 1,1 € 100,90
BL.00t & 9'3'.300 F. 63.35% 8.032 2,416 - 16.440 241 1.208 29 24 91.750
% 69,1 8,8 2,8 — 17,9 2,3 1,3 € € 100,28
96.001 & 120.000 F. 78.471 9.407 2.001 - 15.576 267 335 25 2 106.084
Z 74,0 4,8 1, - 14,7 0,2 0,3 € € 100,0
126.201 F. et plus 9k . Ly 30.596 6.788 ~ 16.085 22 70k 17 - 151.662
K4 82,3 20,2 4,5 - 2] € 0,4 € - 100,0
ENSEMBLE 26.061 3.565 1.244 70 14,968 673 1.214 348 183 48.324
% 53,9 7,4 2,6 0,1 31,0 1,4 2,5 0,7 0,4 100,0

€I



Tableau 38
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Reveaus 5 i.u Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL OES
Salaires d'indé- onzters revenus Retraites de ou une revenus de fe ila' ilonn: RESSQURCES
Yontant des rendants bili primaires chomage invalidité transfert amilials AVANT IMPOT
Pevenus Frizaires MOSEIIEnS (y.c. 44i et
+ Retraites HES)
Voins de 12.000 F. 1.975 2Ly 62 113 607 10.0b40 2.338 193 L, 737 20.308
7 9,7 1,2 0,3 0,6 3,0 49,4 11,8 1,0 23,3 100,0
12.0501 & 24.000 P. 16.008 2.676 10 - 76k 2.296 2.0ly 335 3.618 27.771
o 57,7 9,6 € = 2,8 8,3 7,4 1,2 13,0 100,0
2L.001 & 36.000 F. 25.353 3.216 - 15 1.623 1.230 1474 217 2,941 36.069
1 70,3 8,9 - 3 4,5 3,4 4,1 0,6 8,2 100,0
36.0C1 3 48.000 F. 37.076 3.543 343 L1 1.208 718 731 122 2.L01 46.183
z 80,3 7,7 0,7 0,1 2,6 1,5 1,6 0,3 5,2 100,0
L8.G01 & 60.000 F. L7.635 5.295 363 - 1.091 1.52k 1.237 73 1.992 59.210
% 80,5 8,8 a2,6 - 1,8 2,6 2,1 0,1 3,4 100,0
60.001 & 72.000 F 62.199 2.k69 230 - 726 1.722 338 5 1.3L4 69.033
g 90,1 3,6 0,3 - 1,1 2,5 0,5 3 1,8 100,0
72.501 & 8L,000 F. 72.730 4,355 Ls 169 504 123 = - 1.138 79.064
4 92,0 5,5 0,1 0,2 0,6 0,2 - - 1,4 100,0
84.c01 & 96.000 F 79.059 8.177 309 - 2.036 952 12 - 626 91.170
% 86,7 8,0 0,4 - 2,2 1,0 € - 0,7 100,0
96.601 & 120.60C F, 92.5hk4 13.019 222 69 633 560 1.121 10 L6 103.426
% 85,4 12,0 0,2 0,1 0,6 0,5 1,0 € 0,2 100,0
120.091 F. et plus 150,212 29.626 3.882 - 585 3L6 T46 - L9s 175.893
H 79,7 16,9 2,2 0,3 0,2 0,4 - ,3 100,0
ENSEMBLE £8.583 6.872 522 35 1.030 1.353 852 82 1.7%0 71.518
% 82,5 9,6 0,7 0,1 1,4 1,9 1,2 0,1 2,5 100,0

pri




Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Tableau 39

Variable d'analyse

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus REvems relatives &
Revenus r‘ o Autres Indennités | un handicap Autres Prestati TOTAL D&S
Salaires -| d'indé- onc;era revenus Resraites de ou une revenus de res-la':lons RESSCURCES
lontunt des pendants i primaires chdmage invalidité transfert amillales § AVANT iMPOT
o[ mobiliers .
Revenuz Primaires (y.c. 4K et
+ Retraites AES)
loins de 24.000 F. 12.995 2.765 77 - - 2.319 2,687 188 10.208 31.508
b4 40,7 8,7 0,2 - - 7,3 8,3 2,5 32,3 100, 0
24,901 & 36.C00 F. 28.825 2.295 48 - 508 686 110 s 8.1LL 40.660
2 70,9 5, 0,1 - 1,3 1,7 0,3 0,1 0,0 100,0
36.001 & 48.000 F. 33.923 2.287 L8 191 566 421 979 16 6.313 49.743
% 78,2 4,6 0,1 .4 1,1 0,9 2,0 € 12,7 109,0
L8.631 4 60.000 F. L9.372 3.668 140 - 572 Ls8 LL6 8 4.851 59.546
% 82,9 6,2 , = 1,0 0,8 7,7 € 8,2 100,0
50.007 & 72.000 F. 57.493 7.696 272 115 394 50k 9k9 - 4.563 71.992
9 79,8 10,7 0,4 52 0,5 0,7 1,3 - 6,3 100,0
72.00% 3 €4.000 F. 70.581 3.501 183 2.031 1.550 146 235 1 L.202 82.429
% 85,6 4, 0,2 2, 1,9 0,2 0,3 € S,1 100,0
8L.C01 & 96.000 F. 77.993 10.645 623 307 - 131 26 15 3.292 93.032_
% 83,8 11,5 0,7 0,3 - 0,1 € P 3,6 100,0
56.00% 3 120.000 F. 87.619 14,862 1.477 197 1.659 - - - 2.991 108.803
% 80,5 13,7 1,4 0,2 1,5 - = - 2,7 100,0
120.C01 F. et plus 140.519 15.006 6.623 - 1.638 658 728 - 3.152 168.324
% 83,5 8,9 3,9 1,0 0,4 0,4 1,5 100,0
ENSEMBLE 58.801 6.056 772 306 717 501 604 53 5.303 73.113
b3 80,4 8,3 1,1 0,4 1,0 0,7 0,8 0,1 7,2 100,0

SIr



Champ

Tableau 40

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenus

Aevrari

Prestations
relatives &

Revenus §oe:cein;:s Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL CES
Salaires d'indé- Y revenus Retraites de ou une revenus de fes'la‘ 1fns RESSOURCES
Montant des perdants il primaires chdmage invalidité transfert amiliales b AVANT IMPOT
Revenus Primaires moblliers (y.c. AAH et
+ Retraites nES)
Moins de 24.000 F. 6.796 1.822 320 1.405 1.179 2.693 2.828 2.521 18.328 37.895
4 17,9 4,8 0,8 3,7 3,1 7,1 758 6,7 48,4 i00,0
2L_001 & 36.000 F. 27.453 2.885 599 147 512 97k 770 65 1k.982 48.386
4 56,7 6,0 1,2 2,3 1,1 2,0 1,6 0,1 31,0 100,0
36.001 3 LB.000 F. 38.283 2.6L3 158 505 L&8 TT1 299 L5 14.037 57.210
% 66,9 4,6 7,3 0,9 g,8 1,4 a,5 0,1 24,5 100,0
48,001 & 60.000 F. 48,168 5.382 20 161 136 67 171 - 13.431 67.536
% 71,3 8,0 € 0,8 0,2 0,1 s 83 19,9 100,0
66.001 & T2.000 F. 54,876 8.219 153 148 1.529 - 1.768 13.676 80.369
% 68,3 10,2 0,2 0,2 1,9 2,2 17,0 100,0
72.001 & 84.000 F. 67.692 8.296 361 283 Lu7 223 L3 12.322 89.667
% 75,5 g,2 0,4 0,3 0,5 0,3 0,1 13,7 100,0
8L4.001 & 95.000 F. (81.756) (5.893) (1.119) (=) (=) (-) (136) (1) (11.92k) (100.844)
4 81,1 5,9 1,1 - - - 0,1 e 11,8 100,0
96.001 & 120.000 F. 90.809 8.841 3.419 - 3.033 127 113 L7 11.886 118.274
% 76,8 7,6 2,9 L 2,6 0,1 1 € 10,0 100,0
120.001 et plus 106.600 66.763 1.538 . - 622 L82 9.0k9 185.055
% 87,6 36,1 0,8 - 0,3 0,3 4,9 100,0
ENSEMBLE 51.681 9.848 639 260 673 612 656 187 13.530 78.084
% 66,2 12,6 0,8 0,3 0,9 0,8 0,9 0,2 17,3 100,0

- 9IT



Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Tableau 41

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus R relatives &
Revenus ) SLsJus Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- onciers revenus Retraites de ou une revenus de . €8’ la_ lons RESSOURCES
tontant des pendants b .el. primaires chdmage invalidité transfert Bmil181€5 | AVANT IMPOT
Revenus Primaires sl ety (y.c. AAH et
+ Retraites #ES)
Moins de 24.000 F. 8.117 598 = 738 k75 2.322 L.882 855 29.383 47.371
% 17,1 1,3 1,6 1,0 4,9 10,3 1,8 62,0 100,0
2L.001 & 36,000 F. 29.526 802 2 us (] 150 1.511 180 25.424 58.278
K4 50,7 1,4 € 0,1 1,1 0,2 2,6 0,3 43,6 100,0
36.001 a L43.000 F. 39.677 1.207 3 14 918 243 5L8 104 23.172 65.885
% 60, 2 1,8 € € 1,4 0,¢ 0,8 0,2 35,2 100,0
48.001 & 60.000 F. 51.222 2,448 63 352 218 888 686 23.438 79.314
% 64,6 3,1 0,1 - 0,4 0,3 1,1 0,8 29,5 100,0
60.001 & 72.000 F. 60.236 3.515 596 - 1.559 1,10k 3Lk 1hk 20.363 87.862
% 68,6 4,0 0,7 =] 1,8 1,2 0,4 0,1 23,2 100,0
72.001 & 96.000 F. 75.579 5.067 882 281 860 138 817 S 19.861 103.490
% 73,0 4,9 0,39 0,3 0,8 0,12 0,8 € 19,2 160,0
96.601 F. et plus 102.916 30.612 1.962 789 837 269 274 - 16.184 153.344
% 66,9 19,9 1,3 0,5 0,5 0,2 0,2 - 10,5 100,0
ENSEMBLE 43.503 3.340 264 178 781 549 1.372 269 23.569 73.825
% 58,9 4,5 0,4 0,2 1,1 0,7 1,9 0,4 31,9 100,0

= LTI



Tableau 42

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Variable d'analyse :

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus Revenus reiatives i
\ Revenus fonciers Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
ell Salaires d'indé- ° ; revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
c.s.p. (8°*° Nom.) rendants b'el’e primaires chdmage invalidité transfert 8 AVANT IMPOT
du chef de noyau Mo SEe (y.c. AAH et
AES)
Professions indé&pendantes 10.679 59.276 2.475 1 2.206 166 421 201 2.255 77.680
% 13,8 76,3 3,2 € 2,8 g,2 0,58 0,3 2,9 100,0
Cadres supérieurs 112.878 350 2.013 62 1.718 1.963 595 9 2.308 121.896
g 92,6 0,3 1,7 € 1,4 1,6 0,5 ¢ 1,9 100,0
Cadres moyens T1.2L48 Lh7 399 57 526 1.269 331 1% 2.893 77.184
% 92,3 0,6 ) 0,1 0,7 1,6 0,4 € 3,8 100,0
Employés U6.92u4 465 254 93 2.68k 735 505 90 2.7h1 54.490
% 86,1 0,9 0,5 0,2 4,9 1,3 0,9 0,2 5,0 100,0
Ouvriers qualifiés, -
Tl e L9.777 252 89 35 LLo 1.236 500 65 4.653 57.047
4] z 87,2 0,4 9,2 € 0,8 2,2 0,9 0,1 8,2 100,0
jsv)
2|
=3
':D) Manceuvres ens de
il A0 g 29.073 L17 158 97 1,501 L85 190 119 5.150 37.490
F 1 77,6 1,1 0,4 0,3 4,0 1,3 1,3 0,3 13,7 100,0
Retraités 5.490 89 1.735 50 31.3k42 96 1.272 344 400 40.817
i % 13,5 0,2 4,3 0,1 76,8 0,2 3,1 0,8 1,0 100, 0
=
Q
= .
—~ { Autres inactifs 6.508 221 1.519 732 10.122 300 L.780 1.358 2.050 27.590
% 23,6 0,8 5,8 2,7 36,7 1,1 17,3 4,3 7,4 100,0
ENSEMBLE 38.428 4.853 985 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
% 65,9 8,3 1,7 0,2 15,9 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0

- 8I1



Variable d'analyse

Tableau 43

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX SANS ENFANTS OUVRANT DROIT

: Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives a
Revenus fonciers Autres Indemnités | un handicap Autres T o TOTAL DES
elle Salaires d'indé- ot & revenus Re%raites de ou une revenus de res.la' 1lons RESSOURCES
C.S.P. (N~ Nom.) pendants bili primaires chomage invalidité transfert Gmilisles | AVANT IMPOT
du chef de noyau mo 1ers (y.c. LAH et
#ES)
Professions indépendantes 9.369 53.807 3.551 - L.118 - 23 398 - 71.266
% 13,1 75,8 5,0 - 5,8 = € 0,6 - 100,0
Cadres supérieurs 97.513 610 2.696 - 3.545 1.765 459 21 Lo 106.649
% 91,4 0,6 2,8 = 3,8 1,7 0,4 € 0,1 100,0
Cadres moyens 65.8k5 Lo1 272 - L1l 1.478 430 - 108 68.947
K4 95,8 a,8 0,4 - 2,8 2,1 0,6 = 2,2 100,0
Employés 143.581 125 266 = L.212 608 376 29 108 49.325
% 88,3 0,3 0,6 8,5 1,2 2,8 0,1 0,2 100,0
Ouvriers 46,120 175 97 = 1.229 1.852 40 115 58 50.385
% 91,8 0,4 a,2 - 2,4 3,7 1,5 - 2 0,1 100,0
v [ Retraités 5.1k 91 1.582 51 31.456 95 1.202 347 266 40.235
= % 2,8 0,2 3,9 0,1 78,2 0,2 3,0 0,9 0,7 100,0
S
s
— | Autres inactifs 4,756 181 1.619 39k 11,221 30k L.o27 1.280 3hy 24.125
% 19,7 0,8 8,7 1,6 46,5 1,3 16,7 5,3 1,4 100,0
ENSEMBLE 26.061 3.565 1.244 70 14.968 673 1.214 348 183 48.324
4 53,9 7,4 2,6 0,1 31,0 1,4 2,5 0,7 0,4 100,0

- 6I1



Tableau 44

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives i
Revenus £ evenu Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- oncters revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
CESBR- (‘,elle Nom. ) pendants mobiiiers primaires chdmage invalidité transfert AVANT IMPOT
du chef de noyau (y.c. AAH et
HES)
Professions indéperndantes 11.643 64,151 1.334 - 624 233 1.145 b 759 79.893
% 14,6 80,3 1,7 . 0,8 0,3 4 € 0,9 100,0
Cadres supérieurs 130.256 257 2.086 - - 4,081 973 - 1.019 138.672
% 93,9 0,2 1,5 - 3, 0,7 - 0,7 100,0
Cadres moyens 76.905 326 525 34 614 1.930 21 35 1.490 81.881
% 83,8 0,4 0,7 € 0,8 2,4 € € 1,8 100,0
Employés 50.899 1.532 78 37 895 1,338 751 297 2.438 58.266
% 87,4 2,6 0,1 0,1 1,5 2,3 1,3 0,8 4,2 100,0
Ouvriers 51.553 130 171 46 135 836 353 17 2.198 55.439
Z 83,0 2,2 »3 0,1 0,2 1,5 2,7 € 4,0 100,0
Inactifs 21.302 - 9 8L 14.366 113 8.697 520 1.519 46.609
% 45,7 - € 0,2 30,8 0,2 16,7 1,1 3,3 100,0
ENSEMBLE 58.983 6.872 522 35 1.030 1.353 852 82 1.790 71.518
% 82,5 9,6 0,7 0,1 1,4 1,9 1,2 0,1 2,5 100,0

- ocr



Variable d'analyse :

Champ

Tableau 45

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus - relatives &
Revenus £ veus Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- onciers revenus Retraites de ou une revenus de i: es',la.‘ 100S | RESSOURCES
elle pendants bieli rs primaires chdmage invalidité transfert EM1L184€S | AVANT IMPOT
C.5.P. (N Nom. ) MOPERE (y.c. AAH et
du chef de noyau \ AES)
Professicns indépendantes 15.317 58.259 1.666 - - 590 536 25 3.986 79.379
% 18;5:1 73,4 2,1 - - 0,7 0,7 € 5,0 100,0
Cadres supérieurs 118.136 162 895 130 1.190 510 51k - 3.L435 124.972
% 94,5 0,1 0,7 0,1 1,0 0,4 0,4 - 2,8 100,0
Cadres moyens T3.9L7 545 577 199 575 431 553 6 4.323 81.155
% 81,1 0,7 0,? 0,3 0,7 0,5 0,7 € 5,3 100,0
Employés S4.Lsh 78 91 301 591 300 699 15 6.026 62.555
% 87,2 0s:d 0,2 0,5 0,9 0,58 o o | € 9,6 100,0
Ouvriers 18.653 513 18 69 1k 602 3Lk 5 6.078 56.396
% 86,3 0,9 € 0,1 5.2 1:d 0,6 € 10,8 100,0
A
ENSEMBLE (1) 58.801 6.056 773 306 717 501 604 53 5.303 73.113
% 80,4 8,3 1,1 0,4 1,0 0,7 0,8 0,1 7,2 100,0

(1) Y compris la catégorie des "Inactifs" pour laquelle les ressources moycnnes propres ne sont pas fournies ici :

calculés & partir d'effectifs restreinvs, les résuliats obtenus sont non-significattfs.

Icr



Champ

Tableau 46

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus R relatives &
Revenus 2 oS Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
11 Salaires d*'indé- onziers revenus Retraites de ou une revenus de fes‘la.‘ lfenss RESSOURCES
c.s.P. ("¢ vom. ) pendants obiliers primaires chdmage invalidité transfert am1lla AVANT IMPOT
du chef de noyau m (y.c. AAH et
AES)
Professions indépendantes 6.583 79.065 1.477 - 695 73 66 - 10.9k0 99.198
% 6,9 79,7 1,5 0,7 0,1 0,1 11,0 100,0
Cadres supérieurs 118.L80 - 1.456 151 - 8712 L63 3 10.213 131.638
% 90,0 - 1,1 0,1 o 0,7 0,3 € 7,8 100,0
Cadres moyens 69.990 839 15 29 211 489 309 - 12.881 84.902
% 82,4 1,0 0,2 € g,3 g,6 0,4 - 15,1 100,06
Exployés L7.6k%2 L6k 1.107 9Th 793 498 178 2L 14.840 66.520
% 71,6 2,7 1,7 1,5 1,2 0,7 2,3 € 22,3 100,0
Ouvriers 45.968 695 110 70 69 819 265 83 14,072 62.152
% 74,0 1,1 2 0,1 0,1 1,3 0,4 0,1 22,7 100,0
ENSEMBLE (1) 51.681 9.848 639 260 673 612 656 187 13.530 78.084
% 66,2 12,6 0,8 0,3 0,9 0,8 0,9 0,2 17,3 100,0

(1) Y compris la catégorie des "Inactifs” powr lacquelle les ressowrces moyennes propres ne sont pas fournies ici ¢

caleulés @ partir d'effectifs restreints, les résultats obterus sont non-significatifs.

- Zzcr



Champ :

Tableau 47

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle

du chef de noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Reverus fonciers Autres Indernités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
elle Salaires d'indé- ot revenus Retraites de ou une revenus de fesila. lf:: RESSOURCES
c.s.P. (¥°*° Nom.) pendants | % | primaires chdmage invelidité | transfert fmilia AVANT 1MPOT
du chef de noyau (y.c. Adll et
#ES)
Professions indépendantes 16.190 55.782 1.443 57 278 241 1.73k 164 20.186 96.075
% 16,8 58,1 1,5 0,1 0,3 0,2 1,8 0,2 21,0 100,0
Cadres moyens 68.50k4 526 30 - 1.736 86 532 112 19.715 91.240
% 78,1 0,6 € 1,9 0,1 0,6 21,6 100,0
Employés L2.637 - 558 =] 162 573 615 2. 754 69.300
% 61,6 - 0,8 - 0,2 0,8 0,9 35,7 100,0
Ouvriers 40.786 1 9 131 279 683 517 206 24,316 66.930
% 61,0 € € 0,2 0,4 1,0 0,8 0,3 36,3 100,0
ENSEMBLE (1) 43.503 3.340 264 178 781 549 1.372 269 23.569 73.826
% 58,9 4,5 0,4 0,2 1,1 0,7 1,9 0,4 31,9 100,0

(1) Y compris

sont pas fourmies iei :

les catégories "Cadres supérieurs" et "Inactifs" pour lesquelles les resscurces royennes propres ne
calculés d partir d'effectifs restreints, les résuliats obtenus sont non-significatifs.

XA



Tableau 48

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Composition du noyau et activité du chef et de son conjoint

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus fonciers Autres Indeanités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- ° ct T revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
pendants bieliers primaires chdmage invalidité transfert L AVANT IMPOT
Situation du noyau o (y.c. AAH et
AES)
| gzzggints tous deux 66.232 9.885 438 38 318 967 233 8 2.5Lk 80.663
‘E % 82,1 12,2 0,5 0,1 0,4 1,2 0,3 € 352 100,0
&
Sl tif, femme
2 |inactive " o 52.083 6.1415 909 13 2.003 1.375 886 20 5.815 69.518
=
© % 74,9 9,2 1,3 € 2,9 2,0 1,3 € 8,4 100,0
3
Q Zzﬂaieimctlf. femme 3. 174 951 359 - 18.092 L99 5.112 143 611 59.942
= % 57,0 1,6 0,6 = 30,2 0,8 8,6 0,2 1,0 100,0
Ll
2 . -
S | Conjoints tous deux %.720 145 2.263 62 36.205 114 2,963 181 739 47.391
381! inactifs
% 10,0 0,3 4,8 0,1 76,4 0,2 6,2 0,4 1,6 100,0
e s 32.006 | 2.390 651 3 1.818 ! 298 301 tsk3 | 39.921
% 80,2 6,0 1,6 0,4 4,5 1,9 2,7 0,8 3,9 100,0
‘(’z‘;::“gi :;ﬁiee:?:fl::‘)’e 2.749 - 1.4k0 377 19.k27 128 1.269 975 930 27.293
% 10,0 - 5,3 1,4 71,2 0,5 4,6 3,6 3,4 100,0
ENSEMBLE 38.428 4,853 985 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
% 65,9 8,3 1,7 2,2 15,9 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0

- pZI



Champ

Tableau 49

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CONJOINT DU CHEF EST INACTIF

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus relatives a
Revenus flfh‘e:ce.nus Autres Indemnités | un handicap Autres Prestation TOTAL DES
Salaires d'indé- < eters revenus Retraites de ou une revenus de | o ilialoess RESSOURCES
Nombre 4'enfants pendants bili primaires chdmage invalidité transfert = AVANT IMPOT
ouvrant droit EPOLSEEEs (y.c. AAH et
AES)
Aucun enfant 20.451 2.954 1.895 37 25.l59 1.080 2.108 114 125 54,221
% 37,7 5,4 3,58 0,1 47,0 2,0 3,9 > g,2 100,0
Un enfant 56.L6T 5.203 T27 = 2.373 1.528 1.3L3 37 1.793 69.472
% 81,3 7,8 1,0 3,4 2,2 1,9 0,1 2,6 100,0
Deux enfants 52.588 L, 591 1.394 1.367 Lok 750 5 5.703 66.801
% 78,7 6, 2,1 - 2,1 0,6 1,1 c 8,5 100,0
Trois enfants 50.636 9.558 415 23 387 45T 906 ok 13.215 75.622
% 67,0 12,6 0,6 € 0,5 0,6 1,2 € 17,5 100,0
Quatre enfants L6.830 3.L8L 227 203 883 329 1.167 g0 18.93L 72.147
% 64,9 4,8 0,3 0,3 152 0,8 1,6 0,1 26,3 100,0
Cing enfants et plus 35.729 1.951 58 83 9ko 645 2.017 173 28.462 70.062
4 51,0 2,8 0,1 0,1 1,3 0,3 2,9 0,3 40,6 100,0
ENSEMBLE 35.524 4.223 1.382 30 13.960 934 1.612 76 4.040 61.781
% 57,5 6,8 2,2 0,1 22,6 1,5 2,6 0,1 6,6 100,0

= s5Glh



Champ

Tableau 50

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CONJOINT DU CHEF EST ACTIF

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives a
Revenus fenciers Autres Indernités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- ¢ T‘e revenus Retraites de ou une revenus de ‘familiales RZSSOURCES
Nombre d'enfants pendants b "? primaires chimage invalidité transfert AVANT IMPOT
ouvrant droit moblliers (y.c. AAH et
- AES)
Aucun enfant 60.131 9.959 L83 - 3.626 899 632 28 76 75.835
% 79,3 13,1 0,7 4,8 1,2 0,8 € 0,1 100,0
Un enfant 66.751 8.692 L1 30 Lo7 1.139 673 2 1.479 79.644
% 83,8 10,9 0,6 € 0,5 1,4 " 0,9 € 1,9 100,0
Deux enfants 67.877 8.162 216 114 8L 637 ka7 15 4,302 81.833
% 32,9 10,0 0 51 0,1 0,8 0,58 3 5,3 100,0
Trois enfants 60.175 12,212 500 17 L3 1.024 119 55 12.715 . 87.262
% 69,0 14,0 0,6 € 0,5 1,1 1 0,1 14,6 100,0
Quatre enfants et plus 60.697 6.969 784 62 760 1.048 il 19.874 §0.202
% 87,3 757 0,9 0,1 0,8 1,2 € 22,0 100,0
ENSEMBLE 63.911 9.239 433 35 1.605 933 586 18 2.404 79.163
% 80,7 11,7 0,6 € 2,0 1,2 0,7 € 3,1 100,0

- 9¢r



Tableau 51
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CHEF N'A PAS DE CONJOINT VIVANT AVEC LUI

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus relatives &
Revenus Revenus Autres Indemnités | un handicap Autres . TOTAL DES
. ez feneiers . Prestations ~
Salaires d'indé- t revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
Nombre 4'enfants pendants obielﬂ‘ ers primaires chdmage invalidité transfert AVANT IMPOT
ouvrant droit o * (y.c. AAH et
AES)
Aucun enfant 14,265 1.055 1.154 124 13.116 296 881 651 . 269 31.808
% 44,8 3,3 3,6 0,4 41,2 0,9 2,8 2,1 0,9 100,0
Un enfant 22.223 1.19k 247 157 863 2.079 521 651 3.535 31.471
% 70,6 3,8 0,8 0,5 2,7 6,6 1,7 2,1 11,2 100,0
Deux enfants 32.010 - 513 L.372 869 131 93L Th6 10.553 50.129
% 63,9 - 1,0 8,7 1,7 0,3 1,9 1,5 21,0 100,0
Trois enfants 18.566 613 3.942 L.270 5.180 205 638 2.753 21.488 57.653
% 32,2 1,0 6,8 7,4 3,0 0,4 1,1 4,8 37,3 100,0
Quatre enfants et plus 21.410 - 59 Th2 1.504 587 309 2.047 31.611 58.270
% 36,7 = 0,1 1,3 2,6 1,0 0,6 3,5 54,3 100,0
ENSEMBLE " 15.295 1.025 1.101 277 11.876 405 852 686 1.193 32.707
46.8 exe gad 0.9 36,3 1,2 2,6 2,1 3,6 100;0

- LZT




Tableau 52

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ

: ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Nombre de personnes du noyau

~ Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus fonciers Autres Indemnités | un handiecap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- ° cet revenus Retraites de ou une revenus de ; = 15. J.lons RESSGURCES
Nombre de personnes pendants biliers primaires chdmage invalidité transfert amilales § AVANT IMPOT
du noyau mobiiier (y.c. AAH et
AES)
1 12.956 1,141 1.036 135 12.722 197 623 629 278 29.713
% 43,6 3, 3,5 0,8 42,8 0,7 2,1 2,1 0,8 100,0
2 306.883 5.041 1.476 3k 16.688 1.093 1.386 1Th 339 57.111
1 54,1 8,8 2,6 0,1 29,2 1,9 2,4 0,3 0,6 100,0
7
3 58.025 6.738 489 175 3.866 1.040 1.172 48 1.660 73.212
% 79,2 9,2 0,7 0,2 5,3 1,4 1,6 0,1 2,3 100,0
L 62.539 6.701 816 151 868 827 869 67 L.177 77.014
% 81,2 8, 1,1 0,2 1,1 1,1 1,1 0,1 5,4 100,0
5 55.212 9.892 611 €6 1.267 T20 755 115 11.118 79.754
% 63,2 12,4 0,8 0,1 1,6 0,9 1,0 1 13,9 100,0
6 et plus 50.873 L.057 516 108 1.259 616 1,604 164 19.998 79.196
% 64,2 5,1 0,7 0,1 1,6 0,8 2,0 a,2 25,3 100,0
ENSEMBLE 38.428 4.853 985 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
% 65,9 8,3 1,7 a,2 15,9 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0

- 821 -



Tableau 53

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse

Age du chef de noyau

Prestations
relatives &
Revenus taz s
Type de revenus Revenus . Autres Indemnités | un handicap Autres . TOTAL DES
Salaires d'indé- ASKCI=TE revenus Retraites de ou une revenus de | Frestationsy prognypcrs
et W = . ey familiales / oT
pendants biliers primaires chdmage invalidité transfert AVANT IMP
Age du clief de noya mo (y.c. AAH et
AES)
Moins de 24 ans 36.758 337 - 386 - 666 31 I 2.618 40.801
% 90,1 0,8 = 1,0 1,6 0,1 € 6,4 100,0
25 -~ 34 ans 5k.266 5.280 238 <8 38 1.075 161 32 L.1kk 65.291
% 33,1 8,1 0,4 0,1 0,1 1,6 0,2 0,1 6,3 100,0
35 - bl ans 59.123 9.120 380 33k 154 L66 713 100 6.522 76.912
% 76,9 11,9 0,5 0,4 0,2 0,6 0,9 0,1 8,5 100,0
U5 - 5k ans 57.718 5.276 977 L9 1.94L 770 1.586 17 2.692 71.128
% 81,1 7,4 1,4 0,1 2,7 1,1 2,2 0,2 3,8 100,90
55 - 59 ans 41,273 8.538 928 - T.557 Lok 2,441 82 67 61.985
% 66,6 13,8 1,6 - 12,2 0,8 3,9 0,1 1,1 100,0
60 - 6L ans 18.189 6.799 961 18.760 L.394 2.039 239 534 51.915
% 35,0 13,1 1,9 36,1 8,5 3,9 0,5 1,0 100,0
65 ans et plus 3.735 1.203 2.149 75 27.724 115 1.053 710 323 37.086
% 10,1 3,2 5,8 0,2 74,8 L3 2,8 1,9 0,9 100,0
ENSEMBLE 38.428 4.853 985 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
% 05,9 8,3 1,7 0,2 15,9 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0

- 621



Tableau 54
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Montant des prestations familiales (n.c. ARS et Action Sociale) pergues par le noyau

I Prestations
Type de revenus Revenus . relatives &
. Rew‘len\js fonciers Autres . Indemnités un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Saleires G'indé~ ot revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
Montant de prestations pendants s primaires chdmage invalidité transfert N v 1
s mobiliers . AVANT IMPC
fariiianies (n.c. (y.a. AAH et
AP3 et Action Sociale) AES)
Aucune prestation 33.370 L. 707 1.247 54 12.972 838 1.198 291 - 54.676
% 61,1 8,6 2,3 0,1 23,7 1,5 2,2 0,5 - 100,0
1§ 3.600 F. 51.628 6.028 795 2kt L.2L8 559 707 170 2.169 66.548
2 77,5 3,0 1,2 0,4 6,4 0,8 1,1 0,3 3,8 100,0 !
a
w
3.60% & 7.20C F. kb, 72k 4.5k 152 220 1.745 774 704 123 5.485 58.467 ©
4 76,5 7,8 g,2 0,4 3,0 1,3 1,2 0,2 9,¢ 100,0 |
f.201 & 10.8c0 7. 51.591 6.497 326 139 Th3 613 367 25 9.003 69.305
% 74,4 9,4 0,8 0,2 1,1 2,9 0,5 € 13,0 100.0
i0.861 & 1L.4C0 F. L6.267 5.L76 258 142 376 763 594 17 12.827 66.721
% 63,4 8,2 0,4 g,2 0,6 2ind1 0,9 € 13,2 100,0
.41 3 i8.0C0 F. 43,706 2.418 2ks 220 6hd 631 782 2k 15.876 64.770
% 67,5 3,7 0,4 0,3 1,0 1,0 1,2 0,4 24,5 100,0
18.001 & 2L.000 F. Lo 455 2.009 564 233 1.k92 545 1.9L6 92 20.501 67.837
% 59,7 3,0 0,8 2,3 2,2 0,8 . 2,9 0,1 30,2 100,0
2L.001 & 30.000 F. 30.334 1.099 1.034 151 680 392 1.303 1.369 26.550 62.912
% 48,2 1,8 1,6 0,2 1,1 0,6 2,1 2,2 42,2 100,0
30.001 F. et plus 28.535 9Ls - 103 1.085 988 1.715 1.105 37.2L5 71.719
% 33,8 1,3 = 0,1 1,5 1,4 2,4 1,6 51,89 100,0
ENSEMBLE 38.428 4.853 985 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
% 65,9 8,3 1,7 0,2 15,8 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0




Variable d'analyse

Champ

Tableau 55

: ENSEMBLE DES NOYAUX

Montant des ressources totales

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

avant impdts du noyau

Frestations
Type de revenus Revenus relatives & ]
Revenus § Autres Indemnités | un handicap Autres . TOTAL DES
. = fonclers o Prestations Are
“ontant des d'indé- o revenus Retraites de cu une revenus de familiaies RESSOURCES
ressourcas totales pendants b'el' primaires chdmage invalidité transfert AVANT IMPOT
avant icpdts mobiiiers (y.c. AAH et
AES)
¥oizs de 12,30C F. 15k 339 181 L.639 322 1,031 211 219 8.115
% $ 4,2 2,2 57,2 4,0 12,7 3,3 2,7 100,0
32.001 & 2L,000 F. 521 398 207 12.405 178 726 300 776 18.295
3 2,9 2,2 1,1 67,8 1,0 4,0 1,6 4,8 100,0
2L.c01 & 36.00C F. 1.€28 585 50 11.950 678 956 121 .251 30.411
% 5, 1,9 0,2 39,4 2,2 3,1 2,4 4,1 100,0
36.001 & 48.000 F. 2.413 663 35 11.410 532 1.597 T .603 42.290
% 5,7 1,6 0,1 27,0 1,2 3,8 0,4 6,2 106,0
48,001 & 60.090 F. 2.833 77 8L 7.770 7,180 1.241 293 .095 54.060
% 5,3 1,4 0,2 14,4 2,2 2,3 0,5 7,6 100,0
60.001 & 72.000 F. 3.356 758 87 T.439 1.195 1.081 ) .936 65.779
E % 5,1 1,2 0, 11,3 .8 1,6 9,1 6,0 i00,0
i 72.001 & 84.000 F, 5.507 626 101 6.988 728 351 173 177 77.617
g % 7,1 0,8 0,1 9,0 0,3 0,5 2 q,8 100,0
24.001 & 96,000 F. 7.134 1.189 437 7.154 836 659 28 113 89.770
% 8,0 1, 2,5 8,0 0,9 0,7 € .5 100,0
5€.001 & 108,000 F. 8.903 1.109 22 5.732 157 1.138 55 .280 101.268
% 8,8 1, € 5,7 0,7 1,1 0,1 3,2 100,0
108.001 & 12€.000 F. 14,236 1.611 160 8.728 Loo 1.257 1 LTTH 113.651
Z 12,5 1, 0,1 7,7 0,4 1,1 € 2,4 100,0
120.001 & 1ak.0CO F. 12.L76 3.025 - 8.580 727 168 77 .382 130.070
% 9,6 2,3 - 6,6 0,6 0,6 9,1 1,8 00,0
1wk ,C01 & 160.000 F. 36,591 2.190 - 6.80L 2.927 1.031 15 .138 157.826
73 15,4 1,4 - 4,3 1,8 0,7 € 1,4 100,0
180.001 7. et plus 53.346 13.057 85 11.864 581 1.503 29 . 165 232.650
4 25,1 5,6 € 5,1 0,3 0,7 € 0,9 190,0
ENSEMBLE 4.853 985 109 9.283 768 1.040 248 2.615 58.329
% 8,3 1,7 0,2 15,9 1,3 1,8 0,4 4,5 100,0

rer -




Tableau 56
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives a
Revenus fcnciers Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- ete revenus Retraites de ou une revenus de | o il'aloe RESSOURCES
liombre d'enfantd pendants biliers primaires chomage invalidité transfert AmAL1SLES 1 AVANT IMPOT
ouvrant droit = T (y.c. AAH et
AES)
Aucun enfant 8.433 - 1he 317 13.373 280 1.175 523 2.497 26.739
% 31,5 - 0,5 1,2 50,0 1,1 4,4 2,0 9,3 100,0
Un enfant 37.586 1.102 L8 58 1.004 1.419 751 250 4,679 46.895
% 80,2 2,4 0,1 0,1 2,1 3,0 1,6 0,5 10,0 100,0
Deux enfante 54,415 7.288 4Tl 329 L60 573 657 56 5.65T 69.908
} 4 77,8 10,4 0,7 0,5 a,? 0,8 0,9 2,1 8,1 100,0
Trois enfants LT, 434 12.219 k1 292 6LT ™ 779 70 14,023 76.817
9 61,8 15,9 0,8 0,4 0,8 0,9 1,0 0,1 18,3 100,0
Quatre enfants 5,196 5.403 273 275 58L 596 1.169 2k2 20.834 74.573
4 60,6 7,2 0,4 0,4 0,8 0,8 1,6 2,3 27,9 100,0
Cinq enfaats et plus 35.316 2. 422 366 1l 130 690 2.012 329 30.190 71.599
. 4 49,3 3,4 2,8 0,2 0,2 1,0 2,8 0,4 42,2 100,0
ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847
1 63,3 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0,3 13,7 100,0

cer




LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ :

Tableau 57

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives a
Revenus fonci Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- Zte" revenus Retraices de ou une revenus de res.;.:fns RESSOURCES
Montant des pendants mobiliers primaires chdmage invalidité transfert amiliales | AyANT IMPOT
Revenus Primaires + (y.c. AAH et
Retraites #ES)
Moins de 12,000 F. 1.834 167 31 185 3.631 2.767 3.605 1.026 11.041 24.285
% 7,6 0,7 0,1 0,8 14,9 11,4 14,8 4,2 45,5 100,0
12.001 & 24.000 F. 8.0LT 1.082 137 201 8.689 906 1.126 465 6.017 26.669
% 30,2 4,1 0,5 0,7 32,6 3,4 4,2 1,7 22,6 100,0
24,001 & 36.000 F. 26.017 1.601 167 91 2.76L 766 T05 11 10.003 42.254
% 61,6 3,8 0,4 0,2 6,8 1,8 1,7 0,3 23,7 100,0
36.001 & L8.000 F. 38.912 2.374 6L h4| 599 508 609 98 9.7k 53.048
% 73,3 4,5 0,1 h 1,1 1,0 1,2 0,2 18,3 100,0
L8.001 & 60.000 F. 48.769 4,06k 60 221 656 541 L97 112 7.800 62.721
% 77,8 6,5 0,1 ,3 1,0 0,9 0,8 0,2 12,4 100,0
60.001 & T72.000 F. 56.867 7.551 3tk 108 755 Lo8 1.06k4 2 7.513 74.581
% 76,3 10,1 0,4 , 1 1,0 0,6 1,4 € 10,1 100,0
72.001 & BL.000 F. 69.073 5.240 343 1.349 1.220 236 353 12 T.408 85.234
z 81,0 6,2 0,4 1,6 1,4 0,3 0,4 € 8,7 100,0
8L.001 & 96.000 'F. T4.801 13.270 1.050 352 - 9Lko 79 5 6.017 96.514
% 77,5 13,7 1,1 0,4 - 1,0 0,1 3 6,2 100,0
96.001 & 108.000 F. 86.078 9.126 2.71h 373 3.7k 184 133 37 7.576 109.963
% 78,3 8,3 2,5 0,3 3,4 0,2 , 1 3 6,9 100,0
108.001 & 120.000 F. 89.90L 18.765 1.670 182 1.202 Lo - 6.976 118.739
% 75,7 15,8 1,4 0,2 1,0 € - 5,9 100,0
120.001 & 144.000 F. 107.963 21.690 1.256 - 785 638 25 - 4.984 137.340
% 78,6 15,8 0,9 - 0,6 0,5 € - 3,6 100,0
1h4.001 F. et plus 128.806 66.785 3.257 211 1.083 . 822 1.648 - 5.769 208.381
% 61,8 32,0 1,6 0,1 0,5 0,4 0,8 - 2,8 100,0
ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847
69,3 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0,3 13,7 100,0

£€T



Champ :

Tableau 58

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT UN ENFANT OQUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus Reven relatives &
Revenus £ :i:: Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- ° zt r revenus Retraites de ou une revenus de res‘la. 11°n5 RESSOURCES
Montant d pendants obiliers primaires chdmage invalidité transfert amilieles § AVANT IMPOT
ontenvagess | m (y.c. AAH et
Revenus Primaires iES)
+ Retraites "
Moins de 12.000 F, 2.158 361 92 167 896 5.272 3.457 286 6.623 19.310
% 11,2 1,8 0,8 0,8 4,6 27,3 17,9 1,5 34,3 100,0
12.001 & 2L.C00 F. 18.263 1.361 15 - 38L 1.686 LT 480 5.055 27.693
% 66,0 4,9 0,1 1,¢ 6,1 1,6 1,7 18,2 100,0
24,001 & 36.000 F. 28.011 846 - 28 969 1,168 463 302 4.781 36.567
% 76,6 2,3 - 0,1 2,6 3,2 1,3 0,8 13,1 100,0
36.001 & 48.000 F. 38.540 1.687 - 91 1.853 378 659 267 4.213 47.687
% 30,8 3,8 0,2 3,9 0,8 1,4 0,6 8,8 100,0
18.001 & 60.000 F. 52.687 970 47 = 350 1.171 9bk 214 4,432 60.815
% 86,6 1,6 0,1 0,6 1, 1,5 0,4 7,3 100,0
60.001 & 72.C00 F. 62.605 1.436 159 = 909 - 200 - L.512 69.819
% 89,7 2,1 0,2 o 1,3 0,3 6,4 100,0
72.001 F. et plus n.s n.s n.s n.s, n.s n.s n.s n.s n.s n.s
ENSEMBLE 37.586 1.102 48 58 1.004 1.419 751 250 4,679 46.895
% 80,2 2,4 0,1 0,1 2,1 3,0 1,6 0,5 10,0 100,0

- pEl



LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Tableau 59

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus foned Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- oneters revenus Retraites de ou une revenus de r".’;’.t:f"s RESSOQURCES
Montant des pendants fue primaires chdmage invalidité transfert amiliales I AVANT IMPOT
N mobiliers
Revenus Primaires (y.c. AAH et
+ Retraites nES)
Moins de 24.000 F, 12.995 2.765 it - - 2.319 2.667 788 10.478 32.088
x 40,5 8,6 0,2 - - 7,2 8,3 2,5 32,7 100,0
24,001 & 36.000 F. 28.733 2.582 54 - 70 m 124 - 8.168 40.502
% 70,9 6,4 0,1 - 2,2 ,9 b - 20,2 100,0
36.001 & 48.000 F. 39.296 2.768 58 55 51 510 887 19 6.521 50.164
% 78,14 5,8 0,1 0,1 0,1 1,0 1,8 € 13,0 100,0
L8.001 & 60.000 F. 48,117 L.987 85 130 539 252 - 4.937 59.046
% 81,5 8,5 0,1 0,2 0,9 0,4 -~ 8,4 100,0
60.001 & 72.000 F. 55.872 9.237 327 138 473 519 1.086 - L.763 72.414
% 77,2 12,8 0,4 0,2 0,6 0,7 1,5 6,6 100,0
72.001 & 84.000 F. 69.265 4, Lé9 233 2.367 1.376 186 300 1 4.516 82.712
% 83,7 5,4 0,3 2,9 1,7 g,2 0,4 € S, 100,0
84.001 & 96.000 F. T2.571 15.735 951 388 - 94 Lo - 3.346 93.131
% 78,0 16,9 1,0 0,4 - 0,1 € 3,6 100,0
96.001 & 120.000 F, 86.492 16.672 1.77M 318 2.206 - - - 3.142 110.601
% 78,2 15,1 1,6 0,3 2,0 = - 2,8 100,0
120.001 F. et plus 134,421 22.436 2.869 - 1.295 k53 1.09% 3.048 1€5.617
% 81,2 13,5 1,7 - 0,8 0,3 0,7 1,8 100,0
ENSEMBLE 54.415 7.288 474 329 480 573 657 56 5.657 69.908
77,8 10,4 0,7 0,5 0,7 0,8 0,9 0,1 8,1 100,0

SET



Champ

Tableau 60

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus fonci Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- onc;ers revenus Retraites de ou une revenus de fes'l':f:: RESSOURCES
Montant des pendants b'el' primaires chdmage invalidité transfert amill AVANT IMPOT
Revenus Primaires mobiliers (y.c. AAH et
+ Retraites nES)
Moins de 24.000 F. 7.253 1.944 313 1.499 1.257 2.873 3.017 485 18.436 37.078
3 19,6 5,2 0,9 4,0 3,4 7,8 8,1 1,3 49,7 100,0
2L.001 & 36.000 F. 26.989 3.180 660 162 520 1.07L 848 66 15. 422 48.921
% 55,2 6,5 1,4 0,3 1,1 2,2 1,7 0,1 31,5 100,0
36.001 & 48.000 F. 37.796 3.238 194 618 22 719 219 56 14.573 57.434
% 65,8 5,6 0,3 1,1 € 1,3 0,4 0,1 25,4 100,0
L8.001 & 60.000 F. L6.927 7.222 26 - - 91 205 13.451 67.921
% 69,1 10,6 0,1 - 0,1 0,3 19,8 100,0
60.001 & 72.000 F. 51.219 11.351 212 204 1.70k - 2.4k2 - 1L4.260 81.393
b4 62,9 13,9 0,3 0,3 2,1 3,0 17,5 100,0
72.001 & 84.000 F. 65.531 10.534 273 - 360 567 283 55 12.628 " 90.229
g 72,6 11,7 0,3 - 0,4 0,6 0,3 0,1 14,0 100,0
8L.001 & 96.000 F. (79.076) (8.077) (1.534) (=) () (-) (186) (23) {12.662) (101.559)
Z 77,9 7,9 1,5 - - - 0,2 € 12,5 100,0
96.001 & 120.000 F. 89.534 9.986 3.007 - 3.425 1LY 127 53 12.374 118.650
% 75,5 8,4 2,6 - 2,8 0,1 0,1 € 10,4 100,0
120.001 F. et plus 8L.70L 99.019 1.245 - 923 115 - 8.791 195.395
% 43,3 50,7 0,6 - 0,5 0,4 4,5 100,0
ENSEMBLE 47.434 12.219% 641 292 647 711 779 70 14.023 76.817
Z 61,8 15,9 0,8 0,4 0,8 0,9 1,0 0,1 18,3 100,0

- 9¢€I



Champ

Tableau 61

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenus

Revenus

Prestations
relatives &

Revenus fonci Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- onc;era revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSQURCES
Montant des pendants b'i' primaires chdmage invalidité transfert ; AVANT IMPOT
Kevenus Primaires Lokl (y.c. AdH et
+ Retraites HES)
Moins de 12.000 F. 3.115 148 - Lh7 50 3.426 7.303 1.218 32.604 48.311
% 6, 0,3 0,8 0,1 7,1 15,1 2,5 67,5 100,0
12.001 & 24.000 F. 16,4386 1.343 - 1,240 703 1.321 329 29.0k2 50.464
% 32,7 2,7 2,5 1,4 2,6 0,6 57,5 100,0
24,001 & 36.000 F. 29.609 857 2 48 437 160 1.583 1 26.029 58.838
% 50,3 1,5 € 0,1 0,7 0,3 2,7 , 44,2 100,0
36.001 & 48.000 F. L0.0bL6 1.507 Y 17 - 226 372 130 24.900 67.202
% 59,6 2,2 3 € 0,3 0,6 0,2 37,1 100,0
48.001 & 60.000 F. 50.757 2.936 75 - 422 261 1.066 823 2k.113 80.452
% 63,1 3,7 0,1 - 0,8 0,3 1,3 1,0 30,0 100,0
60.001 & T72.000 ¥. 58.928 5.268 89k - 370 1.655 515 21 21.833 89.485
% 65,8 S, 9 1,0 0,4 1,8 0,6 € 24,4 100,0
72.001 & 96.000 F. 68.760 7.899 1.374 438 1.34%0 215 1.273 8 22.564 103.872
Z 66,2 7,6 1,3 0,4 1,3 0,8 1,3 € 21,7 100,0
96.001 F. et plus 101.787 36.719 2.353 ouT 1.00b 323 329 - 16.866 160.329
% 63,8 22,9 1,§ 0,6 0,6 ¢,2 0,2 - 10,5 100,0
ENSEMBLE 40.568 4.007 316 214 372 640 1.564 283 25.215 73.179
% 55,4 5,5 0,4 0,3 0,5 0.9 2,1 0,4 34,5 100,0




LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ

Tableau 62

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus Revenus reiatives i
Revenus foncier Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
11 Salaires d'indé- ¢ P revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
c.5.p. (8°**% Nom.) pendants b'el' . primaires chdmage invalidité transfert o AVANT IMPOT
du chef de noyau mobilier (y.c. AAH at
AES)
Professicns indépendantes 12.269 £€0.739 1.359 L 235 Los 596 27 T.556 83.191
3 14,8 73,0 1,8 € 0,3 0,§ 0,7 € 9,1 100,0
Cadres supérieurs 1€2.080 9k 986 232 806 1.612 592 1 5.692 112.034
% 3,1 0,1 0,3 0,2 0,7 1,4 0,5 € 5,1 100,0
Cadres noyens 65.779 748 565 137 138 1.065 4] 40 7.230 76.472
% 86,0 1,0 ,? 0,2 0,6 1,4 0,6 0,1 9,4 100,0
Employés 4L, 650 257 3T 267 827 1.0L5 5T1 378 8.221 56.588
% 79,8 2,4 a,7 2,8 1,5 1,8 1,0 2,7 14,5 100,0
e iass aualitieg, 45.183 360 25 u6 1u9 168 390 36 9.636 56.531
Br€clallses, migeurs
90 s 73,9 0,5 € 0,1 0,3 1,4 0,7 0,1 17,0 100,0
=
3
° ;2;‘:’0‘""”5 gensmde 32.k21 999 20 108 193 240 318 232 10.387 45.448
b 71,4 2,2 e 0,2 0,4 0,5 0,8 0,5 24,0 100,0
| Retraités 965 - 218 118 19,039 n 1.497 463 2.765 25.076
@ % 3,9 - 0,9 0,5 75,9 € 6,0 1,8 11,0 100,0
=
Q
=
— | Autres inactils 9.526 379 605 2.918 7.049 201 5.587 1.300 11.752 39.317
1 24,2 1,0 1,6 7,4 17,9 0,5 14,2 3,3 29,9 100,0
ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847
4 69,3 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0,3 13,7 100,0

8ET
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: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Tableau 63

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenus

Prestations
relatives &

Revenus taz . .
Revenus : Autres Indemnités | un handicap Autres . fOTAL DES
Salaires d'indé- fonclers revenus Re4traites de ou une revenus de P;af;laf:fen: RESSOURCES
ell pendants mobiitiers primaires chdmage invalidité transfert AVANT IMPOT
c.s.p. (8% Nom.) (y.c. AAH et
du chef de noyau #ES)
Cadres moyens L6.181 1.252 59 2kg 105 3.161 L2 240 L.966 56.256
% 82,1 2,28 0,1 0,58 0,2 5,6 0,1 0,4 8,8 100,0
Enployés 37.178 346 226 108 895 2.065 255 858 L.66k 46.595
% 79,8 0,8 0,5 0,2 1,9 4,4 0,6 1,8 10,0 100,0
Ouvriers 39.199 = 1 - 267 693 430 Lo 4,587 45,216
% 86,7 € 0,6 1,5 1,0 0,1 10,1 100,0
Inactifs (9.951) (-) (25) (2u1) (12.503) (322) (7.168) (962) (3.L6k) (34.636)
% 28,7 = 0,1 0,7 36,1 0,9 20,7 2,8 10,0 100,0
ENSEMBLE (1) 37.586 1.102 48 58 1.004 1.419 751 250 4.679 46.895
% 80,2 2,4 0,1 0,1 2,1 3,0 1,6 0,5 10,0 100,0

(1) Y compris les catégories “"Professions indépendantes" et "Cadres supérieurs" pour lesquelles les ressources moyennes
propres ne gont pas fournies iei : calculés & partir d'effectifs restreints, les résultats obtenus sont non-eignifi-

catifs
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Tableau 64

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

‘\\\\ Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus £ ©! Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- Sl G revenus Retraites de ou une revenus de A RESSOURCES
et G ] A . T femiliales AVANT IMPOT
pendants R primaires chomage invalidite transfert
c.5.7. (8% yom.) m (y.c. 44l et
du chef de noyau KES)
Professions indépendantes 14,722 56.779 1.488 606 551 26 Lk, 119 78.291
% 18,3 72,5 1,9 0,8 0,7 € 5,3 100,0
Cadres supérieurs 113.855 161 1.153 191 1.297 303 757 = 3.465 121.183
% 93,9 . 0,9 0, 1,1 0,3 0,6 2,9 100,0
Cadres moyens 72.710 438 951 164 556 616 60k - 4.656 80.694
% 90,1 0,5 1,2 0,2 0,7 0,8 2,8 5,8 100,0
Employés 53.091 118 110 110 891 Lok 916 = 6.783 62.422
% 85,0 »2 0,2 g,2 1,4 0,6 1,8 10,8 100,0
Cuvriers L7.8L9 545 1 T5 125 661 341 6 6.209 55.812
% 85,8 1,0 £ 0,1 0,2 1,2 0,6 € 11,1 100,0
ENSEMBLE (1) 54.415 7.288 474 329 460 573 657 56 5.657 69.908
% 77,8 10,4 0,7 0,5 0,7 0,8 0,9 0,1 8,1 100,0

(1) Y compris la catégorie des "Inactifs" pour lu

calculés d partir d'effectifs restreints,

quelle les ressources moyermes propres ne sont pas fournies ici :
les résultats obtenus sont non-gignificatifs.
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Tableau 65

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus fonei Autres Indemnités | un handiecap Autres Prestati TOTAL DES
Salaires d'indé- o8 ters revenus Retraites de ou une revenus de ¢ S5, 1&. 1fns RESSOURCES
elle pendants obieliers primaires chdmage invalidité transfert amiliales | AVANT IMPOT
C.8.P. (N Nom. ) "‘ (y.c. AAll et
du chef de noyau #ES)
Professions indépendantes 6.883 79.065 1.477 - 695 73 66 - 11.123 99.381
% 6,9 79,5 1,5 - 0,7 0,1 0,1 = 11,2 100,0
Cadres supérieurs 112.134 - 611 264 - 1.525 811 5 10.357 125.707
% 89, 2 - 0,8 0,2 - 1,2 0,7 € 8,2 100,0
Cadres moyens 72.809 1.330 2Ls5 L6 335 176 L65 - 13.253 89.260
% 81,6 1,5 0,3 € 0,4 0,9 0,5 = 14,8 100,0
Employés 45.222 770 1.619 1.6'15 1.315 826 296 39 16.021 67.724
% 66,8 1,1 2,4 2,4 1,9 1,2 0,4 0,1 23,7 100,0
Ouvriers 46.028 755 120 16 2k 97 249 90 14 _L6EY 62.543
% 73,6 1,2 g,2 € € 1,3 0,4 0,2 23,1 100,0
ENSEMBLE (1) 47.434 12.219 641 292 647 711 779 70 14.023 76.817
% 61,8 15,9 0,8 0,¢ 0,8 0,9 1,0 0,1 18,3 100,0

(1) Y compris la catégorie des "Inactifs" pour laquelle les ressources moyennes propres ne sont pas fournies ici :
caleulés @ partir d'effectifs restreints les résultats obtenus sont non-significatifs.

- Iyl
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Tableau 66

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus fonciers Autres Indemnités | un handicap Autree Prestation TOTAL DES
Salaires d'indé- eter revenus Retraites de ou une revenus de fes'li 1f : RESSOURCES
elle pendants bild primaires chémage invalidité | transfert SMLIIBLES | AVANT IMPOT
C.S.P. (N Nom. ) mORLS Lers (y.c. Adil et
du chef de noyau AES)
Professions indépendantes 16.190 55.782 1.443 57 278 2h41 1.734 164 20.715 96.605
% 16,8 57,7 1,5 0,1 0,3 0,2 1,8 0,2 21,4 100,0
Cadres moyens 61.978 914 53 1.057 150 925 21.927 87.004
% 71,2 1,0 0,1 = 1,2 0,2 1,1 25,2 100,0
Employés 38.L79 - 883 257 908 862 - 27.691 69.080
% 55,7 - 1,3 0,4 1,3 1,2 - 40,1 100,0
Quvriers L0.506 1 10 143 192 Tho S6T 189 25.L43h 67.793
% 59,8 € € 0,2 0,3 1,1 0,8 0,3 37,5 100,0
ENSEMBLE (1) 40.568 4.007 316 214 372 640 1.564 283 25.215 73.179
% 55,4 5,5 0,4 0,3 0,5 0,9 2,1 0,4 34,5 100,0

(1) Y compris les catégories "Cadres

supérieurs’ et "Inactifs" pour lesquelles les ressources moyennes propres ne
sont pas fournies ici : caleculds d partir d'effectifs restreints, les résultats obterus sont non-significatifs.
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Tableau 67
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Composition du noyau et activité du chef et de son conjoint

£vil

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &
Revenus fonciera Autres Indemnités | un handicap Autres Frestations TOTAL DES
Salaires d'indé- ot revenus Retraites de ou une revenus de % .13. a.lo RESSOURCES
pendants biliers primaires chomage invalidité transfert amiliales | AVANT IMPOT
Situation du noyau o (y.c. AAH et
AES)
o i‘c’:i‘;:"t“ tous; delx 57.11h 8.6u6 289 62 125 1.026 298 16 6.797 74.372
g % 76,8 11,6 0,4 0,1 0,2 1,4 0,4 c 9,1 100,0
-
@ | Homme actif, femme
2 ¥ inackive L6.L9k 6.00T 383 27 Lo 664 68k 27 10.361 65.084
o % 71,8 9,2 0,6 € 0,7 1,0 1,1 € 15,9 100,0
&
o . .
§ 2:?;$GIMtlf‘ femme n.s n.s n.s. n.s n.s. n.s n.s n.s n.s n.s
&
=
S | Penjoinis Roua) daux 6.373 - 118 8k 19.042 1L 7.026 218 6.874 39.878
S| inactifs
3 16,0 - 0,3 0,2 47,7 0,4 17,6 0,6 17,2 100,0
Personne seule active 2L.849 393 LTh 60l 61k 1.027 22l 626 7.810 36.620
(avec ou sans enfants)
% 67,8 253 1,3 1,6 1,7 2,8 0,6 1,7 21,3 100,0
Perscnne seuls inactive 2.284 - 163 1.688 13.389 52 1.027 1.038 5.899 25.839
(avec ou sans enfants)
% 8,9 - 1,8 6,5 51,8 0,2 4,0 4,0 22,8 149.0
ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847
% 69,3 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0,3 13,7 100,0




Champ

Tableau 68

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CONJOINT DU CHEF EST INACTIF

Variable d'analyse

Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus relatives &
Revenus ?i:epus Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- ¢ c;ers revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
Nombre d'eanfants pendants b'i' primaires chdmage invalidité transfert m AVANT IMPOT
ouvrant droit MO TERS (y.c. AAH et
AES)
Aucun enfant 7.020 - 68 - 19.459 267 3.007 263 2.349 32.433
% 21,7 0,2 - 60,0 0,8 9,3 0,8 7,2 100,0
Un enfant 3L.706 1.694 L6 - 1.955 1.558 1.L89 25 3.940 45.413
% 76,4 3,7 0,1 - 4,3 3,4 3,3 0,1 8,7 100,0
Deux enfants 51.829 4,830, 6L 1 - 8L8 Lo8 702 k 5.957 65.219
2 79,5 7,4 1,0 1,3 0,6 1,1 c 9,1 100,0
Trois enfants 45,834 12.139 290 29 L20 S50k 1.095 29 13.626 73.966
3 62,0 16,4 0,4 € 0,6 0,7 1,5 ¢ 18,4 100,0
Quatre enfants 43,194 4,361 285 25k 468 L2 1.461 68 20.027 70.529
% 61,2 6,2 0,4 0,3 0,7 0,6 2,1 0,1 28,4 100,0
Cinq enfants et plus 36.107 2.130 63 91 145 657 1.991 127 29.860 71.171
% 50,7 3,0 0,1 0,1 0,2 0,9 2,8 0,2 42,0 100,0
ENSEMBLE 43.144 5.506 361 32 1.993 620 1.214 43 10.069 62.978
% 68,5 8,7 0,6 € 3,2 1,0 1,9 0,1 16,0 100,0
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Tableau 69

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CONJOINT DU CHEF EST ACTIF

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives & ]
Revenus foneiers Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé-~ te revenus Retraites de ou une revenus de | . ilai aloes RESSOURCES
Nombre d'enfants pendants b'eli s primaires chdmage invalidité transfert m AVANT IMPOT
ouvrant droit mobilier (y.c. AAH et
AES)

Aucun enfant (50.8k5) (=) (-) (=) (-) (955) (508) (=) (1.746) (54.054)

% 94,1 - - - - 1,8 0,9 - 3,2 100,0
Un enfant 49.559 887 - - 169 1.347 277 5 5.090 57.334

% 86,4 1,6 - 0,3 2,3 0,5 e 8,9 100,0
Deux enfants 60.548 | 10.858 282 103 113 8ok 573 12 4,577 77.870

% 77,8 13,9 0,4 0,1 0,2 1,0 0,7 € 59 100,0
Trois enfants 56.159 | 14.607 598 21 153 1.225 143 66 13.283 86.254

% 65,1 16,9 0,7 € ,2 1,4 0,2 0,1 15,4 100,0
Quatre enfants 59.783 9.603 286 - 899 586 12 19.505 90.673

% 65,9 10,6 0,3 1,0 0,7 € 21,5 100,0
Cing enfants et plus n.s N.S5. n.s, n.s. n.s n.s n.s n.s n.s n.s

%

ENSEMBLE 56.646 8.578 291 61 123 1.014 472 18 6.799 74.000
% 76,5 11,6 0,4 0,1 0,2 1,4 0,6 € 9,2 100,0
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Tableau 70

LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CHEF N'A PAS DE CONJOINT VIVANT AVEC LUI

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Prestations
Type de revenus Pevenus relatives &
Revenus I‘lc;nciers Autres Indemnités | un handicap Autres Prestation TOTAL DES
Salaires d'indé- i revenus Retraites de ou une revenus de fres'la‘ 110 S| RESSOURCES
Nombre d'enfants pendants bili primaires chdmage invalidité transfert amiiiales | AVANT IMPOT
ouvrant droit BIORZLIEnS (y.c. AAH et
AES)
Aucun enfant 3.781 - 181 451 13.126 203 598 664 2.632 21.735
% 17,4 0, 2,1 60,4 0,9 3,2 3,1 12,1 100,0
Un enfant 20.659 564 136 251 1.0 1.329 LLh 1.041 5.097 30.529
% 67,7 1,8 0,5 0,8 3,3 4,3 1,5 3,4 16,7 100,0
Deux enfants (29.432) (=) (603) (k.Lk92) (27) (154) (921) (778) (11.249) (47.656)
% 1,8 - 1,3 9,4 0,1 0,3 1,9 1,6 23,6 100,0
Trois enfants (19.163) | (713) (4.555) (L.451) (5.592) (238) (7u2) (528) (22.039) (58.021)
% 33,0 1,2 7,9 7,7 9,6 0,4 1,3 0,9 38,0 100,0
Quatre enfants et plus 14.929 - 76 967 1.958 T64 Lo3 2.665 34,987 56.749
] 26,3 0,1 1,7 3,5 1,4 0,7 4,7 61,6 100,0
ENSEMBLE 12.769 183 468 1.184 7.453 505 654 846 6.787 30.848
% 41,4 0,6 1,5 3,9 24,2 1,6 2,1 2,7 22,0 100,0
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Tableau 71
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Nombre de personnes du noyau

Prestations
Type de revenus RevEnas relatives &
Revenus fonciers Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOVAL DES
Salaires d'indé-~ ro revenus Retraites de ou une revenus de res. 1‘. llo 7§ RESSCURCES
Nombre de personnes pendants bili primaires chémage invalidité transfert amiil8les 1 AVANT IMPOT
du noyau = QU (y.c. AAH et
AES)
1 3.058 o 190 b7l 13.029 21k 433 622 2.632 20.652
1 14,8 o 0,8 2,3 63,1 1,0 2,1 3,0 12,8 100,0
2 19.791 313 99 139 T.237 883 1.324 586 3.837 34.208
14 57,8 0,9 0,3 0,4 21,2 2,6 3,9 1,7 11,2 100,0
3 39.337 1.028 T2 671 1.042 1.3%9 L82 123 5.611 49,765
% 78,0 2,1 2,1 1,3 2,1 2,8 1,0 2,3 11,3 100,0
b 53.445 7.338 L69 177 502 L93 136 25 5.436 68.620
% 77,9 10,7 0,7 0,3 0,7 0,7 1,1 € 7,9 100,0
5 L48.236 12,814 652 58 824 875 698 154 12.266 76.578
% 63,0 16,7 0,9 0,1 1,1 1,1 0,9 g,2 16,0 100,0
6 et plus LB8.2u3 L.089 284 133 534 680 1.874 172 22.057 78.068
% 61,8 5,2 0,4 0,2 0,7 0,8 2,4 0,2 28,2 100,0
ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847
3 69,3 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0,3 13,7 100,0
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LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ

Tableau 72

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse

Age du chef de noyau

Prestations
™ Revenus . "l“h?s &
Ype de revenus Revenus fonciers Autres Indemnités | un handicap Autres Prestations TOTAL DES
Salaires d'indé- o revenus Retraites de ou une revenus de familiales RESSOURCES
pendants | 0% | primaires chomage invalidité transfert AVANT [HPQT
Age du chef de noya (y.c. AAR et
AES)
Yoins de 24 ans 34,53 - - 3 - T 96 13 T.191 42.468
% 81,2 - - € - 1, 0,2 € 16,9 100,0
25 - 34 ans 45.293 4.893 123 68 55 1,163 254 65 7.637 59.549
% 76,1 8,2 0,2 0,1 0,1 2,0 0,4 0,1 12,8 100,0
35 - Ll ans 52.036 9.760 528 622 190 493 756 101 10.827 75.309
% 69,1 12,9 0,7 0,8 0,3 0,7 1,0 0,1 14,4 100,0
US - Sk ans 51.612 6.411 836 137 1.138 572 1.521 343 10.115 72.685
% 71,0 8, 1,1 0,2 1,6 0,8 2,1 0,5 13,9 100,0
55 - £l ans 28.111 3.7795 319 - 6.756 1.151 .50k 2fY €.837 51.877
% 54,2 7,3 0,6 - 13,0 2,2 8,9 0,5 13,3 100,0
65 ans et plus 1.085 - 190 387 17.8L2 = 1.085 628 2.582 23.799
% 4,6 - 0,8 1,6 75,0 - 4,6 2,6 10,8 100,0
ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847
% 63,9 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0,3 13,7 100,0
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Tableau 73
LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Montant des prestations familiales (y.c. ARS et Action Sociale) percues par le noyau

Prestations
Type de revenus Revenus relatives &

Revenus f.onciers Autres Indemnités | un handicap Autres Prestati TOTAL DES
vontant de Salaires @'indé- ot revenus Retraites de ou une revenus de fes_ln. :lons RESSOURCES
‘pre‘.;tations famis pendants | . ¢ e primaires chdmage invalidité transfert amiliales I AVANT IMPOT
liales (y.c. ARS et (y.c. AfH et
Acticn Socimle) #ES)

Moins de 3.600 F. 42.902 6.071 479 365 L.970 6L5 888 248 2.2L8 58.813
g 73,0 10,3 0,8 0,6 8,5 1,1 1,5 0,4 3,8 100,0

3.6C1 & 7.200 F. 41.613 5.496 170 215 1.784 670 612 143 5.400 56.162
% 74,1 9,8 0,3 0,4 3,2 1,2 1,2 0,2 9,6 100,0

7.201 & 10,800 F. 45.920 7.627 203 168 55 1.089 L2k 13 8.932 64.431
2 71,3 11,8 0,3 0,2 0,1 1,7 0,7 € - 13,9 100,0

10.801 & 1L.LOO F. UL .SL3 6.361 297 188 233 918 L36 8 12.803 65.787
% 67,7 9,7 0,4 0,3 0,3 1,4 0,7 € 19,5 100,0

th.Lor & 18.000 F. b1.975 L.ou2 299 153 346 707 1.175 268 15.878 64.842
% 64,7 6,2 0,5 0,3 0,8 1,1 1,8 0,4 24,8 100,0

18.001 & 24.000 F. 37.879 2.857 617 232 1,174 524 1.497 114 20.592 65.546
3 57,8 ° 4,4 1,0 0,3 1,8 0,8 2,3 0,2 31,4 100,0

2L.001 & 30.0C0 F. 32.935 1,053 821 2k2 779 537 2.619 461 26.650 66.097
% 49,8 1,6 1,2 0,4 1,2 0,8 4,0 0,7 40,3 100,0

30.001 F. et plus 28.802 863 283 ol 605 936 1.566 922 37.7hb 71.905
z 40,0 1,2 0,4 0,1 1,0 1,3 2,2 1,3 52,5 100,0

ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847

% 69,3 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0,3 13,7 100,0

6vl



LES RESSOURCES TOTALES MOYENNES PAR NOYAU EN 1978

Champ

Tableau 74

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse :

Montant des ressources totales avant impdts du noyau

Prestations
Type de revenus relatives &
Revenus Reve.nus Autres Indemnités | un handicap Autres g TOTAL DES
. . fonciers : Prestationsi precouaces
Salaires d'indé- t revenus Retraites de ou une revenus de familiales >
liontant des pendants mbieliers primaires chdmage invalidité transfert AVANT IMPOT
ressources totales (y.c. AAH at
avant impdts AES)
Mcins de 12,000 F, n.s n.s. n.s. n.s n.s n.s n.s. n.s n.s n.s.
12.001 & 24.000 F. 2,360 145 30 h8 10.465 T02 577 225 3.588 18.139
% 13,0 ,8 0,2 0,2 57,7 3,9 3,2 1,2 19,8 100,0
24,001 & 36.000 F. 15.745 1.058 183 221 5.892 619 749 W87 5.465 30.420
% 51,8 3,5 0,6 0,7 19,4 2, 2,4 1,6 18,0 100,0
35.001 & 48,000 F. 28.595 2.126 L9 109 1.390 778 829 220 8.198 42.295
% 67,6 5,0 0,1 ,3 3,3 1,8 2,0 2,5 19,4 100, 0
48.001 & 60,000 F. 38.826 2.616 146 185 578 726 748 110 10.026 53.862
% 72,1 4,9 0,3 0,3 0,9 1,3 1,4 2 18,6 100,0
60.001 & 72.000 F. 47.981 b.175 170 2kg 333 549 1.341 104 10.620 65.523
b 73,2 6,4 0,3 0,4 0,58 0,8 2,0 0,2 16,2 100,0
72.001 & 84.000 F. 58.332 7.23% 163 88 863 83k L6k 169 9.L81 77.627
4 75,2 " 9,3 0,2 0,1 1,1 el 0,6 0,2 12,2 100,0
8L.001 & 96.000 F. 68.935 7.702 727 1.637 k90 697 633 19 8.465 89.306
b4 77,2 8,6 0,8 1,8 0,6 0,8 0,7 € 9,5 100,0
36.001 & 108.000 F. Th. 364 11.759 986 85 1.1u6 905 1.726 12b 10.688 101.792
z 73,0 11,6 1,0 0,1 1,1 0,9 1,7 0,1 10,5 100,0
108.001 & 120.000 F. 83.198 17.332 1.810 582 2.081 u06 1.624 3 T.237 114.280
% 72,8 15,2 1,6 9,8 2l 0,4 1,¢ € 6,3 100,0
120.001 & 14k.000 F. 106.008 10.072 2.095 = 2.295 2.0M 65 347 8.895 131.848
% 80,4 7,6 1,6 - 1,7 1 0,1 0,3 6,7 100,0
1k .001 & 180,000 F. 118.636 32.L48 2.326 - 58 L2 - 7.080 160.590
% 73,8 20, 2 1,8 - € € = 4,4 100,0
180.001 F. et plus 125.587 92.643 3.U47 334 1.710 1.299 2.604 - 6.321 233.944
% 53,7 33,6 1,5 0,1 a,? a,6 1,1 2, 100,0
ENSEMBLE 42.196 5.585 356 255 2.355 735 854 183 8.331 60.847
% 69,3 9,2 0,6 0,4 3,9 1,2 1,4 0.3 13,7 100,0

- 0SI
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Tableau 75

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de prestation familiale
Rut TOTAL DES % " de
. , . Mllocations e PRESTATIONS PROTS mOyen, des
Allocations Complément | Allocation > prestations prestations
g wse Pré et Post- A FAMILIALES fedis
familiales familiel logement (y.c. Action ’ familiales
Nombre d'enfants natales Sociale) (y‘;c.iﬂjcjon (1) (2)
ouvrant droit du noyau ectate
Aucun enfant - - 2.493 - L 2.497 1.2 9.3
% - - 99,8 = 0,2 100,0 ’ !
Un enfant - 2.26h 722 773 920 4.679 1.8 10,0
% - 48,4 15,4 16, 5 19,7 100,0 ’ ?
Deux enfants 2.681 1.268 740 L28 5L0o 5.657 9.0 §.1
% 47,4 22,4 13,1 7,6 9,5 100,0 ’ y
Trois eufants 8.221 3.571 1.209 361 661 14.023 22.9 18.3
% 58,6 25,8 8,6 2,6 4,7 100,0 £ .
Quatre enfants 12.835 3.930 2.408 224 1.437 20.834 40.3 27.9
% 61,6 18,9 1156 Vi 6,9 100,0 ) !
Cing enfants et plus 19.894 L.225 3.75h 390 1.927 30.190 78.7 42.2
% 65,9 14,0 12,4 13 6,4 100,0 g i
ENSEMBLE 4,006 1.962 1.274 416 673 8.331 16.4 13.7
% 48,1 23,5 15,3 5,0 8,1 100,0 ’ :

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux reverus primaires moyens + retratites de la catégorie, en %.

(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aur ressources totales moyennas avant implts (revenus primaires + transferts) de la catégorie,

en %.

- €51



Tableau 76
LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de prestation familiale TOTAL DES
o Autres Apport moyen des
Allocations | Complément | Allocation AR prestations PRESTATIONS prestations
Yy Ty Pré et Post- 3 FAMILIALES P
familiales familial logement (y.c. Actton familiales
g natales - (y.c. Action
Montant des Revenus Primaires Soctale) ;
. Sociale) (1) (2)
+ Petraites
Moins de 12.000 F. 3.h492 1.546 2.738 L12 2.853 11.041 188,38 45,5
% 31,6 14,0 24,8 3,7 25,9 100,0 ' J
12.001 & 24.000 F. 1.676 1.093 2.188 195 865 6.017 331 27.6
4 27,8 18,2 36,4 3,2 14,4 100,0 ’ '
2L.0C1 & 36.000 F. L.19s 2.L7h 2.013 561 760 10.003 32.6 23 7
4 42,0 24,7 20,1 5,6 7,6 100,0 ! !
36.001 3 L8.000 F. L6k 2.578 1.3 S11 613 9.714 23,1 18.3
% 47,8 26,5 4,1 5,3 6,3 100,0 ' '
L8.0%1 & 60.000 F. 4.025 2.253 672 Lt Lo3 7.800 14,5 12.4
% 51,6 28,8 8,6 5,7 5,2 100,0 ’ !
$0.001 & 72.000 F. 3.973 2.308 436 529 267 7.513 1.4 10,1
% 52,9 30,7 5,8 7,0 3,6 100,0 4 '
72.001 & 84.000 F. L,629 1.921 25k 289 315 7.408 9,6 8.7
% 62,5 25,9 3,4 3,9 4,3 100,0 ! ’
2L,001 & 96.000 F. L.37L 1.069 263 198 113 6.017 6.7 6.7
% 72,7 12,8 4,4 3,3 1,8 100,0 ’ !
36.001 & 108.000 F. 5.43k m 330 262 119 7.576 7 4 6.9
% 71,7 10,2 4,3 3,5 10,3 100,0 ! '
108.0G61 3 120.000 F. 5.890 900 11 174 1 6.976 6.2 59
% 84,4 12,9 0,2 2,5 € 100,0 b '
120,001 & 144,000 F. L, 323 348 30 260 23 4.984 38 36
% 86,7 7,0 0,6 5,2 0,8 100,0 ! ’
1kl 001 F. et plus 5.436 8l 62 160 27 5.769 2.9 7.8
% 94,2 1,4 1,1 2,8 0,5 100,0 ’ '
ENSEMBLE 4.006 1.962 1.274 416 673 8.331 16.4 13,7
% 48,1 23,5 15,3 5,0 8,1 100,0 ’ '

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté quxr revenus primiires moyens + retraites de la catégonia,' en %. . .
(2) Total des Prestations Familiales, rapportd aux ressources totales moyannes aquant impdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

par



Tableau 77

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de prestation familiale nut TOTAL DES N . R
! P . Mlocations utres PRESTATIONS | APPOTt moyen des
Allocations | Complément | Allocation P prestaticns S prestations
et Lo Pré et Post- . FAMILTALES s
familiales familial logement tal (y.c. Actton ( Acti familiales
Montant des Revenus Primaires natatss Soctale) y.c. Action
+ Retraites Sociale) (1) (2)
Moins de 12.000 F. 1.301 936 655 3.731 6.623
i 19,7 14,1 9,9 56,3 100, 0 160,53 | 34,3
12.001 & 24.000 F. 1.811 1,144 4lg 1.651 5.055 25 7 15,7
4 - 35,8 22,6 8,9 3,2’7 100,0 ’ ’
24,001 & 36.000 F. - 2.090 1.028 634 1.029 4.781 16.0 13.1
% 43,7 21,5 13,3 21,5 100,0 ’ ’
36.001 & 48.000 F. - 2.297 671 916 329 4,213 10.0 g8
% - 54,5 15,9 21,8 7,8 100,0 ' 1
48.001 & 60.000 F. - 2.810 354 1.062 206 4.432 8.2 73
% = 63,4 8,0 24,0 4,6 100,0 ’ !
60.001 & 72.000 F. - 3.256 g5 993 168 4.512 Ao .4
% 72,2 2,1 22,0 3,7 100,0 ’ 4
72.001 F. et plus n.s n.s n.s n.s n.s n.s. n.s. n.s
ENSEMBLE - 2.264 722 773 920 4.679 1.8 10.0
% - 48,4 15,4 16,5 19,7 100,0 ’ ’
IR

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aur reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyennes avant impdte (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- 867



Champ

Tableau 78

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de prestation familiale
. Miocations | Autres | proctiftne | apport moyen aes
Allocations Complément | Allocation Pré et Post- prestations FAMILIALES prestations
familiales familial logement (y.c. Action ; familiales
natales Sociale) {y.c. Action
Montant des Revenus Primaires Sociale) (1) (2)
+ Retraites

Moins de 24.000 F. 2.74b 2.090 2.063 622 2.959 10.478
% 26,2 19,9 19,7 6,0 28,2 100,0 66,2 32,7

24.001 & 36.000 F. 2.537 2.228 1.915 800 688 8.168
7 31,1 27,3 23,4 9,8 8,4 100, 0 26,0 20,2

36.001 & 48.000 F. 2.627 1.641 1.111 451 691 6.521
P 40,3 25, 2 17,0 6,9 10,6 100, 0 U =g

48,001 & 60.000 F. 2.660 1.177 Lok 353 343 4.937
% 53,9 23,8 8,2 7,2 £,9 100, 0 7,3 5,4

€0.001 & 72.000 F. 2.711 1.213 216 432 191 4.763
% 56,9 25,5 4,5 9,1 4,0 100,0 7,1 &his

72.001 & 84.000 F. 2.776 922 185 321 312 4.516
% 61,5 20,4 4,1 7,1 6,9 100,0 5,8 e

84,001 & 96.000 F. 2.695 Lg2 - 152 T 3.346
% 80,6 14,7 - 4,5 0,2 100,0 3,7 3,6

96.001 & 120.000 F. 2.8L6 30 - 266 - 3.142
% 90,5 1,0 8,5 100,0 i G

120.001 F. et plus 2,769 133 - 146 3.048
% 90,8 4,4 4,8 100,0 Tul? 8

ENSEMBLE 2.681 1.268 740 428 540 5.657
% 47,4 22,4 13,1 7,6 9,5 100,0 9,0 §,1

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux revernus primaireg moyens + retrattes de la catégorie, en %.
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyennes avant implts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- 9¢7I



Champ

Tableau 79

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de prestation familiale

Autres TOTAL DES A rt moyen des
. P . Allocations ; PRESTATIONS | PP V!
Allocations Complément | Allocation Pré prestations prestations
iy . € et Post- . FAMILIALES it

familiales familial logement natales (y.c. Action (y.c. Action familiales

Montant_des Revenus Primalres Soctale) .;o;:x'ale) (1) (2)

+ Retraites \

Moins de 24.000 F. 8.009 L.091 2.486 578 3.272 18.436 50.3 49.7
% 43,4 28,2 13,8 3,1 17,8 100,0 ’ ’

24.001 & 36.000 F. 7.968 L.203 2.023 638 590 15.422 48,9 31,5
% 81,7 27,3 13,1 4,1 3,8 100,0 ’ ’

36.001 & 48.000 F. 7.975 4.156 1.551 372 519 14.573 34,8 25 4
% 54,7 28,5 10,6 2,6 3,6 100,0 ’ !

148.001 & 60.000 F. 8.25L 4.013 545 186 Ls3 13.451 24, 8 19.8
% 61,4 29,8 4,0 1,4 3,4 100, 0 ’ ’

€0.001 & T2.000 F. 8.426 3.936 1.133 Lo3 362 14.260 22.0 17.5
% 59,1 27,6 8,0 2,8 2,5 100,0 ’ ’

72.001 & 8L.oco F. 8.578 3.651 209 64 126 12.628 16.5 14.0
% 67,9 28,9 1,7 0,5 1,0 100,0 0 0

84.001 & 96.000 F. (8.752) (2.721) (9L7) (132) (110) (12.662) (14,3) | (12,5)
% 69,1 21,5 7,5 1,0 0,9 100,0 ’ 2

96.001 & 120.000 F. 8.952 1.88L 412 143 983 12.374 1.7 10.4
% 72,3 15,2 3,3 1,2 8,0 100,0 ’ %

12.001 F. et plus T7.977 321 81 347 65 8.791 4.5 4.5
% 80,7 3,7 0,9 4,0 0,7 100,0 ’ ’

ENSEMBLE 8.221 3.571 1.209 361 661 14.023 22.9 15.3
% 58,6 25,5 8,6 2,6 4,7 100,0 ’ '

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aur reverus primaires moyens + retraites de la catégoz'ie,‘ en %. .
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté auxr regsources totales moyennas avant impbte (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- £LSI



Tableau 80

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de prestation familiale aut TOTAL DES A N s
1 P . Allocations utres PRESTATIONS | APPOT™ moyen des
Allocations Complément | Allocation - prestations prestations
A . Pré et Post- . FAMILIALES ¥y "
familiales familial logement tale (y.c. Action ( o, familiales
Montant des Revenus Primaires natales Soctale) e o
+ Retraites Sociale) (1) (2)
Moins de 12.000 F. 18,441 L.2u8 L4.505 302 5.108 32.604 §66.9 67.5
% 56,6 13,0 13,8 0,9 15,7 100,0 ’ '
12.001 & 24,000 F. 16.578 4,2L8 L. 250 370 3.596 29.042 152,3 57,5
% 57,1 14,6 14,8 1,3 12,4 100,0 ’ ’
24.001 & 36.000 F. 16.006 L.231 3.986 419 1.387 26.029 4.1 44,2
% 61,8 16,3 15,3 1,6 9,3 100,0 ’ ’
36.001 & L48.000 F. 15.813 L.248 3.353 288 1.198 24.900 59 9 37.1
% 63,65 17,1 13,5 1,1 4,8 100,0 ’ !
48.001 & 60.000 F. 15.990 4. 195 2.277 199 1.452 24.113 44,5 | 30,0
% 66,3 17,4 9,5 0,8 6,0 100,0 ’ ’
60.001 & 72.000 F. 15.127 L.,110 1.512 190 89L 21.833
% 69,3 18,8 6,9 0,9 4,1 100,0 33,4 Bk
72.001 & 96.000 F. 16.981 4,034 592 176 781 22.564 283 71 7
= 75,2 12,9 2,6 0,8 3,5 100,0 3 C
96.001 F. et plus 14,516 1.565 172 21 399 16.866 11,8 10,5
” 36,0 9,3 1,0 1,3 2,4 100,0 ] ’
ENSEMBLE 16.141 4,068 3.038 302 1.666 25.215 55 4 345
% 64,0 16,1 12,1 1,2 6,6 ’ 100,0 ’ ’

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux reverus primaires moyens + ratraites de la caiégorie, en %. .
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyennes avant tmpbts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- 851



Tableau 81

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de prestation familiale - TOTAL DES " . N
. % : Allocations it PRESTATIONS | APPOrt moyen des
Allocations | Complément | Allocation P! prestations prestations
o s i Pré et Post- ; FAMILIALES At
familiales familial logement (y.c. Action ; familiales
natales o (y.c. Action
Soctiale) Sociale) (1) (2)
C.S.P. du chef de noyau Sc2a ¢
Professions indépendantes 5.070 1.561 323 398 204 7.556 0.1 9.1
% 67,0 20,7 4,3 5,3 2,7 100,0 ’ ’
Cadres supérieurs 3.947 9L6 252 LLo 107 5.692 5 5 51
% 69,4 16,6 4,4 7,7 1,9 100,0 ? 2
Cadres moyens 3.9Lk2 1.88L4 670 392 342 7.230 0.7 9.5
% 54,5 26,1 9,3 5,7 4,7 100,0 ? 2
Employés 3.131 1.878 1.397 Ls2 1.363 8.221 17.7 145
% 38,1 22,8 17,0 5,8 16,6 100,0 4 '
9 Ouvriers spécialisés, qualifiés, L. 704 2.590 1.262 516 564 9.636 211 17.0
i mineurs % 48,7 26,9 13,1 5,4 3,9 100,0 % g
o
%(Manoeuvres, gens de maison L. 1436 2.615 1.737 508 1.591 10.887 373 24.0
< % 40,7 24,0 16,0 4,7 14,6 100,0 . '
v | Retraités 230 93 2.371 - T1 2.765
‘.E % 8,2 3,4 85,8 - 2,6 100,0 1346 13,0
Q
= | Autres inactifs L.106 1.651 3.081 23k 2.680 11.752 oy e
% 35,0 14,0 26,2 2,0 22,8 100,0 2 2
ENSEMBLE 4.006 1.962 1.274 416 673 8.331 16.4 13.7
% 48,1 23,5 15,3 5,0 8,1 100,0 i 4

(1) Total des Prestations Familiales, rcpporté aux revernus primairae moyens + ratraites de la catégorie, en %.

(2) Total des Prestations Familialea, rapporté aux regsources totales moyennes avant tmplts (reverus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- 6651



Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Tableau 82

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de prestation familiale TOTAL DES
. . . Mlocations hsses PRESTATIONS | APPOrt moyen des
Allocations Complément | Allocation Pré et Post- prestations FAMIL IALES prestations
familiales familial logement (y.c. Action ) ; familiales
) natales A (y.c. Action
Sociale) :
Sociale) (1) (2)
C.S5.P. du chef de noyau
1
Codres moyens ; = 2.959 789 1.023 195 4.%5 10,4 8,8 -
% - 59,6 15,9 20,6 3,9 100,0 g
Employés - 1.711 684 510 1.759 4.664 |
% - 36,7 14,7 10,9 37,7 100,0 I2s8 19,9
Quvriers - 2.356 €50 790 791 4.587 11,6 10,1
% = 51,4 14,2 1752 1752 100,0 g £
Tnactifs (=) (573) (95%) (229) (1.708) (3.464)
% - 16,6 27,5 6,6 49,3 100,0 (15,2) (19,0)
ENSEMBLE (3) - 2.264 722 773 920 4.679 1.8 10.0
% - 48,4 15,4 16,5 19,7 100,0 ’ 4

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté auzr revenus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.

(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aur ressources totales moyenrnes avant impSts (revenmus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

(3} Y compris les catégories "Professions indépendantes" et "Cadres supérieurs” pour lesquelles les ressources moyennes propres ne sont pas fournies
iet : caleulés @ partir d'effectifs restreints, les résultats obtenus sont non=significatifs. ‘



Tableau 83

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de prestation familiale o TOTAL DES Apport moyen des
. - c >4
Allocations | Complément | Allocation Al’locatlons prestations PRE"TA:[lONS prestations
At A Pré et Post- , FAMILIALES Ay
familiales familial logement (y.c. Action . femiliales
natales Sociale) (y.c. Action
C.S5.P. du chef de noyau SEci S (1) (2)
Professions indépendantes 2.717 758 167 353 124 4.119 5
% 66,0 18,4 4,0 8,6 3,0 100,0 L 5,3
Cadres supérieurs 2.308 286 Lo 30k 27 3.465
% 81,0 8,2 1,2 8,8 0,8 100,0 3,0 2,9
Cadres moyens 2.7k 960 274 332 376 4.656
% 58,3 20,6 5,9 7,1 8,1 100,0 Lo ol
Fmployés 2.581 1.320 1.184 558 1.140 6.783 12.5 10.9
% 38,0 19,5 17,8 8,2 16,8 100,0 ’ ’
Ouvriers 2.6L45 1.626 1.032 L6566 Lho 6.209 2.8 1.1
% 42,6 26, 2 16,6 7,5 7,1 100,0 {ta ‘
ENSEMBLE (3) 2.681 1.268 740 428 540 5.657 9.0 g1
% 47,4 22,4 13,1 7,6 9,5 100,0 ’ ’

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %. .

(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyenres avcnt impbSte (revenus primaires + transferts} de la catégorie, en %.

(3) Y compris la catégorie des "Inactifs" pour laquelle les ressources moyennes propres ne sont pas fourmies ict : calculés 4 partir d'effectife
restreints, les résultats obterus sont non-significatifes.

ot



Tableau 84

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de prestation familiale TOTAL DES
e . : Allocations o i PRESTATIONS § APPOrt moyen des
locations Complément | Allocation P prestations - prestations
A ol Pré et Post- 3 FAMILIALES N
familiales familial logement (y.c. Action d familiales
natales 5 (y.c. Action
Soctale) Sociale) (1) (2)
C.5.P. du chef de noyau
Frofessions indépendantes 8.077 2.247 224 392 183 11.123 12.6 1.2
% 72,8 20,2 2,0 3,6 1,7 100,0 ’ ’
Cedres supérieurs 8.393 1.L67 228 157 112 10.357 9.7 §.2
% 81,0 14,2 2,2 ) 51 100,0 ’ !
Cadres moyens 8.393 3.376 1.063 178 243 13.253 17.7 14§
% 63,3 25,6 8,0 1,4 1,8 100,0 ’ ’
— 1 8,428 4.076 1.959 340 1.218 L5102 31,7 | 23,7
% 58,6 28,6 12,2 2,1 7,6 100,0 ’ 4
Ouvriers 8.0L9 b.163 1.30% 435 513 14.464 508 231
% 55,7 28,8 9,0 3,0 3,5 100,0 > ;
ENSEMBLE (3) 8.221 3.571 1.209 361 661 14.023 2.9 18,3
% 58,6 25,5 " 8,6 2,6 4,7 100,0 ’ ’

- 29I

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.

(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyennes avant impbts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %

(3) ¥ compris la catégorie des "Inactifs” pour laquelle les ressources moyennes propres ne sont pas fournies ici : calculés A partir d'effectifs
restreints, les résultats obtenus sont non—significatifs.



Tableau 85

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT QU PLUS

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de prestation familiale = TOTAL DES P a
AlL . . . Allocations utres PRESTATIONS Pport moyen des
ocations Complément | Allocation 2 prestations prestations
A s Pré et Post- ; FAMILIALES Al
familiales familial logement (y.c. Action 3 familiales
: natales . (y.c. Action
Sociale) . (
C.5.P. du chef de noyau sgeiale) LY (2)
Professions indépendantes 15.728 3.239 982 237 529 20.715 P
% 75,9 15,6 4,7 1,2 2,6 100,0 0 iy
Cadres moyens 15.181 L.083 1.338 229 1.096 21.927 343 2
% 69,2 18,6 6,1 7., 5,0 100,0 ’ %1
ooy 16.766 L.2u8 L.093 269 2.315 27.691 69.9 40,1
% 60,5 15,3 14,8 1,0 8,4 100,0 ’ ’
Ouvriers 16.122 4.239 3.312 337 1.2k 25.434 67.3 7
% 63,4 16,7 13,0 1,3 5,6 100,0 ’ i3
ENSEMBLE (3) 16.141 4.068 3.038 302 1.666 25.215 55 4 34 5
% 64,0 16,1 12,1 1,2 6,6 100,0 ! ’

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux revenus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté auxr ressources totales moyennes avant tmpbts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

(3) Y compris les catégories "Cadres supérieurs” et "Inactifs”
partir deffectifs restreints, les résultats obtenus gont non—gignificatifs.

pour lesquelles les ressources moyenneg propres ne sont pas fowrnies iei

: calculés a

- €91



Tableau 86

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse :

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Composition du noyau et activité du chef et de son conjoint

Type de prestation familiale
Autres TOTAL DES Apport moyen des
. g . Allocations = PRESTATIONS § PPOrt moyen de
AMllocations | Complément | Allocation Bré et Pogk~ prestations FAMILIALES prestations
familiales familial logement (y.c. Aetion g familiales
natales Bopiadel (y.c. Action
Situation du noyau Sociale) (1) (2)
Conjoints tous deux actifs 3.487 2.052 587 L93 178 6.797 10,3 9.1
2 % 51,3 30,2 8,6 7.3 6 100,0 ’ ’
-
:i’} Homme actif, femme inactive 5.600 2.473 1.307 530 L5 10.361 19 4 159
o% % 54,0 23,9 12,6 5,1 4,4 100,0 ? 4
oE
:>: @ Homme inactif, femme active nShe n.s n.s n.s n.s n.s. n.4 n.s
ud ~
& |conjoints tous deux inactifs 2.984 923 2.562 59 3L6 6.874 26. 8 17.9
S % 43,4 13,4 3753 0,9 5,0 100,0 & ?
Perscnne seule, active (avec ou 1.919 Y ATT 1.552 84 3.078 7.810 29 0 21.3
sans enfants) % 24,6 15,0 19,9 1,1 39,4 100,0 ' 4
Personne seule, inactive (avec 1.177 532 2.696 9L 1.k00 5.899 33 1 22,8
ou sans enfants) % 20,0 3,0 45,7 1,6 23517 100,0 4 ’
ENSEMBLE 4.006 1.962 1.274 416 673 8.331 16.4 137
% 48,1 23,5 15,3 5,0 8,1 100,0 ’ ’

(1) Total des Prestations Familiales,
(2) Total des Prestations Familiales,

rapporté aux revenus primaires moyens + retraites de la catégorie, en 3.

rapporté auzr ressources totales moyennes avant tmplts (revenus p

rimaires + transferta) de la catégorie,

en %.

por



Tableau 87

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1958)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CONJOINT DU CHEF EST INACTIF

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de prestation familiale TOTAL DES
. Autres = Apport moyen des
. » . Allocations ‘ PRESTATIONS N '
Allocations | Complément | Allocation - prestations ¥ prestations
At .. Pré et Post- 5 FAMILIALES it
familiales familial logement tal (y.c. Action ( Acti familiales
Nombre d'enfants ouvrant droit navaies Soctale) oo —
Sociale) (1) (2)
Aucun enfant - - 2.335 14 2.349 5.8 7.7
% = - 99,4 0,6 100,0 ’ ’
Un enfant - 2.0L4 94 756 346 3.940 10.3 §.7
% - 51,9 20,1 19,2 8,8 100,0 ’ 2
Deux enfants 2.661 1.471 913 520 392 5.957 10.2 9.1
% 44,7 24,7 15,3 8,7 6,6 100,0 ' ¢
Trois enfants 7.989 3.556 1.270 ksl 35T 13.626 23 9 15.4
’ % 58,6 26,1 9,3 3,4 2,6 100,0 g ’
Quatre enfants 12.570 3.933 2.496 322 106 20.027 41,7 28 .4
% 62,8 19,6 12,5 1,6 3,5 100,0 ‘ ’
Cing enfants et plus 20.027 L.220 3.906 459 1.248 29.860 7.5 42.0
% 67,1 14,1 13,1 1,8 4,2 100,0 z 4
ENSEMBLE 5.381 2.343 1.412 490 443 10.069 19.7 16.0
% 53,4 23,3 14,0 4,9 4,4 100,0 ¢ 2

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté auz reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyennes avant impSts (revenus primaires + transferts) de la eatégoria, en %.
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Champ

Tableau 88

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CONJOINT DU CHEF EST ACTIF

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de prestation familiale TOTAL DES
. Autres Apport moyen des
: > . Mlocations N PRESTATIONS .
Allocations | Complément | Allocaticen Pré et Post- prestations FAMIL IALES prestations
familiales familial logement (y.c. Action ; familiales
o . natales Soctale) (y.c. Action
Nombre d'enfants ouvrant drmt\l Sociale) (1) (2)
. - - .Th - - o
Aucun enfant : (_) (_) (;0(; 2) (_) (_) (iog4g) (3,4) (3,2
Un enfant = 3.203 €52 1.148 87 5.090 101 §.9
% 62,9 12,8 22,6 1,7 100,0 ! %
Deux enfants 2.672 1.024 38h4 352 1ks 4,577 6.4 59
% 58,4 28,4 8,4 7,7 3,1 100,0 g ’
Trois enfants 8.591 3.506 761 174 251 13.283 18,6 15.4
% 64,7 26,4 5,7 23 H ) 100,0 ’ v
Quatre enfants 13.351 3.825 10558 54 723 19.505 28.0 21.5
% 68,4 19,6 8,0 0,3 3,7 100,0 4 ’
Cinq enfants et plus n.s n.s n.s n.s n.s n.s. n.s. n.4.
ENSEMBLE 3.469 2.050 611 489 180 6.799 10.3 9.9
% 51,0 30,2 9,0 7,2 2,6 100,0 4 ’

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux reverus primaires moyens + retraite:s de la catégom:e,_ en %. )
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyennss avant impdte (revenus primaires + tranaferts) de la catégorie, en %.
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Tableau 89

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CHEF N'A PAS DE CONJOINT VIVANT AVEC LUI

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de prestation familiale o TOTAL DES 7 . q
. . : Allocations . PRESTATIONS ] #PPOrt moyen des
Allocations | Complément | Allocation - prestations prestations
At . Pré et Post- S FAMILIALES Ay
familiales familial logement tales (y.c. Action (y.c. Action familiales
Nombre d'enfants ouvrant droit na Sociale) 5 . ‘
Sociale) (1) (2)
Aucun enfant - 2.630 - 2 2.632
% 99,9 - 0,1 100,0 15,0 licsy
Un enfant = 926 734 127 3.310 5.097 22,5 16,7
% 18,2 14,4 2,5 64,9 100, 0 ’ ’
Deux enfants (2.905) (1.498) (2.013) (276) (L.557) (11.249) (32,6) (23.6)
% 25,8 13,3 17,9 2,5 40,5 100,0 ’ ’
Trois enfants (8.754) (L.06k) (2.875) (345) (6.001) (22.039) (63,9) (38,0)
% 39,8 18,4 13,0 1,6 27,2 100,0 ' ’
Quatre enfants et plus 16.08L4 L.2k48 4,676 37 9.942 34.987 1951 616
% 46,0 12,1 13,4 0,1 28,4 100,0 ’ ’
ENSEMBLE 1.522 832 2.165 90 2.178 6.767 30.8 270
% 22,4 12,3 31,9 1,3 32,1 100,0 ’ ’

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux revenus primaires moyens + retraites de la catégome, en %.
(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aux ressources totales moyennas avant tmpbte (revenus primairee + transferts) de la catégorie, en %.
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Tableau 90
LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Age du chef de noyau

Type de prestation familiale

Aut TOTAL DES A 3 4
. . . Allocations s PRESTATIONS | APPOTY moyen des

Allocations | Complément } Allocation P prestations prestations

At A Pré et Post- . FAMILIALES =
familiales familial logement (y.c. Action ; familiales
natales g (y.c. Action
) Soctiale) ,

Age du chef de noyau Sociale) (1) (2)
Moins de 24 ans Sb1 2.839 1.6L0 1.094 1,077 7.191 20,9 16,9

% 7,5 39,5 22,8 15,2 15,0 100,0 ’ ’

% 35,4 32,4 12,9 10,4 8,9 100,0 4 -
35 - Lk ans 6.821 2.061 1.11L 171 660 10.827 17.1 14 .4

% 63,0 19,0 10,3 1,6 6,1 100,0 ’ '
45 - 5k ans 6.166 1.753 1.210 84 902 10.115 16. 8 13.9

% 61,0 17,3 12,0 a,8 8,9 100, 0 ’ ’
55 - €4 ans 3.676 1.170 1.348 6 687 % 17,7 13,3

% 53,4 17,0 19,65 0,1 10,0 100,0 4 ’

65 ans et plus 1 - 2.537 - 3l 2.582

% 0,4 - 98,3 - 1,3 100,0 e 10,¢
ENSEMBLE 4.006 1.962 1.274 416 673 8.331 16.4 13,7

% 48,1 23,5 15,3 5,0 8,1 100,0 ’ '

{1) Total dea Prestations Familiales, rapporté aux reverus primaires moyens + rotraites de la catégorie, en %.
(2) Total des Prestations Familiales, rapportd aus ressources totales moyemnas avant impdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.
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Tableau 91

LES PRESTATIONS FAMILIALES MOYENNES PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse :

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Montant des prestations familiales (y.c. ARS et Action Sociale) percues par le noyau

; Type de prestation familiale -

Aut TOTAL DCS A " d

. 2 . Allocations utres PRESTATIONS | APPOrt moyen des
Allocations Compliment | Allocation P prestations prestations

Ao A Pré et Post- . FAMILIALES .

familiales femilial logement natales (y.c. Aetion ( Actio familiales

Montant de Prestations Familiales ’ a Soctale) y;c.' i ) n (1) (2)

(y.c. ARS et Action Sociale) octale

foins de 3.600 F. 1.237 23 690 2k 27k 2.248 41 2
% 55,0 1,0 30,7 1,1 12,2 100,0 ’ i

3.601 & T7.200 F. 1.L69 1.840 1.102 577 b2 5.400 1.0 9.6
% 27,2 34,1 20,4 10,7 7,6 100,0 ’ 4

7.201 & 10.800 F. 3.276 3.001 1.114 1.037 S04 8.932 TR B
’ % 36,7 33,6 12,5 11,6 5,6 100,0 & 4

10.801 & 1L.4o0 F. 6.518 3.973 1.215 594 503 12.803 24§ 195
: % 50,9 31,0 9,5 4,7 3,9 100,0 2 '

14,501 & 18.000 F. 8.713 L.o090 1.8L7 479 “Th9 15.878 33 g 245
% 54,9 25,8 12,6 3,0 4,7 100,0 ! ’

18.001 & 24.000 F. 11.657 4.236 2.58L 384 1.731 20.592 451 31 4
% 56,6 20,6 13,5 1,9 8,4 100,0 ’ ’

24.001 & 30.000 F. w773 k. 2L8 3.837 384 3.L08 26.650 4.3 40.3
4 55,4 16,0 14,4 1,4 12,8 100,0 2 <

30.001 F. et plus 22.335 L.248 5.4k0 L77 5.2LY 37.744 122. 8 575
% 59,2 11,2 14,4 1,3 13,9 100,0 ’ ’

ENSEMBLE 4,006 1.962 1.274 416 673 8.331 16.4 13,7
% 48,1 23,5 15,3 5,0 8,1 100,0 ' ’

(1) Total des Prestations Familiales, rapporté aux reverms primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.

(2) Total des Prestations Familiales, rapporté aur ressowrces totales moyennes avant tmpbta (revenus primaires + transferts) de la catégorie,

en %.
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QUATRIEME PARTIE

LES RESSOURCES DISPONIBLES
ET LES RESULTATS D'ENSEMBLE DE LA POLITIQUE SOCIALE
LE ROLE JOUE PAR LES PRESTATIONS FAMILIALES

Un premier chapitre sera consacré i la charge fiscale directe des dif-
férentes catégories de noyaux.

L'analyse de la distribution des ressources disponibles des familles
fera 1'objet du deuxiéme chapitre.

Le troisiéme chapitre, consacré 3 une comparaison des ressources mesu-—
rées avant et aprés introduction des mécanismes redistributifs, s'attachera 3
1l'appréciation des effets d'ensemble des politiques sociales et fiscales. Le
r8le propre des prestations familiales y fera l'objet d'une analyse plus détail-

lée.

L'essentiel des tableaux relatifs 3 la charge fiscale, aux ressources
disponibles et aux résultats d'ensemble des mécanismes analysés sera fourni

au quatri€me chapitre.
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CHAPITRE I

LA CHARGE FISCALE DIRECTE

Compte tenu des impSts pris en compte dans 1'étude (impdt sur le revenu,
taxe d'habitation et impdt foncier sur le logement principal), la charge fiscale
moyenne s'éldve i L.247 Francs par noyau. Le montant moyen acquitté par les seuls
noyaux allocataires du régime général est nettement inférieur : 2.691 Francs.
L'écart entre les deux montants est de plus de 50 %. Cette différence au profit
des allocataires est mise tout particuliérement en évidence dans le tableau 92,
qui fournit, pour chacun des deux groupes de population analysés, la répartition
des noyaux suivant le montant total de 1'impdt acquitté.

Tableau 92
REPARTITION DES NOYAUX SUIVANT LE MONTANT DE L'IMPOT ACQUITTE EN 1978

Répartition de Répartition des
Montant de 1'impdt 1l'ensemble des noyaux noyaux allocataires
en % du régime général en %
Non imposé 11,3 14,7
13 1.000 F. 22,7 34,8
1.001 4 2.000 F. 15,1 16,9
2.001 & 4.000 F. 18,6 15, 2
4,001 a 6.000 F. 11,3 7,9
6.001 & 10.000 F. 10,5 5,0
10.001 & 15.000 F. 5,3 2,7
15.001 ¥, et plus 5,2 2,7
ENSEMBLE 100,0 100,0

On y reldve que 34 % de 1l'ensemble des noyaux paient moins de 1.000 Francs
d'impdt alors que cela concerne 49,5 % des noyaux allocataires du régime général.
A 1l'inverse, 10,5 % de 1'ensemble des noyaux supportent une charge supérieure a
10.000 Francs alors qu'un tel montant d'impdt n'est acquitté que par 5,4 % des
noyaux allocataires.

Aussi la "pression fiscale" est—elle un peu moins forte pour les alloca-
taires du régime général. Précisons d ce propos que celle-ci est mesurée, dans
les tableaux présentés (tableaux 100 & 118, par le rapport du montant de 1'impdt
3 deux bases de référence différentes
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- d'une part, le montant des "revenus primaires + retraites”. Ce montant fournit
une approximation du revenu imposable retenu pour le calcul de 1'impdt sur le
revemu. Seuls, en effet, environ 10 % du montant des retraites ne sont pas
imposables (F.N.S., A.V.T.S., majoration pour enfants, ...).

- d'autre part, le montant des ressources totales avant impdts. Une part de ces
ressources, variable selon les catégories, est constituée de transferts non
imposables. Le chiffre calculé indique donc la ponction exercée sur l'ensemble
des ressources et non plus sur la seule partie imposable. I1 est en conséquence
toujours inférieur au premier chiffre calculé : plus la part des transferts
autres que les retraites dans le total des ressources est importante, plus
grand est 1'écart entre les deux "pressions" calculées.

Sur 1l'ensemble des noyaux, la pression fiscale s'éléve respectivement
37,9 %ouT,3% selon 1'optique choisie. Elle est de 5,3 % ou 4,4 % pour les
allocataires du régime général.

Compte tenu des prélévements retenus, 1'impdt sur le revenu occupe une
place prépondérante dans la charge fiscale directe moyenne des noyaux (ta-
bleau 93). Cette part varie cependant sensiblement entre les différentes catégo-
ries : plus les ressources du noyau sont &levées, plus s'affirme la prépondérance
de 1'impdt sur le revenu dans le total des prélévements analysés. L'analyse des
impdts locaux est plus délicate : si le paiement de la taxe d'habitation sur le
logement principal concerne a priori tous les noyaux (sauf exonérations), 1'impdt
foncier n'est Al par définition que par les propriétaires de leur logement prin-
cipal.

Tableau 93
LA STRUCTURE DES IMPOTS PRIS EN COMPTE PAR TYPE DE PRELEVEMENTS (1978)

Ensemble des noyaux Noyaux allocataires
du régime général

Type de prélévements Montant moyen % Montant moyen 9
0 0

en Francs en Francs

Impdt sur le revenu 3.501 82,4 2.075 77,1

. . .
Taxe d'habitation sur le 5L

logement principal 12,9 W77 17,7

Impot foncier sur le

logement principal 200 4,7 139 5,2

ENSEMBLE DES IMPOTS ETUDIES 4.247 100,0 2.691 100,0

L'analyse comparative des montants moyens d'impdts acquittés par les
différentes catégories de noyaux met en évidence de profondes disparités.

Quand le critére de partition de la population retenu est la catépgorie
socio-professionnelle du chef de noyau, le montant moyen acquitté va de 1L4.32L
Francs par noyau (cadres supérieurs) 3 938 Francs (Manceuvres, gens de maison) ,
soit un &cart de 1 3 15,2. La pression fiscale s'échelonne de 3 % (ou 2,5 % selon
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1'optique choisie) & t4,2 % (ou 13,6 %), des manceuvres — gens de maison aux
professions indépendantes.

L'impdt sur le revenu représente 89 % des prélévements des cadres su-
Pd . [ . ” - . .
périeurs alors qu'il ne constitue que 52 % des prélévements des inactifs non
retraités.

L'analyse des seuls noyaux allocataires révéle un montant moyen d'im-
pdt acquitté par les retraités trés faible (312 Francs) et une pression fiscale
en rapport (1,5 % ou 1,2 %), traduisant un niveau de ressources particuliérement
bas. Une bonne partie des retraites percues dans cette tranche de revenus est,
de plus, non imposable.

L'analyse selon 1'age du chef de noyau fait ressortir que les montants
moyens les plus faibles sont acquittds par les noyaux les plus jeunes (moins de
24 ans) ou les plus agés (plus de 65 ans). La pression fiscale la plus forte
concerne les noyaux dont le chef a entre 55 et 6L ans.

Les différences sont plus sensibles quand les noyaux sont classés sui-
vant leur nombre d'enfants ouvrant droit : le montant moyen d'impdt est le plus
€levé pour les noyaux de un enfant et décroit systématiquement quand le nombre
d'enfants augmente. Cette décroissance tient essentiellement & 1'impdt sur le
revenu (effet du systéme du quotient familial), mais elle se constate &galement
sur la taxe d'habitation & partir de deux enfants (abattements pour charges de
famille). La pression fiscale décroit également systématiquement avec 1'augmen-—
tation du nombre d'enfants : elle passe de 8,9 % (ou 8,5 %) & 1,7 % (ou 1,0 %)
quand on compare les noyaux sans enfants ouvrant droit avec ceux en comportant
plus de cing.

Sur les seuls noyaux allocataires, cette décroissance ne s'opére cepen-—
dant qu'd partir de deux enfants : en effet, les familles allocataires d'un en-—
fant ont des ressources nettement inférieures a 1l'ensemble des familles d'un
enfant ou aux familles allocataires de deux enfants. La pression fiscale de
ces familles de deux enfants est donc nettement supérieure 3 celle supportée
par les familles allocataires d'un enfant.

Les différences catégorielles sont encore plus nettes quand les noyaux
sont classés suivant le montant de leurs ressources. Les constatations sont
d'ailleurs ici similaires guand on passe de l'ensemble de la population & la
seule population des allocataires : le montant de 1'impdt crolt systématiquement
quand les revenus augmentent ; ceci se vérifie d'ailleurs non seulement pour
1'impdt sur le revenu mais aussi pour les deux autres types de prélévements
retenus. L'effet de 1'impdt sur le revenu est cependant trés largement prépon-
dérant. Ainsi, la pression fiscale totale, qui s'éléve 3 2,7 % (ou 2,2 %) pour
les noyaux dont les "revenus primaires + retraites'" sont compris entre 12.000
et 24,000 Francs atteint 17,2 % (ou 16,9 %) pour ceux dont les revenus sont
supérieurs & 180.000 Francs. Corrélativement, la part de 1'impdt sur le revenu
dans le total des prélévements passe, dans ces deux cas, de 35,1 % & 93,7 %.

On reléve néanmoins un taux de pression fiscale exceptionnellement
élevé sur les noyaux aux revenus les plus faibles, ceux inférieurs & 12.000 Francs
(cf. tableau 101), Deux raisons principales concourent & ce résultat

- la tranche des "moins de 12.000 Francs" de "revenus primaires + retraites"
comprend un certain nombre de travailleurs indépendants ayant déclaré un défi-
cit pour 1978. Le montant de leurs revenus 1iés a4 leur activité non salariée
est donc nul (1). Cependant, le montant de 1'impdt sur le revenu pris en compte

1 - C'est cette convention qui a été adoptée pour 1'exploitation de 1'ensemble
des résultats.




- 176 -

est celui acquitté en 1978, sur les revenus de 1977. Ces noyaux ont donc pu
payer en 1978 un montant &levé d'impdt sur le revenu si, en 1977, leurs res-
sources étaient importantes. Ce fait explique 4 lui seul le montant moyen
d'impdt sur le revenu payé par les noyaux appartenant i la tranche des revenus
les plus bas (318 Francs en moyenne). Le montant de taxe d'habitation et d'im-
pdt foncier acquitté par ces noyaux d'indépendants gonfle aussi la moyenne de
ce type de prélévement pour la tranche considérée.

on constate que le montant moyen d'impdts locaux acquitté décroit en général
moins vite que les revenus moyens. Dans ces conditions, méme si le montant de
taxe d'habitation et d'impdt foncier payé par la catégorie la moins aisée est
peu élevée en valeur absolue, il reste important par rapport aux "revenus pri-
maires + retraites" relativement bas percus par ce groupe de noyaux. Comme
cette catégorie est une de celles bénéficiant des transferts les plus élevés,
la pression fiscale varie d'ailleurs fortement selon la méthode de calcul
adoptée (10,5 % ou 3,5 %, cf. tableau 101).
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CHAPITRE II

LES RESSOURCES DISPONIBLES DES FAMILLES

Le montant moyen par noyau des ressources disponibles aprés transferts
et impdts est plus élevé chez les allocataires (58.157 Francs) que pour 1l'ensem-
ble des noyaux (54.082 Francs). Si, dans les deux cas, le gain par rapport aux
revenus primaires est du méme ordre de grandeur (20 & 22 %), sa composition en
est différente : la ponction fiscale est plus forte pour l1'ensemble des noyaux
que pour les seuls allocataires du régime général et le gain apporté par les
retraites y est plus important : les prestations vieillesse majorent globalement
le revenu primaire de 1l'ensemble des noyaux de 21 %. A 1'inverse, chez les allo-
cataires, ce sont les prestations familiales qui constituent le transfert le
plus conséquent (tableau 9L).

Tableau 94

L'EVOLUTION DES RESSOURCES MOYENNES
A DIVERS STADES D'INCLUSION DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS (1978)

Ensemble des noyaux Noyaux allocataires
du régime général
Montant moyen | Montant en indice || Montant moyen Montant en indice
en Francs Valeur 100 = en Francs Valeur 100 =
Revenus primaires Revenus primaires
Revenus primaires 4L .376 100 L8.391 100
Revenus primaires + retraites 53.658 121 50.TUT 106
R?venus px.'ixfxaires + retraites + presta- 56.273 197 59.078 192
tions familiales
Ressources totales avant impGts 58.329 131 60.84T 126
RESSOURCES DISPONIBLES APRES TRANSFERTS 54.082 122 58.157 120
ET IMPOTS

Si le montant moyen des ressources disponibles est plus 8levé chez les
allocataires, la dispersion des revenus y est moins forte que pour 1l'ensemble
des noyaux. Le tableau A5, en annexe, met ainsi en évidence que 16,4 % des
noyaux ont des ressources disponibles aprés transferts et impdts inférieures

a 2L.000 Francs annuels ;
taires.

sont dans ce cas seulement 10,3 % des noyaux alloca-
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A l'autre extréme, 6,4 7 des noyaux disposent de ressources supérieu-
res 3 108.000 Francs alors que 5,6 % des noyaux allocataires sont dans cette
situation.

Le tableau 95 ci-dessous fournit quelques caractéristiques de la dis-
tribution des ressources disponibles pour les deux groupes de population ana-
lysés. On constate que le coefficient de dispersion relative est effectivement
plus faible chez les allocataires : il s'éléve d 0,62 contre 0,79 pour 1l'en-
semble des noyaux. C'est surtout le premier gquartile qui est nettement plus
€levé chez les allocataires (38.100 Francs) que dans 1'ensemble de la popula-
tion (30.700 Francs).

Tableau 95
CARACTERISTIQUES DES DISTRIBUTIONS DES RESSOURCES DISPONIBLES EN 1978

En Francs

Noyaux allocataires

Ensemble des noyaux du régime pénéral

ler quartile (Q1) 30.700 38.100
Médiane (M) 48.200 53.000
38me quartile (Q3) 68.650 71.200

Coefficient de disper-
sion relative

Egiiiiil 0,79 0,62

Les tableaux 119 & 164 fournissent le montant moyen des ressources
disponibles des différentes catégories de noyaux.

Les ressources disponibles des noyaux dont le chef est cadre supé-
rieur s'€lévent & 107.572 Francs en moyenne (ensemble de la population) ; cel-
les des inactifs non retraités 3 26.610 Francs. L'éventail va de 1 3 L. T1
est 4 noter par ailleurs que les noyaux dont le chef est retraité bénéficient
de ressources disponibles de 38.191 Francs par noyau, supérieures 3 celles

dont disposent les manceuvres - gens de maison (36.553 Francs).

Sur les seuls allocataires du régime général, ce sont les retraités
qui disposent des ressources les plus faibles (2L.76L Francs par noyau).
L'écart entre catégories extrémes va de 13 h,2,

L'analyse suivant 1'dge du chef de noyau met en évidence que les res-—
sources disponibles sont les plus élevées pour les tranches d'dge 35 — Llh ans
d'abord, 45 ~ 54 ans ensuite. Cette constatation vaut aussi bien pour 1'ensem-
ble de la population que pour les seuls allocataires.
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La prise en compte des impdts ne modifie pas — elle les accentuerait

plutdt — les constatations formulées sur les ressources totales avant impGts

des différentes catégories de familles classées selon leur taille

: on constate

en effet que les ressources disponibles augmentent systématiquement avec le
nombre de personnes du noyau. Les ressources moyennes vont ainsi de 27.395

Francs a& T77.197 Francs quand on passe des noyaux comprenant une personne a ceux

en comprenant six et plus. Les constatations sont identiques quand 1l'analyse

ne s'attache qu'aux seuls allocataires

: 1'éventail est seulement plus ouvert ;

il va de 20.279 Francs a4 76.319 Francs.

Les ressources disponibles ne croissent pas cependant systématiquement

avec le nombre d'enfants ouvrant droit du noyau : elles auraient plutdt ten-

~

dance 3 se stabiliser (graphique 15). Ainsi, alors que les ressources disponi-
bles moyennes des noyaux sans enfants s'é&ldvent & 4L.228 Francs et se situent
3 un niveau notablement inférieur 4 la moyenne générale (54.082 Francs), les

ressources disponibles différent peu ensuite selon le nombre d'enfants

Francs pour les noyaux de un enfant, 74.000 Francs environ pour ceux de trois
ou quatre enfants, T70.205 Francs pour ceux de cing enfants et plus.
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Graphique 15

LES RESSOURCES DISPONIBLES MOYENNES PAR NOYAU
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU (1978)

Ressources disponibles
moyennes (en Francs)
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du régime général
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Le graphique 15 permet de comparer, a& nombre d'enfants égal, les
revenus disponibles moyens de 1'ensemble des noyaux a4 ceux des seuls noyaux
allocataires du régime général. Les &carts qui existaient déja, au niveau
des revenus primaires, entre les deux courbes se retrouvent ici (graphique 1)
les noyaux de un enfant ou sans enfants ouvrant droit disposent toujours de
ressources nettement inférieures & celles des noyaux de méme taille non-allo-
cataires. En fait, le graphique 15 montre clairement que la distribution des
prestations familiales n'influe que faiblement sur les écarts de ressources
existant dans ces catégories.

Le graphique 16 visualise, & nombre d'enfants égal, les positions res-
pectives des ressources disponibles moyennes des différentes catégories socio-
professionnelles (ensemble de la population). On y reldve notamment que les
écarts entre catégories sont plus importants pour les familles de un enfant
que pour celles de deux ou trois enfants. La comparaison avec le graphique 2
met cependant en évidence une réduction conséquente de ces écarts, notamment
au—deld de deux enfants ouvrant droit. Le chapitre III suivant est consacré 3
une analyse plus précise des resserrements de revenus ainsi opérés.

Graphique 16

LES RESSOURCES DISPONIBLES MOYENNES PAR NOYAU
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU
ET LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX
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CHAPITRE III

LES RESULTATS”D'ENSEMBLE DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS ANALYSES

L’ IMPACT DES PRESTATIONS FAMILIALES

On sait que 1l'appréciation des résultats d'ensemble des mécanismes
redistributifs suppose la détermination de deux situations, l'une initiale,
1'autre finale qu'il s'agit de comparer entre elles. L'analyse proposée ici
ne saurait échapper 3 cette r&gle. Notons cependant que cette méthode d'appro-
che est largement conventionnelle : le mouvement de distribution des ressour-
ces est continuel et les interactions entre la "situation de référence" et la
situation considérée comme "finale" sont nombreuses et incessantes (1).

On a vu que la notion de "revenus primaires + retraites" est, pour le
cas, mieux adaptée pour constituer la situation initiale cherchée : cette no-
tion se rapproche plus, en effet, de la définition du revenu imposable que les
seuls revenus primaires ;c'est d'autre part ce total qui fait référence pour
1'attribution des prestations familiales soumises & condition de ressources.
La notion de "revenus primaires + retraites" sera donc privilégiée ci-aprés
en tant que situation référentielle. Quelques éléments de comparaison entre
les distributions des seuls revenus primaires et des ''revenus primaires + re-

traites" seront néanmoins fournis.

Enfin, les commentaires proposés dans ce chapitre concerneront exclu-
sivement 1'ensemble des noyaux, sans s'attacher aux seuls noyaux allocataires du
régime général : d&s l'instant oll 1'objectif de 1'analyse réside dans 1'ap-
préciation des effets résultant de 1l'ensemble des mécanismes redistributifs,

il s'impose en effet de comparer entre elles toutes les catégories de popula-—
tion, bénéficiaires comme non-bénéficiaires de chaque type de transferts, sans
effectuer parmi elles de tri qui,réalisé sur la base des prestations percues,
influe inévitablement sur les conclusions formulées.

Le tableau 96 ci-aprés présente la répartition des noyaux suivant
le montant de leurs ressources appréhendées d divers stades d'inclusion des
transferts ou prélévements : revenus primaires, revenus primaires + retraites,
revenus primaires + retraites + prestations familiales, ressources avant im-—
pots, ressources disponibles. I1 fournit &galement un rappel du coefficient
de dispersion des ressources correspondantes & chacun de ces stades d'analyse
(ef. tableaux 17, 33 et 95).

1 - Sur ces points, on se référera notamment au n°4 - 1973 de la revue
"Consommation".



Tableau 96

DISTRIBUTIONS DES NOYAUX SUIVANT LE MONTANT DE LEURS RESSOURCES

APPREHENDEES A DIFFERENTS STADES D'INCLUSION DES TRANSFERTS OU PRELEVEMENTS (1978)

En %
Stade de constitution Revenus Ressources dis-
Revenus - Ressources . <
du revenu Revenus e primaires ponitles apres
= primalires s totales
primalres . + retraites R transferts et
+ retraites . avant 1mpots T
+ prestations 1mpots
Tranches de revenus familiales
Moins de 12.000 F. 29,6 6,7 S5s7 3,6 3,7
12.001 a 24.000 F. 5,8 13,9 13,1 12,2 12,7
24,001 3 36.000 F. 12,5 17,2 14,7 14,5 15,9
36.001 a L8.000 F. 12,1 16,0 15,3 16,1 17,5
L8.001 & 60.000 F. 9,6 12,1 13,6 14,1 15,5
60.001 & T72.000 F. 3,0 10, 6 11,7 12,6 11,6
72.001 & 84,000 F. 6,2 6,9 757 8,0 8,4
8L.001 & 96.000 F, 5,6 5,9 6,8 6,5 5,4
96.001 & 120.000 F. 4,6 5,1 5,8 6,2 5,2
120.001 & 144,000 F. 2,4 2,8 2,9 3,1 2,2
144,001 & 180.000 F. 1,8 1,8 1,6 1,7 1,8
180.001 F. et plus 1,1 1,4 1,4 1,4 0,6
ENSEMBLE 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Coefficient de dispersion
relative
W 1,67 0,95 0,90 0,81 0,79

- 28I -
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L'analyse de 1'évolution du coefficient de dispersion relative appelle
les remarques suivantes (1), dont certaines ont déjd &té formulées. En passant
des revenus primaires aux ressources disponibles, le coefficient diminue de fa-
con considérable : il passe de 1,67 & 0,79. L'inclusion des retraites explique
1'essentiel de cette diminution : celui-ci s'élé&ve en effet 3 0,95 pour la dis-—
tribution des "revenus primaires + retraites". Cela tient essentiellement a la
définition adoptée de la "situation initiale" : les revenus primaires excluant
les retraites, les noyaux aux revenus les plus faibles voient leurs ressources
croitre considérablement d8s 1l'inclusion des prestations-vieillesse, qui cons-
tituent 1'essentiel des moyens d'existence de ces catégories. La comparaison
des distributions des "revenus primaires + retraites" et des ressources dispo-
nibles se traduit par une réduction, évidemment moins importante, mais consé-
quente, du coefficient de dispersion relative : i1 passe de 0,95 3 0,79 (2).

Ces résultats sont essentiellement dus & 1'action opérée sur les
noyaux se trouvant 4 chacune des extrémités de 1'échelle des revenus. Les
noyaux a faibles ressources sont particuliérement concernés : on constate en
effet que 6,7 % des noyaux disposent de "revenus primaires + retraites" infé-
rieurs & 12.000 Francs alors qu'au niveau des ressources disponibles, seuls
3,7 % des noyaux sont encore dans cette situation. Dans ce cas,on reléve que
1'effet des transferts autres que les prestations familiales est plus marqué
que celui des prestations familiales. L'impact de ces derniéres est dilué
dans 1'ensemble de la population : le nombre moyen d'enfants, on l'a wvu, varie
finalement peu avec les ressources et est plus élevé au-delad de 24,000 Francs

de "revenus primaires + retraites" qu'en dessous.

Lés impdts exercent un effet notable sur les plus hauts revenus
alors que 1,4 % des noyaux ont des tevenus primaires + retraites" supérieurs &
180.000 Francs, un tel montant de ressources disponibles ne concerne plus gue
0,6 % des noyaux.

Le graphique 17 permet de visualiser les déplacements de population &
chaque stade d'inclusion des transferts ou prélévements : la poussée vers les
revenus compris entre 24.000 et 60.000 Francs est particuliérement nette. Plus
de 46 % des noyaux disposant d'un "revenu primaire + retraites” inférieur a
12.000 Francs se déplacent en effet vers les tranches supérieures : 22 % dans
1a tranche 12.000 — 2L4.000 Francs de ressources disponibles, 16 % dans la tran-
che 24.000 - 36.000 Francs et 8 % au-deld. Pour les autres tranches de "revenus
primaires + retraites" comprises entre 12.000 et 48,000 Francs, les déplacements
sont moins larges : dans chaque cas, environ 20 % des noyaux se déplacent vers
1a tranche de ressources disponibles directement supérieure & celle ol ils
étaient classés et nettement moins (environ 6 %) sautent une tranche. Au-deld
de 60.000 Francs de revenus primaires + retraites, 1'effet des impdts est plus
net, une proportion croissante de noyaux (de 15 % & 50 %) passe dans la tranche
de ressources disponibles directement inférieure 3 celle ol ils étaient classés
pour leurs "revenus primaires + retraites”.

1 - Le coefficient de dispersion relative n'est qu'un des indicateurs de ?isge@—
sion pouwvant &tre calculé. D'autres seront ultérieurement proposés. L utili-
sation d'un seul indicateur doit inciter a une certaine prudenqe’d'analyse.
Notons cependant que les résultats sont identiques quand on utilise le
"papport inter-décile".

2 - Le coefficient de dispersion relative pour la distribution des "revenus’pgi—
maires + retraites + transferts autres que retraites ou prestations familia-
leg's'éléve a 0,89, C'est ce chiffre qui est directement comparable au 0,90
de la distribution des "revenus primaires + retraites + prestations familia-
les". C'est le cumul des effets d'enmsemble de ces deux types de transferts
qui conduit au coefficient de 0,81. Signalons d'autre part que L'effet des
impbts mis en évidence dans le tableau 96 aurait été plus important st la

comparaison avait porté sur la distribution des "revenus primaires + retrai—

g L SRl
tes" et celle des "revenus primaires + retraites - tmpdts”.
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Graphique 17

REPARTITION DES NOYAUX SUIVANT LE MONTANT DE LEURS RESSOURCES
APPREHENDEES A DIFFERENTS STADES D'INCLUSION DES TRANSFERTS OU PRELEVEMENTS (1978)
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T%desrmymm Distribution des noyaux suivant le montant

de leurs revenus primaires + retraites +
prestations familiales.
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L'effet des mécanismes &tudiés , notamment des prestations familiales,
est encore plus net quand le critére d'analyse retenu est celui du nombre d'en-
fants ouvrant droit (graphique 18).

Graphique 18

LES REVENUS MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX
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Ce graphique reprend les différents schémas d#jd proposés dans les
chapitres précédents concernant la distribution du montant moyen des ressources
des noyaux suivant leur nombre d'enfants. Il présente 1'avantage de récapituler
les effets déjd mis en évidence aux différents stades d'analyse en les compa-
rant les uns aux autres. Ses enseignements sont clairs

- la comparaison des courbes '"revenus primaires" et "revenus primaires + retrai-
tes" montre que les retraites ont pour effet principal de relever nettement
les revenus primaires moyens des noyaux sans enfants : 4O % d'entre eux ont
un chef retraité.
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- la distribution des autres transferts, et tout particuliérement des presta-
tions familiales (ef. troisidme partie), joue un rdle particuliérement impor-
tant sur les familles les plus nombreuses, notamment celles comportant au
moins trois enfants (comparaison des courbes "revenus primaires + retraites"
et M"ressources totales avant impdts"). L'impact des prestations familiales
sur les noyaux sans enfants ou ceux en comportant un seul est faible eu
égard au mouvement traduit par la remontée de la courbe des ressources to-
tales & partir de trois enfants. Le décalage existant entre les montants
moyens de prestations familiales pergus par les familles de deux et trois
enfants se concrétise 13 tout particuliérement.

- L'impdt affecte plus les noyaux sans enfants, et surtout ceux comprenant un
ou deux enfants, que ceux en comportant trois et plus. La comparaison des
courbes "ressources totales avant impdts" et "ressources disponibles" met
ainsi en évidence que 1'impdt accentue encore les effets destransferts en ce
qui concerne les positions relatives des familles les plus nombreuses. Le
mécanisme du quotient familial de 1'impdt sur le revenu n'est pas seul &
influer ici : bien sfir, i revenu égal, il joue & plein. Mais on a wvu que les
"revenus primeires + retraites" moyens, notion proche de celle de revenu im—
posable, sont nettement plus faibles chez les familles les plus nombreuses
elles décroissent systématiquement 3 partir de un enfant ouvrant droit. L'impSt
moyen ne peut donc qu'étre plus élevé pour les familles les moins nombreuses.

Le résultat d'ensemble des mécanismes analysés est net : le systéme
a pour effet d'égaliser les ressources disponibles moyennes des différentes
catégories de noyaux comprenant au moins un enfant ouvrant droit (1).

Le graphique 19 constitue une fagon différente de présenter les
mémes résultats. I1 compare, 4 deux moments de la constitution du revenu
("revenus primaires + retraites”, "ressources disponibles"), avant et aprés
introduction des mécanismes redistributifs analysés, les indices de revenus
moyens de chaque catégorie de noyau par rapport aux revenus moyens de 1l'ensem—
ble des noyaux. I1 met en évidence que les noyaux sans enfants ou d'un enfant
voient leur situation se dégrader par rapport i l'ensemble des noyaux. La si-
tuation des familles de deux enfants varie peu (hausse 1égére) ; celle des
noyaux de trois enfants ou plus connait une trés sensible amélioration, notam—
ment les familles de cing enfants et plus. A 1'"arrivée", on constate un bou-
leversement de la hiérarchie initiale et une tendance 3 une certaine égalisa-
tion des ressources moyennes des familles comportant au moins un enfant ouvrant
droit.

1 - Rappelons qu'il s'agit des ressources moyennes par noyau, non par
personne.
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Graphique 19

ECHELLES DES REVENUS MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU,
AVANT ET APRES INTRODUCTION DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS ANALYSES (1978)
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Si le graphique 19 fournit 1'évolution de 1'éventail des revenus
moyens avant et aprés redistribution, il ne donne aucune indication sur les
effets relatifs de chaaue type de transferts ou prélévements analysés. Le ta-
bleau 97 ci-aprés donne cette information : y sont mesurds les impacts rela-
tifs des prestations familiales, des transferts autres que les retraites et
les prestations familiales et des impdts. Dans chaque cas, la base de réfé-
rence reste les "revenus primaires + retraites". Dans ces conditions, si pour
une ligne donnée, 1'indice des “evenus primaires + retraites + prestations
familiales" est plus élevé que celui des "revenus primaires + retraites",
c'est que cette catégorie se trouve plus favorisée par les prestations familia-
les que 1'ensemble des noyaux (qui constitue la base 100). A 1l'inverse, si cet
indice diminue par rapporta celui des 'revenus primaires + retraites", c'est
que la catégorie est relativement "perdante" 3 la suite de la distribution
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des prestations familiales : elle peut, soit ne rien avoir pergu, soit avoir
percu un montant plus faible que celui qu'elle aurait 4l percevoir pour que
sa position dans 1l'échelle des revenus initiaux se maintienne.

Les troisiéme et quatriéme colonnes du tableau 97 permettent 4'appré-
cier, de la méme fagon, l'impact des transferts autres que les prestations fa-
miliales et les retraites d'une part, 1l'impact des impdts d'autre part. Comme
la dernidre colonne du tableau (fessources disponibles") fournit le résultat
d'ensemble des différents mécanismes analysés, il est ainsi possible d'appré-
cier entre chacun de ces mécanismes celui qui, pour chaque catégorie, influe
relativement le plus sur le résultat final.

Le tableau 97 met ainsi en &vidence que ce sont les prestations fami-
liales qui jouent un rdle essentiel dans les modifications de la hiérarchie des
noyaux classés selon leur nombre d'enfants ouvrant droit

- la position relative des noyaux sans enfants ou d'un enfant ouvrant droit ne
bouge pratiquement pas sous l'effet des impGts ou des transferts autres que
les prestations familiales. Ce sont les prestations familiales qui les dé-
favorisent. Cela explique la légére dégradation de leur situation relative
(les noyaux sans enfants passent ainsi de 1'indice 86 & 1'indice 82, les
noyaux d'un enfant de l'indice 126 & 1'indice 122. Les premiers sont passés
3 1'indice 82 dé&s 1l'inclusion des prestations familiales ; les seconds sont
passés & 1'indice 123 avec 1l'inclusion de ces prestations, les transferts au-
tres que les prestations familiales expliquant le dernier point perdu).

- la position relative des familles de deux enfants est légérement en hausse
ces familles sont 'fagnantes" sur les prestations familiales et les impSts,
"perdantes" sur les autres transferts.

- 1'amélioration des situations relatives des familles de trois enfants et plus
tient essentiellement aux prestations familiales (les familles de cing enfants
et plus passent de 1'indice 73 & 1'indice 121 gréce 3 ces prestations), plus
1égérement a4 1'impdt, pratiquement pas aux autres transferts. Ces derniers
défavorisent méme trés légérement les familles de trois et quatre enfants.

L'analyse peut &tre menée de fagon identique pour les noyaux classés
suivant le montant de leurs "revenus primaires + retraites'. L'effet d'ensemble
des mécanismes analysés apparalt au graphique 20 : on constate que ne sont pas
mis en &vidence des bouleversements aussi nets que ceux apparus pour les noyaux
classés selon leur taille.

Le resserrement de la hiérarchie est cependant trés sensible : la
tranche la plus élevée passe de 1l'indice 432 3 1'indice 361, la tranche la plus
basse de 1'indice 11 & 1'indice 31. L'écart qui était de 1 & 39,3 entre ces
deux extr@mes au niveau des "revenus primaires + retraites" n'est plus que de
138 11,6 au niveau des ressources disponibles. La réduction est trés conséquente.
Flle est cependant moindre entre les autres tranches de revenus, bien qu'indé-
niable : les positions respectives des différentes catégories dont les "revenus
primaires + retraites'moyens sont compris entre 24,000 et 120.000 Francs ne se
modifient que plus 1égdrement. Ainsi 1'écart des revenus moyens des noyaux clas-—
sés dans les tranches 24,000 - 36.000 Francs et 108.000 - 120.000 Francs, qui va
de 1 3 3,7 au niveau des 'hevenus primaires + retraites", va de 1 & 3,0 pour les
ressources disponibles. Notons que T4 % des noyaux disposent de 'tevenus primai-
res + retraites" compris entre ces deux bornes.



Tableau 97
L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Ea indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

/
. Revenus Primaires
Revenus Primaires
r . + .. RESSOURCES
Revenus Primaires ) + . Revenus Primaires
. . L Retraites . DISPONIBLES
Hombre d'enfants ouvrant droit + Retraites + Retraites 1C ] I
. + ” APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts
. o Transferts autres que ET IMPOTS
Prestations Familiales s A
Prestations Familiales
Aucun enfant 86 82 86 85 82
Un enfant 126 123 125 126 122
Deux enfants 124 128 122 126 127
Trois enfants 118 136 116 121 138
Quatre enfants 102 132 101 107 137
Cinq enfants et plus 73 121 76 78 130
ENSEMBLE 100 100 160 100 100

- 061



191

Graphique 20

ECHELLES DES REVENUS MOYENS PAR NOYAU

SUIVANT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES DU NOYAU,

AVANT ET APRES INTRODUCTION DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS ANALYSES (1978)

Champ ENSEMBLE DES NOYAUX
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Le tableau 98 permet d'apprécier le rdle respectif de chacun des
grands types de transferts ou prélévements dans ce résultat d'ensemble.

Le redressement de la situation relative de la tranche "moins de
12.000 Francs" s'explique essentiellement par les transferts autres que les
prestations familiales (indemnités de chdmage, prestations lides & un handicap
ou une invalidité, ...) qui ramdnent 3 eux seuls cette population de 1'indice
11 & 1'indice 27. L'effet des prestations familiales n'est pas non plus négli-
geable,mais il est moins conséquent (1'indice passe de 11 & 15).

La détérioration de la situation des noyaux aux plus hauts revenus
(180.000 Francs et plus) tient principalement aux impdts, 1'indice passant sous
leur seule influence de 432 3 388.

On constate que les prestations familiales influent un peu moins, pour
ce qui concerne le resserrement relatif de 1'éventail, sur les bas revenus (1)
que sur les hauts : leur inclusion fait, par exemple, passer 1l'indice de la
catégorie "12.000 -~ 24.000 Francs" de 34 3 35, alors que celui de la catégorie
180.000 Francs et plus passe de 432 3 415,

En fait, on reléve que 1'amélioration de la situation des catégories
dont les revenus sont compris entre 12.000 et L48.000 Francs n'est pas considé-
rable et d'un ordre de grandeur largement inférieur 3 celle de la catégorie
des "moins de 12.000 Francs". Cette amélioration relative ne tient pas tant 3
l'effet particulier d'un type donné de transferts ou de préldvements ( comme pour
les "moins de 12.000 Francs") mais 3 1'effet cumulé de chacun de ces mécanismes,
chacun d'eux pris séparément n'ayant somme toute qu'un impact 1limité.

Cette remarque vaut d'ailleurs plus généralement pour toutes les caté-
gories de noyaux dont les revenus sont compris entre 48.000 et 141.000 Francs.
Relevons notamment que les prestations familiales ne modifient pratiquement pas
les positions relatives des groupes dont les revenus sont compris entre 48.000
et 84.000 Francs (qui représentent 29,5 % des noyaux) et trés peu celles des
noyaux aux revenus compris entre 8L.000 et 108.000 Francs (9 % des noyaux).

La tranche 144,000 - 180.000 Francs subit, elle, plus nettement 1'effet
des impdts, qui vient accroitre 1'influence déj3 discriminante des prestations
familiales et des autres transferts.

I1 est frappant en fait, de relever que les impSts ne réalisent de
détérioration conséquente de la situation relative des différentes catégories
de noyaux gu'd partir de la tranche 108.000 - 120.000 Francs. Encore faut-il
noter que pour les deux tranches de revenus compris entre 108.000 et 1h4L.000
Francs, la détérioration relative réalisée par 1'impdt n'est pas plus importante
(elle est exactement 1la méme) que celle due aux prestations familiales. Le d&-
crochement entre les deux types de mécanismes est net seulement au deld de
144,000 Francs.

Enfin, le rle des "autres transferts" est surtout conséquent sur les
deux plus basses tranches de revenus. Au-deld, leurs effets sur les situations
relatives des différentes catégories sont trds proches de ceux mis en &vidence
pour les prestations familiales.

1 - Mise d part la tranche "Moins de 12.000 Francs'.



Tableau 98

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

Revenus Primaires + ot Revenus Primaires RESSQURCES
Montant des Revenus Primaires + Retrait Retraites + Retrait CISPONIBLES
+ Retraites du royau - gursates + ot af ::: ;:pats APRES TRANSFERTS
Prestations Femiliales Transfe_rts autres que ET IMPOTS
Prestations Familiales

Moins de 12.000 F. 1 15 27 1 31
12.001 & 24.000 F. 3L 35 37 36 40
2L.001 & 36.000 F. 57 60 58 59 64
36.007 & L48.000 F. 78 81 78 80 83
48.001 & €7.000 F. 101 101 100 103 102
60.001 & 72.000 F. 123 122 121 124 120
72.001 & 84,000 F. 144 142 1ko 146 139
84,001 & 96,000 F. 167 163 163 166 157
96.001 & 108.000 F. 189 184 183 186 174
108.001 & 120.000 F. 210 204 205 20k 193
120.001 & 1kL.000 F. 2u2 233 235 233 217
154,001 & 180.000 F. 295 285 285 278 259
180.001 F. et plus h32 L15 k19 388 361
ENSEMBLE 100 100 100 100 100

- g61
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Les graphiques 21, 22 et 23 permettent d'expliquer cette relative
"dilution" des mécanismes redistributifs, notamment celle des prestations
familiales, sur toutes les catégories de population autres que celles situées
aux deux extrémités de 1'échelle des revenus : c'est 1'effet du nombre d'en-—
fants qui est prépondérant et non pas tant le montant des revenus.

Ces graphiques ne se limitent pas, en effet, 3 1'appréciation des
résultats d'ensemble affectant les catégories classées selon le seul critére
"montant des revenus" mais aussi suivant le critére "nombre d'enfants ouvrant
droit". On peut ainsi, & revenu égal, apprécier 1'impact du nombre d'enfants
sur les résultats d'ensemble, ou 4 1'inverse, estimer, & nombre d'enfants égal,
1'effet du revenu.

Le graphique 21 s'attache aux noyaux classés dans les basses tranches
de revenus (moins de 36.000 Francs de revenus primaires + retraites), le gra-
phique 22 i ceux disposant de revenus moyens (compris entre 36.000 et 8kL.000
Francs), le graphique 23 & ceux dont les revenus sont les plus hauts (supérieurs
d 8L4.000 Franecs) (1).

On reléve que c'est seulement pour les catégories situes aux deux ex-—
trémités de 1'échelle que le sens des effets d'ensemble ne différe pas, a revenu
€gal, selon le nombre d'enfants : pour la tranche la plus basse (moins de 12.000
Francs), l'amélioration est sensible dans tous les cas ; pour la tranche la plus
haute, la dégradation est nette quel que soit le nombre d'enfants du noyau.

On constate par contre que, pour l'essentiel des autres catégories, 3
revenu égal, les situationssont fort différenciées selon la taille des familles
le graphique 22 notamment, consacré aux revenus moyens, met en évidence que les
chevauchements et modifications dans la hiérarchie sont multiples (cf. également
tableaux 173 3 176). A 1'inverse, on note qu'ad nombre d'enfants égal,les modifi-
cations dans 1'échelle des revenus ne sont pas aussi sensibles : les droites
correspondant 4 un nombre d'enfants donné sont, en effet, presque paralléles
entre elles pour les catégories aux revenus moyens (cf. graphique 22) et, en
tout état de cause, quand il ne s'agit pas de groupes situés aux extrémités de
1'échelle, leurs pentes varient relativement peu quel que soit le revenu initial.

Les tableaux 165 & 169 permettent, 3 ce propos, d'apprécier, a nombre
d'enfants égal, 1'impact relatif de chaque type de transfertsselon le montant
des '"revenus primaires + retraites". Ils mettent en &vidence, pour ce qui con-
cerne les prestations familiales,que

- pour les noyaux sans enfants ouvrant droit, les plus nombreux dans la popula-~
tion, 1l'impact des prestations familiales est trés faible : toutes les caté-
gories sont "perdantes' en valeur relative quel que soit le montant du revenu

-~

(non compris revenus inférieurs & 12.000 Francs).

- alors qu'en moyenne, 1'ensemble des noyaux d'un enfant est "perdant" en valeur
relative, la distribution des prestations familiales améliore la situation
des catégories d'un enfant dont les revenus sont inférieurs a 36.000 Francs.
L'effet est particuliérement fort pour les "moins de 12.000 Francs'et trés
net jusqu'ad 24.000 Francs.

1 - Certains regroupements ont dil €tre effectués pour pouvoir disposer d'effec—
tifs suffisants. Signalons d'autre part que le graphique 21 concerne 38 %
des noyaux, le graphique 22, 45 % et le graphique 23, 17 %.
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Graphique 21

ECHELLES DES REVENUS MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LE MONTANT DES “"REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES"
ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU,
AVANT ET APRES INTRODUCTION DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS ANALYSES (1978)
Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES SONT INFERIEURS A 36.000 F.
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Graphique 22

ECHELLES DES REVENUS MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LE MONTANT DES "REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES"
ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU
AVANT ET APRES INTRODUCTION DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS ANALYSES (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX
DONT LES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES SONT COMPRIS ENTRE 36.000 ET 84.000 F.
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Graphique 23

ECHELLES DES REVENUS MOYENS PAR NOYAU
SUIVANT LE MONTANT DES "“REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES"
ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU,
AVANT ET APRES INTRODUCTION DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS ANALYSES (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LES REVENUS PRIMAIRES + RETKAITES SONT SUPERIEURS A__R<,000F.
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- chez les familles de deux enfants, 1légérement "gagnantes" dans leur ensemble
avec la distribution des prestations familiales, seules, en fait, les posi-
tions relatives des catégories dont les revenus sont inférieurs 3 8L4.000
Francs s'améliorent. On reldve d'autre part que le gain relatif est d'autant
plus important que les revenus sont faibles.

- enfin, toutes les familles de trois ou quatre enfants et plus voient leur
situation relative s'améliorer sous 1l'effet des prestations familiales. Mais,
comme pour les noyaux de deux enfants, le gain relatif décroit quand les re-
venus augmentent,

Ces constatations permettent d'affirmer qu'a nombre d'enfants égal,
les prestations familiales ont pour effet de réduire les écarts de revenus. On
note cependant que les modifications apportées, 3 nombre d'enfants €gal, 3 la
hiérarchie des revenus sont sans commune mesure avec celles mises en évidence,
a revenu egal, pour des catégories définies selon la taille des noyaux : l'ef-
fet "taille" 1'emporte clairement sur l'effet "revenu".

Dans ces conditions, les différences categorlelles que 1l'on peut rele-
ver dans la hiérarchie des revenus avant et aprés introduction des mécanismes
redistributifs dépendent essentiellement des différences dans les caractéristi-
ques démographiques des catégories analysées (notamment nombre moyen d'enfants
par noyau, proportion de noyaux de trois enfants et plus) et moins du montant
des revenus initiaux de ces catégories, qui influe certes, mais subsidiairement.
I1 n'est pas étonnant, dans ce contexte, de relever que, hormis les groupes
situés aux deux extrémités de 1'échelle des revenus, qui sont, les uns favorisés
par les "autres transferts", les autres désavantagés par l'1mpot les modifica-
tions des situations relatives des dlfferentes catégories de noyaux classés se-
lon le seul critére "montant des revenus" ne sont pas considérables : les diffé-
rences de structures démographiques des divers groupes classés selon ce critére
sont finalement minces et le poids des noyaux sans enfants et d'un enfant est
tel , dans chaque catégorie, qu'il intervient largement dans 1'atténuation de
ces différences (1).

L'analyse par catégorie socio-professionnelle conduit au méme type de
constatations : les mécanismes redistributifs réduisent les écarts de revenus
des groupes extrémes mais les effets sont plus notables, a4 1l'intérieur de chaque
catégorie, suivant la taille du noyau qu'entre les catégories considérées dans
leur ensemble, toutes tailles confondues.

Le graphlque 24 met en évidence que 1'écart entre categorles extrémes
(cadres superleurs et inactifs non retraltes) qui était de 1 4 6,1 au niveau
des 'revenus primaires + retraites'est de 1 3 4,1 pour les ressources disponibles.
Le tableau 99 permet en outre de noter que ce sont les impdts qui Jouent le
plus grand rdle dans la dégradation de la situation des cadres superleurs et
que ce sont les transferts autres que les prestations familiales qui influent
de fagon prépondérante dans 1'amélioration de la situation relative des inac-
tifs non retraités.

L'effet des prestations familiales est trés diffus : seule vraiment la
catégorie des manceuvres-gens de maison voit sa situation se modifier nettement
(amélioration) & la suite de la distribution de ce type de prestations.

Enfin, c'est sur les professions indépendantes que 1'impact des impdts
est le plus net.

1 - Ces noyaux représentent globalement 78,1 % de 1'ensemble des noyaux. Selon
les tranches de revenus, ce pourcentage varie de 93,8 % 4 69,8 % (cf. ta-
bleau A12 en annexe).
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Graphique
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ECHELLES DES REVENUS MOYENS PAR NOYAU

SUIVANT LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU,

AVANT ET APRES INTRODUCTION DES MECANISMES REDISTRIBUTIFS ANALYSES (1978)
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+ retraites disponibles
Cad:e; m| L2e
supérieurs| el
....................... Cadres
1 supérieurs
el Lo
Professions |, ATt
indépendantes [-=————_ ____ =
oavasansasanvese et T ST A Sk AL S¥ S50 bs e s ome samnsa s e adres
Cadres I e oy ene
moyens | T e —— .
T —=—=——{ Professions
indépendantes
Ouvriers qualifiés
ENSEMBLE spécialisés, mineurs
. IRL] DU 1T
Ouvriers qualifiés e svesseneeeEeesETEEY ENSEMBLE
spécialisés, mineurs pa 8-ttt oo o ommmmo oo ooom oo oo smmm s s s m s m s m T Employés
Smployés
Retraités Rezntes
BPUIPRREPE noeuvres ,
epampmm gt de mai
Manceuvres, g . ._'_._._,_,,_._,_,,_.-.-.u-o L }’ens e maison
gens de maison fe-+-+-*"'"
_ Inectifs
o iSRS - pon retraités
Inactifs o R S o
non retraités |
20 2

Les tableaux 1803 186 fournis au chapitre suivant confirment que 1'ef-
fet "taillé reste 1'effet prépondérant dans les modifications apportées par les
mécanismes redistributifs. Ils confirment par ailleurs que quand 8 1l'effet

taille se surajoute l'effet

familiales est

considérable

absence de conjoint", 1'impact des prestations
si, dans leur ensemble (i.e. toutestailles con-

fondues), les noyaux caractérisés par l'absence de conjoint ne voient pas leur
situation se modifier sensiblement, dés que ces noyaux ont au moins un enfant
a leur charge, les prestations familiales ont pour effet de majorer leurs reve-
nus moyens dans des proportions conséquentes.

On reléve enfin que, globalement,les prestations familiales favori-
sent plus les noyaux ou le ccnjcint du chef est inactif que ceux ol le con-
joint est actif, mais les différences ne sont que légeres.




Tableau 99

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

i
Revernus Primaires + Refr;ites Revenus Primaires D;}ESSPSOONLI%CLEESS
C.S.P. du chef de noyau + Retraites ’ + Retraites
R : + - APRES TRANSFERTS
etraites + - Total des Impdts
Pr . s Transferts autres que ET IMPOTS
estations Femiliales g Sy
Prestations Familiales

Professions indépendantes 139 137 135 130 124
Cadres supfrieurs 218 212 215 208 199
Cadrez moyens 135 13k 133 136 132
Fmploy®s 9k Sk 93 96 95
) ‘ CI.IV‘L"‘;CI‘S qualifiés, spécialisés, 9L 98 9l a7 101
~d milneurs
=l
= .
S { Manceuvres, gens de maison 58 65 58 61 68
v é Retraités 72 69 T2 73 71
=
O
<
Z | Autres inactifs 36 38 L& 37 49

ENSEMBLE 100 100 100 100 100

- 00¢ -
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CHAPITRE IV

TABLEAUX RELATIFS A LA CHARGE FISCALE,

AUX RESSOURCES DISPONIBLES ET AUX RESULTATS D'ENSEMBLE DES MECANISMES ANALYSES

1.

Les tableaux présentés ci-aprés sont regroupés dans 1l'ordre suivant

LA CHARGE FISCALE DIRECTE.

Les tableaux 100 & 111 sont relatifs & 1'ensemble de la population.

Les tableaux 112 3 118 sont relatifs aux seuls noyaux allocataires du régime
général .

LES RESSOURCES DISPONIBLES, LES TRANSFERTS ET LES IMPOTS.

Les tableaux relatifs &8 l'ensemble de la population sont numérotés de 119 3
145 ; ceux relatifs aux seuls noyaux allocataires ont les numéros 146 3 164.

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS.

Les tableaux 165 & 186 portent sur 1'ensemble des noyaux. Les tableaux 187
4 191 sont consacrés aux seuls allocataires du régime géndral.
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TABLEAUX SUR LA CHARCE FISCALE DIRECTE




Tableau 100
L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type d'impdt
N Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt sur le r - TOTAL DES IMPOTS ] P
Nombre d'enfants revenu SUX; l?nizbzx{.ent sur ignt?gzx;ent PRIS EN COMPTE d'imposition
ouvrant droit du noyau praneip P 2 (1) (2}
Aucun enfant 3.377 508 211 4.096 5.9 §.5
% 82,5 12,4 5,1 100,0 , ’
Un enfant L .53k 617 186 5.337 7.9 75
% 84,9 11,6 3,8 100,0 ’ E
Deux enfants 3.525 643 191 4.359 6.5 6.0
% 89,9 14,7 4,4 100,0 ’ ’
Trois enfants 2.758 587 188 3m533 5 6 4.5
% 78, 1 16,6 5,3 100,0 ’ :
Quatre enfants 1.L466 L10 113 1.989 36 2.6
% 73,7 20,6 5,7 100,0 ’ ,
Cing enfants et plus 262 28¢ 140 682 17 1.0
% 38,4 41,1 20,5 100, 0 ’ ’
ENSEMBLE 3.501 546 200 4.247 7.9 7.3
% 82,4 12,9 4,7 100,0 ! 4

(1) Total des impdts rapporté aux rcvenus primaires moyens + retraitzs de la catégorie,' en %. )
(2) Total des “impSts rapporté aux ressources totales moyemnes avant tmpdts (revenus primairves + transferts) de la catégorie, en %.

- S0 -



Tableau 101

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Variable d'analyse :

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type d'impit
N Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt sur le TOTAL DES IMPOTS s I
Yontant des rever S S negoenent Jour Le logement] parg e cowpre | ' fmPosition
Zevenus Frizaires + Zetraites E 2= = E (m (2)
Yoins de 12,050 F. 318 T 119 615 10.5 35
% 51,7 28,9 19,¢ 100,0 ' '
i2.601 3 24,030 F. 172 195 123 490 2.7 1 2.2
% 35,1 39,38 25,1 109,0 ' 1
24,001 3 35,000 F 595 368 12h 1.187 3.3 5
Y 58,6 31,0 10,¢ 100,0 ' ’
35.6001 & 48,006 F. 1.523 499 175 2.197 5 2 47
b3 59,3 22,7 8,0 100,0 ' 3
«3,001 § 50.000 F. 2.520 602 if: 3.300 6.1 5 7
% 76,7 18,2 5,1 100,0 4 '
60.001 & 72,000 F L.0%0 636 208 4.924 7.5 71
Z 52,9 12,9 4,2 100,0 . g
T2.000 & 34000 F 4.576 735 250 5.563
3 2,3 13,2 & 100,0 78 i) e
B4.0C1 3 56.000 7. 6.725 850 349 7.964 8.9 | §.4
3 84,4 11,2 4,4 100,0 . U
36.0C1 & 103,000 F §.324 549 365 9.638
z 8,1 X 3,3 o - 9,5 | 9,3
102,001 & 120.000 F 10.795 9Ls 261 12.001
2 69,5 7,9 2,2 100, 0 19,7 110,3
120,001 & 144.000 F 13.240 1.065 363 14.668 1,3 | 11,1
% 90,3 7,3 2,4 100,0 ' '
1.L.601 8 180.40C0 F. 18,761 1.245 515 20.3548 15,0 1 12,8
% 91,¢ g,1 2,8 100,0 0 o
182,207 F. et plus 37.267 1.770 775 39.752
z 93,7 4,3 50 100,0 17,2 116,9
ENSEMBLE 3.501 546 200 4.247 7.9 7.3
b4 82,4 12,9 4,7 100,0 4 2

(1) Total
{2) Total

des impits rapporté aur reverms primaircs moyens + retraitas de la catdzoria, an %.

des 1rpJts rapporté aur reasowrcss totcles moyermas avant impbts (reverus primaires + transferts) de la catégorie,

en %.

90c



Tableau 102

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX SANS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type d'impdt

Taxe d'habitation

Impdt foncier

Taux moyens

o ~ . Ixpotyeis Le sur le logement |sur le logement TOTAL DES IMPOTS d'imposition
Montant des Revenus Primaires revenu rincinal rincival PRIS EN COMPTE

+ Retraites P P P P (1) (2)

Moins de 12.000 F. 308 171 135 614 9.6 4.0
% 50,2 27,8 22,0 100,0 ’ 4

12.00% 3 24,000 F. 167 188 125 480 2.7 2.3
% 34,8 39,2 26,0 100,0 C 0

24,001 & 36.000 F. 932 376 155 1.464 4.8 4.6
% 63,7 25,7 10,6 100,0 ' ]

36.001 3 L8.000 F. 2,164 524 201 2.888 6.9 6.6
% 74,9 18,1 7,0 100,0 1 i

48.001 & 60.000 F. 3.312 662 188 4.161 7.7 75
% 79,6 15,9 4,5 100,0 % 2

60.001 & 72.000 F, 5.LhT 704 222 6.374 9.6 9.5
% 85,5 11,0 7,8 100,0 ’ 4

72.001 3 84.000 F. 6.071 784 300 7.155 9.7 9.1
g 84,8 11,0 4,2 100,0 ' '

84.001 & 96.000 F. 8.261 9T 530 9.737 10,8 | 10,6
& 84,9 9,7 5,4 100,0 L ¢

96.001 & 120.000 F. 11.239 1.085 389 12.713 12.1 1 12.0
% 88, 4 8,5 3,1 100,0 c ’

120.001 F. et plus 21.286 1.216 502 23.004 152 | 15.2
92,8 5,3 2,8 100,0 ’ 4

ENSEMBLE 3.377 508 211 4.096 8.9 8.5
% 82,5 12,4 5,1 100,0 ’ D

(1) Total des impdts rapporté awr reverus primaires moyens + retrattes de la catégorie, en %.

(2) Total des impdts rapporté aux ressowrces totales moyennes avant tmpdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie,

- £L0C



Tableau 103

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type d'impdt

Taxe d'habitation

Impdt foncier

Taux moyens

Impdt sur le TOTAL DES IMPOTS 0 -

Montant des Revenus Primaires reveni B lgnlzgefent Sl 1;n19gement PRIS EN COMPTE d'imposition
+ Petraites principa i Bcipal (1) (2)
Moins de 12.000 F. 205 179 42 426 14.2 71
% 48,1 42,0 9,9 100,0 ’ z

12,001 & 24.000 F. 36k 228 97 689 35 2.5
% 52,8 33,1 14,1 100,0 0 1

2L.007 & 36.000 F. Loé 346 51 803 7.7 2.2
% 50,6 43,1 6,3 100,0 ’ ’

36.001 & 48.000 F 1.116 470 138 1.723 41 3.7
% 64,7 27,3 8,0 100,0 ’ %

L8.0C1 & 60.000 F. 2.183 558 159 2.901 53 4.9
% 75,3 19,2 5,5 100,0 D 0

60.001 i 72.000 F. 3.k29 587 176 4.192 6.4 6.1
7 81,8 14,0 4,2 100,0 D 0

72.001 3 8L.C0O F. L.078 633 196 4.907 6.3 6.2
2 83,1 12,9 4,0 100,0 ’ 2

84.001 & 96.000 F. 6.064 829 17k 7.067 7.9 7.8
% 85,8 11,7 2,5 100,0 ’ D

96.001 & 120.000 F. 9.028 785 271 10.084 9.5 9.3
% 89,5 7,8 2,7 100,0 ’ q

120.001 F. et pius 21.136 1.Lu8 571 23.155

% 91,3 6,2 2,5 100,0 13,3 | 13,2

ENSEMBLE 4.534 617 186 5.337 7.9 7.5

% 84,9 11,6 3,5 100,0 0 P

(1) Totai des impdt3 rapporté aux reverus primaires moyens + retraites dz la catégorie, en %.

(2) Total des impdts rapporté cux reseowrces totalas moyennes cvant impdts (revenus primatires + transferts) de la catégorie,

- 80C -



Tableau 104

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d’analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type 4'impdt

. Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt sur le TOTAL DES IMPOTS A A

Montant des Revenus Primaires revenu S i;tgg:&‘ent g izn}::g:f;ent PRIS EN COMPTE d*imposition
+ Retraites princip P 3 (1) (2)

Moins de 24.000 F. 6 267 133 406 2.6 1.3
% 1,5 65,8 32,7 100,0 ! ’

2L.001 & 36.000 F. 258 367 99 764 7.4 19
% 39,0 48,0 13,0 _ 100,0 ’ '

36.601 & 48.000 F. 580 479 128 1.187 2.3 7.4
% 48,9 40,3 10,8 100,0 ’ ’

48.001 & 60.000 F. 1.470 556 123 2.148 4.0 3.6
% 68,4 25,89 5,7 100,0 ! ’

60.061 & T72.000 F. 2.622 583 224 3.429 5.2 43
% 76,5 17,0 6,5 100, 0 ' ’

72,001 & 84.000 F. 3.088 801 230 4,125 53 50
% 74,9 19,6 5,6 100, 0 ’ ’

84,001 & 96.000 F. 5.577 924 199 6.700 35 79
% 83,2 13,8 3,0 100,0 ’ ’

96.001 & 120.000 F. 7.239 916 26T 8.472 2.0 7.8
% 86,0 10,8 3,2 100,0 ’ ’

120,001 F, et plus 18.37h 1.187 L9o 20.050 12.2 1 11,9
b4 91,7 5,9 2,4 100,0 ’ '

ENSEMBLE 3.525 643 191 4.359 6.5 5.0
V4 80,9 14,7 4,4 100,0 ’ D

{1) Total des irpdts rapporté awz reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des impdts rapporté aux ressources totales moyenres avant impdts (revenus primaires + transferts) de la catdgorie, en %.

~ 60C -



Tableau 105
L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type 4'impdt
L Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
- g’ =3 I:npotvs?: s sur le logement |sur le logement Tg;?; gﬁscén;[%gs d'imposition
.uontant'qes Fevenus Primaires revenu principal principal (1) (2)
+ Retreites
34
Moins de 24.000 F. 916 354 65 1.335 1.6 35
% 68,6 26,5 4,9 100,0 ’ ’
2L.001 & 36.000 F. 128 376 97 600 19 1.2
% 21,3 62,6 16,1 100,0 ’ %
36.001 & 48.000 F. 171 519 179 869 2.1 1.5
% 19,7 59,7 20,8 100,0 ’ d
4L8.001 % 60.000 F. 1,112 L72 147 1.731 39 2.6
2 64,2 27,3 8,5 100,0 2 ot
60.001 & 72.000 F. 1.362 581 208 2o U3 33 7.7
% 83,3 27,0 9,7 100,0 4 £
72,001 & B4.0C0 F 2.942 766 199 3.907
% 75,3 19,73 5,1 100,0 5,1 T
84.C01 3 96.000 F. (3.633) (721) (336) (4.690)
% 77,5 15,4 7 100,0 (5,31 | (4,7)
96.0C1 & 120.000 F. 4.567 8s8 330 6.185 5 g 5 2
% 80,8 13,9 5,3 100,0 ’ 4
120.001 F. et plus 19.045 1.140 319 20.504 1.7 1111
% 92,9 5,6 1,5 100,0 ’ 0
ENSEMBLE 2.758 587 188 3598 5 4 45
% : 78, 1 16,6 5,8 100,0 4 9

(1) Total des tmpdts rapporté aux revenmus primaires moyerns + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des impdts rapporté cux ressowrces totales moyenres avant tmpdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

olc



Tableau 106

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type d'impdt

. T d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impst sur le | ‘oxo ¢ TOTAL DES IMPOTS | ! /€l

Montant des Revenus Primaires revenu BUE Telacesrens HEND }? logement} ‘pprs EN COMPTE d"imposition
+ Retraites PoEncipal prec el (1) (2)

Moins de 24,000 F. - 141 39 179 1.8 0.4
% - 78,5 21,5 100,0 ’ L

2L.001 3 36.000 F. 26 325 50 401 1.3 0.7
% 6,5 81,0 12,5 100,0 ’ ’

36.00t & 4LB8.000 F. 25 311 105 441 11 0.7
% 5,7 70,5 23,8 100,0 ' ’

48.001 & 60.000 F. 188 356 198 741 14 0.9
% 25,3 48,0 28,7 100,0 ' %

60.001 & 72.000 F. 891 393 202 1.486 7.3 1.7
% 80,0 26,4 13,6 100, 0 4 '

72.001 a4 96.000 F. 2.165 ' 186 255 2.906 3.5 7.8
b4 74,5 16,7 8,8 100,0 4 ’

96.001 F. et plus 11.186 843 239 12.268 8.9 5.0
% 91,2 6,9 1,9 100,0 4 ’

ENSEMBLE 939 353 125 1.417 2.9 19

% 66,3 24,9 8,8 100, 0 ' ’

(1) Total des impdts rapporté awr reverus primairves moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des inmpdts rapporté cux ressowrces totales moyermes avant tmpdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

rre -



Tableau 107
L*'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type 4'impSt
R Taxe d'havitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt sur le | = TOTAL DES IMPOTS in e
rhveru Suragel qegnent 1S g Logenent] pRIs EN COMPTE | ¢ TmPosition
C.8.P. du chef de noyau principa prineip (1) (2)
Professions indépendantes 9.359 738 483 10.580 14.2 | 136
% 88,5 7,0 4,5 100,0 ! !
Cadres supérieurs 12.793 1.149 382 14.324 12,2 { 11,8
7 89,3 8,0 2,7 100,0 ' ,
Cadres moyens L.753 741 159 5.645 7 5 7.3
% 84,2 13,1 2,7 100,0 5 !
Tmployés 2.5L4 Lok 121 3.159 6.3 5 g
g 80,8 15,6 2, 100,0 , ,
o | Ouvriers qualifiés, splcialiséds, 1,870 437 136 2.445
i i % 76,6 17,9 5,5 100,0 e g B2
% Manaeuvres, gens de maison 567 208 73 938 3.0 75
SR % 60, ¢ 31,8 7,3 100,0 ’ ’
| Retraités 1.949 L59 219 2.627 6.8 6.4
2 % 74,2 17,5 8,3 100,0 ’ e
=
= [Autres inactifs 513 309 158 980 5 7 3
= 4 £2,4 31,5 16,1 100,0 ’ 4
ENSEMBLE 3.501 546 200 4.247 7.9 7.3
% 82,4 12,9 4,7 100,0 i ’

(1) Total des impdts rapporté awux reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %. -
(2) Total des tmpbts rapporié aux ressources totales moyennes avant tmpdts (revenus primaires + transferts) de la eatégorie, en %.

cic



Tableau 108

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Composition du noyau et activité du chef et de son conjoint

Type d'ippdt
“ Texe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
ImP::V?;:; le sur le lqgement sur le logement Tg;?ls' gﬁscéngggs d'imposition
Situation du noyau principal TR R (1) (2)
Conjoints tous deux actifs 5.509 650 213 6.372 §.3 7.9
o % 86,5 10,2 3,3 100,0 , ,
S~
2 $|Horme actif, femme inactive 3.99k 656 231 4.881 79 7.0
QE % 81,8 13,4 4,8 100,0 ’ %
(SR o4
$ “lHomme inactif, femme active 3.356 56k 216 4.136 7.7 6.9
e % 81,2 13,6 5,2 100,0 ¢ ’
d
& |Conjoints tous deux inactifs 2.148 551 265 2.964 6.8 6.3
§ % 72,5 18,6 8,9 100,0 ; '
Personne seyle, active (avec ou sans 2.850 427 168 3.385 9.1 g5
enfants) % 84,2 12,6 3,2 100,0 4 ’
Personne seule inactive (avec ou 931 308 157 1.396 5 g 5 1
sans enfants) % 66,7 22,1 11,2 100,0 ’ ’
ENSEMBLE 3.501 546 200 4.247 79 7.3
% 82,4 12,9 4,7 100,0 ’ ’

(1) Total des impdts rcpporté aux revenus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.

(2) Total des impSts rapporté aux ressowrces totales moyennes avant impdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie,

en %.

£lec



Tableau 109

L*'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Nombre de personnes du noyau

Type d'implt
R Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
e st ur 30 | U0 LS | o U0 55 s | SR
personnes du noyau ERiacRgE principal (1) (2)
1 1.839 347 132 2.318
3 73,3 15,0 5,7 100,0 83 7,8
2 4,008 605 264 4.877 9.0 §.5
% 82,2 12,4 5,4 100,0 ' '
3 4,882 629 179 5.690 .7 78
;4 85,8 11,0 3,2 100,0 2 d
i L. 229 676 226 5.131
% 82,4 13,2 4,4 100,0 ¢ G i
bt 3.429 609 197 4,235
% 81,0 14,4 4,6 100,0 6.3 1 53
6 et plus 1.L26 L12 161 1.999 35 7.5
A 71,3 20,6 8,1 100,0 g 2=
ENSEMBLE 3.501 546 200 4.247 ) 73
% 82,4 12,9 4,7 100,0 ’ '

(1) Total des 7mpdts rapporté aux reverus primaires moyens + retraites de la catégorie{ en %. i
(2) Total des impdta rapporté auz ressources totales moyermes avant impdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- plc -



Tableau 110

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Age du chef de noyau

Type d'impdt
n Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt 1 TOTAL DES IMPOTS . o
p:ev:gi = sur l:nigg:Tent sur“lznlzgzyent PRIS EN COMPTE d'imposition
Age du chef de noyau princip princip (1) (2)
Moins de 2L ans 1.372 267 3 1.642 44 4.0
% 83,6 16,3 0,1 100,0 ’ ’
‘25 - 3k ans 3.582 578 90 4.250 71 5.5
% 84,3 13,6 2,1 100,0 ' ]
35 - LY ans L.079 615 183 4.877 71 53
4 63,6 12,6 3,8 100,0 ’ s
45 - 54 ans L, 767 666 292 5.725 §.7 §.0
% 83,3 11,6 5,1 100,0 D 7
55 - 59 ans 5.381 638 300 6.319
g 85, 2 10,1 4,7 100,0 10,8 | 10,2
60 - éb4 ans 4,182 ské 262 4,990 1.2 9 5
% 83,8 10,9 5,3 100,0 ’ »0
65 ans et plus 1.861 421 225 2.507 7.7 5.8
% 74,2 26,8 2,0 100,0 g n
ENSEMBLE 3.501 546 200 4.247 79 73
% 82,4 12,9 4,7 100,0 " ’

(1) Total des impdts rapporté aux reverus primaires moyens + reiraites de la catégortie, en %.

(2) Total des impdts rapporté auxz reesources totales moyennes avant impSts (revenus primaires + transferts) de la catégorie,

en %,

Slre -



Tableau 111

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Montant des ressources totales avant impdts du noyau

Type d4'iapdt
a . Taxe d'habitation | Impdt foncier o1 Taux noyens
i Lupotpciile sur le logement |sur le logement U I W d'impnsition
Yontant des revenu rincipal rincipal PRIS EN COMPTE
ressources totales avant izpdts P P P P (1) (2)
Moins de 12.000 F. 320 78 11 516 8.2 6d
% 62,9 25, 51 22,9 100,0 0 o9
12.501 & 2L.0G0 F. 133 196 125 454 2.8 2.5
i 29,5 43,2 27,5 100,0 4 0d
2L.001 & 36.000 F. 701 336 135 1.172 ‘4 39
8 £3,8 28,7 11,5 100,0 =0 o
356.001 & %8.000 F. 1.312 Ls7 16k 1.833 5 7 o
% 67,3 23,6 8,5 100,0 : ¥l
LB.0C1 2 €0.C00 F 2.0hy 560 14k 2.753 5 3 5.9
G 4,4 20,3 53 100,0 b 0
6C.001 & 72.200 F. 3.439 589 188 4,216 7.1 6.4
b4 81,6 14,0 i,4 100,0 : 0
72.6C1 & &4.CO0 F. 413 672 236 5.039% 5.9 -
% 2,0 RIS 4,7 100,0 4 o
©.221 & 96.0CC F 5.877 367 317 7.061
z 32,2 12,3 4, 100,0 £,3 Hol
96.0C1 & 108.000 7 7.361 926 335 8.622 5 6.5
% 85,4 10,7 3,3 100,0 o 0
103.001 & 120.000 F. 10.1C8 867 254 11.229 0.3 9.9
b4 90,5 7,7 a8 100,0 D o
126.201 & 16,006 7. 12,204 1,028 374 13.6C6 1 .
% 83,7 7,6 2,7 10¢,0 10,8 |10,5
1LL.001 & 180.60C F. 17.981 1.237 531 19.749
% 1,0 6,3 2,7 100,0 U500 || D80
180,001 F. e: plus 36.2C5 1.681 767 38.653
5 92, 4,3 2,0 100,0 16,9 | 16,6
ENSEMBLE 3.501 546 200 4.247 7.0 7
3 32,4 12,9 4,7 100,0 A )3

(1) Total des impdts rapporté aur reverus primaired moyend + retraites de la catégorie, en %.

[2) Total das impbus rappor:td aux ressourced totales moyernes auant itmpbis (revenus primaires + transferts) de la catégorie,

gIc



Tableau 112

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type d'impdt
. . . - .
Tmpdt sur le Taxe g h§b1tat1:n Impit i‘onc:&.erlc TOTAL DES IMPOTS JE#X "DXfps

Nombre d'enfants revenu sur le _ogemen Sur -e logemen PRIS EN COMPTE mposition
ouvrant droit du noyau EnEpciipat P AERpel (1) (2)
Aucun enfant Lok 179 3 586

% 68,9 30,6 0,5 100,0 2,6 2,2
Un enfant 1.089 394 79 1.562 9

% 69,7 25,2 5,1 100,0 3, 3,3
Deux enfants 3.169 613 198 3.980

P 79,6 15,4 5,0 100,0 6,3 | 6,0
Trois enfants 2.696 567 195 3.458

% 78,0 16,4 5.6 100,0 5:6 | 4,5
Quatre enfants 1.483 L17 119 2.019

% 73,8 20,6 5,89 100,0 5,9 2,7
Cing enfants et plus 294 275 101 670

% 43,9 41,0 15,1 100,0 1,1 9,9

ENSEMBLE 2.075 477 139 2.691 5
% 77,1 17,7 5,2 100,0 '3 4'4

(1) Total des impdts rapporté aur reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des inpdts rapporté aux ressources totales moyennes avant impdts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- ZLIC -



Tableau 113
L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type d'impdt
L Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
d ImpSt sur le sur le logement |sur le logement HOTALNES) IHERS d'imposition
Montant des revenu c 3 L . PRIS EN COMPTE
Revenus Primaires + Retraites principal prigcipal (1) (2)
Moins de 12.000 F. 201 - 170 36 407 7.0 13
% 49,4 41,8 8,8 100,0 ’ i
12.001 & 24.000 F. 146 159 36 341 2.2 13
% 42,8 46,6 10,6 100,0 ! !
24,007 & 36.000 F. 239 344 66 649 2.1 1.5
% 36,8 53,0 10,2 100,0 ’ ’
36.001 & 48.000 F. 618 Lg1 128 1.227 2.9 2.3
% 50,4 39,2 10,4 100,0 1 P
48,00t & 60.000 F. 1.454 L76 128 2.058 38 3.3
% 70,7 23,1 6,2 100,0 : q
60.001 & 72.000 F. 2,354 548 206 3.108 ‘7 4.2
% 75,8 17,6 6,6 100,0 p ’
72.001 & Bu.000 F. 2.845 700 225 3.770 49 4
% 75,4 18,6 6,0 100, 0 % .
84,001 & 96.000 F. 5,428 881 L7 6.556 7.3 6.8
% 82,8 13,4 3,8 100,0 ’ L
96.001 & 108.000 F. 6.203 887 304 7.394 7.2 67
% 83,9 12,0 4,1 100,0 ’ L
108.001 & 120.000 F. 7.055 9c2 2L8 8.205 7.3 6.9
% 86,0 11,0 3,0 100,0 3 4
120.001 & 14L,000 F. 10.972 1.127 513 12.612 9.6 9.2
. % 87,0 8,9 4,1 100,0 2 9
144,001 F. et plus 2L, 841 14953 475 26.469 13.2 1127
% 93,8 4,4 1,8 100,0 2 "
ENSEMBLE 2.075 477 139 2.691 5.3 44
% 77,1 17,7 5,2 100, 0 ' '

(1) Total des impdts rapporté aux reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des impdts rapporté aux ressources totales moyennes avant impdte (révenus primaires + transferte) de la catégorie, en %.

8Ic



Tableau 114
L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type 4'impdt
- Taxe d'habitation | Impdt fomeier Taux moyens
t TOTAL DES IMPOTS
ImP:eVZ“-;:; e sur i;niggzzent sur i;ntgg:;ent PRIS EN COMPTE d'imposition
C.S5.P. du chef de noyau P P P (1) (2)
Professions indépendantes 7.519 6717 319 8.515 1.4 10,2
% 88,3 8,0 3,7 100,0 ’ ’
Cadres supérieurs 8.017 968 321 9.306 8.9 8.3
% ] 86,2 10,4 3,4 100,0 ’ ’
Cadres moyens 2.752 T20 202 3.674 5.4 4.8
1 74,9 19,6 5,8 100,0 Y g
Employés 1.293 485 110 1.888 41 33
% 68,5 28,7 5,8 100,0 ’ ’
«y [ Quvriers qualifiés, spécialisés, 848 Lok 108 " 1.360
[~ 4 = .
W ) mneurs % 62,4 29,7 7,9 100,0 30 | 2,4
[+ 4
= [ Maneuvres, gens de maison Lay 318 30 772 7.3 )
=4 % 54,9 41,2 3,9 100,0 ’ J
« | Retraités 131 160 21 312 15 17
;__“: % 42,0 51,3 6,7 100,0 p 2
(&)
Z [Autres inactifs 343 198 €0 601 2.9 1.5
~ % 57,1 32,9 10,0 100,0 ’ ’
ENSEMBLE 2.075 477 139 2.691 5 3 4
% 77,1 17,7 5,2 100,0 . o4

(1) Total des imp8te rapporté aux reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des impSts rapporté aur resscurces totales moyermes avant impSts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %,

- 6l -



Tableau 115
L*IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Composition du noyau et activité du chef et de son conjoint

Type 4'impSt
" Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt sur le TOTAL DES IMPOTS e N
Rermay sur 1? lggeTent sur 1? lgg:ient PRIS EN COMPTE d'imposition
Situation du noyau principa princip (1) (2)
- Conjoints tous deux actifs 9 105 564 156 3.823 5 5 9
2 % 81,2 14,7 4,1 100,0 " g
o
3 g | Homme actif, femme inactive 2.197 5Ll 175 2.916 5 ¢ 45
Q‘E % 75,3 18,7 6,0 100,0 1 {
g 1))
©__ | Homme inactif, femme active n.s. n.s. n.s. n.s. n.s n.s
Lt
al
= Conjoints tous deux inactifs 301 220 59 580 '
S % 51,9 37,9 10,2 100,0 cod |
Personne seule active (avec ou sans Lok 298 58 850 39
) % 58, 1 aehy 6,8 100,0 ’ (oo
Personne seule inactive (avec ou 133 149 25 307 7 7 1
sans enfants) % 43,3 48,5 8,2 100,0 3 2
ENSEMBLE 2.075 477 139 2.691 5 3 4.4
% 77,1 17,7 5,2 d 100,0 ’ 0

(1) Total des impdts rapporté aux reverus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des impdts rapporté aux ressources totales moyennes auant impdts (revenus primaires + transferte) de la catégorie, en %.

- o2z -



Tableau 116
L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Nombre de personnes du noyau

Type 4'impdt
= Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt sur le TOTAL DES IMPOTS ; g
A e revenu sur le logement |sur le logementl ‘pprs gy compre | d' ImPosition
personnes du noyau PERINCIpal principal (1) (2)
1 250 122 1 373
% 67,0 32,7 0,3 100,0 2,1 1,8
2 L8o 269 36 785
% 61,1 34,3 4,6 100,0 2,8 2,3
3 1.282 426 68 1.776 4.2 3.6
% 72,2 24,0 3,8 100,0 re ’
L 3.081 609 195 3.885
% 79,3 15,7 5,0 100,0 6,3 5,7
5 3.0k42 606 212 3.860
% 78,8 15,7 5,6 100,0 6,1 5,0
6 et plus 1.239 375 135 1.749 33 7.2
% 70,9 21,4 7,7 100,0 . ’
ENSEMBLE 2.075 477 139 2.691 5
% 77,1 17,7 5,2 100, 0 ’3 4,4

(1) Total des impdts rapporté aux revernus primaires moyens + retraites de la catégorie, en %.
(2) Total des impdts rapporté aux ressources totales moyermes avant tmpbts (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- rIecez -
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Tableau 117

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse

: Age du chef de noyau

Type 4'impdt

& Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impot sur le TOTAL DES IMPOTS 3 s
revenu sur lg lgge?ent sur lg 19geTent PRIS EN COMPTE d'imposition
Age du chef de noyau principa principa (1) (2)
Moins de 2L ans 822 263 8 1.093 39 2.5
% 76,2 24,1 057 100,0 ’ ’
25 - 34 ans 1.858 ST 10k 2.479 4.9 4.7
% 74,9 20,89 4,2 100,0 ! ’
35 - kb ans 3.095 565 173 3.833 6.1 5 1
% 80,8 14,7 4,5 100,0 ’ ’
L5 - 5k ans 2.759 573 284 3.616 6.0 50
% 76,3 15,9 7,8 100,0 2 g
55 - 64 ans 1.493 346 140 1.979 51 34
% 76,4 17,6 741 100,0 4 ’
65 ans et plus 88 140 18 246 13 i
% 35,8 56,9 7,3 100,0 ’ »0
ENSEMBLE 2.075 477 139 2.691 5
% 77, 1 17;7 5,2 100,0 »3 4,4

(1) Total des impbta rapporté awr revernus primairea moyens + retraites de la catégorie, en %.

(2) Total des impbts rapporté aux ressources totales moyemnes avant itmpdte (revenus primaires + transferts) de la catégorie, en %.

- Zic -



Tableau 118

L'IMPOT MOYEN PAR NOYAU EN 1978

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Montant des ressources totales avant impdts du noyau

Type d'impdt
" Taxe d'habitation | Impdt foncier Taux moyens
Impdt sur le TOTAL DES IMPOTS §

VSHEEEE] d5a ol sur i;nigg::ent sur i;ntglg:;ent PRIS EN COMPTE d'tmposition
ressources totales avant impdts P P (1) (2)

Moing de 12.000 F. .8 n.s. n.s n.s n.s. n.s.
12.001 3 24.000 F. 79 123 u3 245 1.9 1.4
% 32,2 50,2 17,6 100,0 ' L

2L.001 & 36.000 F. 206 248 32 486 2.1 1.4
% 42,4 51,0 6,6 100,0 ’ P

3€.001 & 48.000 F. 370 393 90 853 2.5 7.0
H 43, ¢ 46,1 10,5 100,0 ’ 4

L8.001 & 60.000 F. T6l L5 109 1.348 3.7 2.5
% 56,7 35,2 4,1 100,0 g '

€0.001 & 72.000 F. 1,468 L81 1Y 2.096 60 3.2
% 70,0 23,0 7,0 100,0 0 0

72.001 & 84.000 F. 2.390 533 207 3.130 47 40
% 76,4 17,0 6,6 100,0 4 p

84.001 & 96.000 F. 3.736 797 168 4.701 59 5.3
% 79,5 16,9 , 6 100,0 & 4

96.001 & 108.000 F. L. skl 792 292 5.628 6.4 5.5
% 80,7 14,1 5,2 100,0 ' ’

108.001 & 120.000 F. 6.984 761 302 8.047 7.7 7.0
% 86,8 9,5 3,7 100,0 ' ’

120.001 & 144,000 F. 8.282 1.018 u61 9.761 P 7.4
% 84,9 10,4 4,7 100,0 ’ .

144,001 & 180.000 F. 16.674 1.168 418 18.260 11,9 1114
% 91,3 6,4 2,3 100,0 4 ’

180.001 F. et plus 28.625 1.130 L8k 30.239 13.5 | 12,9
% 94,7 3,7 1,6 100,0 ' 2

ENSEMBLE 2.075 477 139 2.691 53 44
% 77,1 17,7 5,2 100,0 ’ .

(
(

1) Total des impéta rapportéd awr revenus primaires moyens + retraites de la catégoris, en %.

2) Total des impdts rapporté aur ressowrces totales moyennes avant impdta (revenus primaires + transferts) de la catégorie,

en %.

£ce
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Tableau 119

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont Total des Imp6ts
.y En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
Nombre d'enfants 13
. Foam ! Familiales
ouvrant drolt du noyau
Aucun enfant 30.939 70 17.384 183 4,096 44.228 82
+ 56,2 % + 0,6 % - 13,2 % + 43,0 %
Un enfant 66.411 150 5.107 1.790 5.336 66.181 122
+ 7,7% + 2,7 % - 8,0 % - 0,35%
Deux enfants 65.935 149 7.178 5.303 4,359 - 68.754 127
+ 10,9 % + 8,0 % - 6,6 % + 4,3 %
Trois enfants 62.428 141 15.658 13.530 3.533 74.552 138
+ 25,1 % + 21,7 % - 57% + 19,4 %
Quatre enfants 54,137 122 21.977 19.584 1.989 74,125 137
+ 40,6 % + 36,2 % - 3,7% + 36,9 %
Cing enfants et plus 38.485 87 32.400 28.689 681 70.205 130
+ 84,2 % + 74,6 % - 1,8 % + 82,4 %
ENSEMBLE 44.376 100 13.953 2.615 4,247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

~ Ll ~




RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse

Tableau 120

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

: Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de reveau ou de transfert

RESSOURCES CISPONIBLES

Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPCTS
. Total des Impbts
- y . P En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
“ontant des Revenus Primaires e
o Familiales
+ Resraites
¥oins de 12.00G 7. 1.743 4 15.888 2.685 615 17.015 31
+ 911,5 % + 154,0 % - 35,3 % + 876,2 %
12,001 4 2k.,000 F. 5.835 13 16.377 1.457 483 21.723 40
+280,7 % + 250 % - 8.¢% + 272,3 %
24,021 & 36.0GC F. 20.187 45 15.530 3.478 1.187 34.530 64
+ 76,9 % + 17,2 % - 59% + 7L,0%
36.00% 3 48.000 F. 31.134 70 16.013 3.478 2.196 44.949 83
+ 51,4% + 11,0 % - 7,0% + 44,4 %
<B8.001 & 60.000 7 45.356 102 12.905 2.901 3.300 55.060 102
+ 28,4 % + 6,4 % - 7,3% + 21,1 %
65.001 4 72..00 F 57.666 130 12.083 2.L3g 4.924 64.825 120
+ 20,9 % + 4,23 - 85% S 18,0 &
72,001 & 84.C00 7 70.310 158 10.521 2.55L 5.562 75.268 139
+ 15,0 % + 3,6% - 7,9% +  7,1%
£5.0C1 3 96.000 7 81.972 185 10.837 1.997 7.964 §4.844 157
+ 13,2 % + 2,4 % - 9,7% ) NSNS
§5.001 & '08.200 F 94.080 212 9.644 1.704 9.638 94.087 174
+ 10,3 % + 1,8 % -~ 10,2 % + 0,15
1C8.001 & 120.000 F 104.767 236 11.356 2.122 12.001 104.123 163
+ 10,8 % v 2,0% - 11,5 % - 0,6%
120,001 & 14L.,060 F 120.738 272 11.313 1.193 14.669 117.383 217
+ 9,4 % + 1,0% -12,2% - 2,8%
14-.001 £ 1580.500 F 132.209 344 7.915 2.012 20.544 140.181 258
+ 5,2% + 1,2 % - 13,4 % - 8§2%
180.C01 F. et zlus 219.177 494 16.002 1.9L8 39.752 195.427 361
+ 7,35 + 0,9 % -18.1% - 10,8 %
ENSEMELE 44.376 100 13.953 2.6015 4.247 54.082 160
+ 31,4 % + 5,99 - 9,6 % + 21,9 %

gzc



Tableau 121

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

: ENSEMBLE DES NOYAUX SANS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Total das Implts ET TMPOTS

Montant des Revenus Primaires En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs En indice

+ Retraites Familiales

Moins de 12.000 F. 1.480 3 13.820 412 614 14.686 27
+ 933,8 % + 27,8 % - 41,5 % + 892,33 %

12.001 3 24,000 F. 3.995 9 16.752 L38 480 20.267 37
+ 419,3 % + 11,0 % - 12,0 % + 407,3 %

24,001 & 36.000 F. 14.561 33 17.454 199 1.464 30.552 56
+ 119,9 % + 1,4 % - 10,1 % + 109,8 %

36.001 3 L8.000 F. 23.778 54 20.195 25 2.888 41.085 76
+ 84,9 % + 0,1% - 12,1 % + 72,8 %

L3.001 & 60.000 F 38.648 87 16.72 91 4.161 51.213 95
+ 43,3 % + 0,2 % - 10,8 % + 32,5 %

60,001 & 72.000 F. 49.723 112 17.430 37 6.374 60.779 112
+ 35,0 % + 0,1 % - 12,8 % + 22,2 %

72,001 & 84.000 F. 61.462 139 17.282 18 7.155 71.589 132
+ 28,1 % € - 11,6 % + 16,5 %

£4.001 & 96.000 F. 73.807 166 17.943 2k 9.737 82.012 152
+ 24,3 % € - 13,2 % + 11,1 %

96.001 & 120.0C0 F. 89.879 203 16.205 2 12.713 93.371 173
+ 18,0 % € - 14,1 % + 3,9 %

120.001 F. et plus 131.834 297 19.328 - 23.004 128.658 238
+ 15,0 % - 17,4 % - 2,4 %

ENSEMBLE DES NOYAUX sans enfants 30.83% 70 17.384 183 4.096 44.228 82
+ 56,2 % + 0,6 % - 13,2 % + 43,0 %

ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 33.378 100 13.953 2.615 §.247 54.082 100

enfants) + 31,4 % + 59 % - 9,6 % + 21,9 %

- 622 -



Tableau 122

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Impdts

Montant des Revenus Primsaires En Francs | Ea indice TOTAL Prestations En Francs | En indice

+ Retraites Familiales

Moins de 12.000 F. 2.394 5 17.914 4,737 426 19.882 37
+ 748,3 % + 197,99 % - 17,8 % + 730,5 %

12.001 & 2L.000 F. 18.694 42 9.077 3.618 689 27.082 50
+ 48,6 % + 19,4 % - 3,7% + 44,9 %

24,001 & 3/.000 F. 28.584 64 7.485 2.941 803 35.266 65
+ 26,2 % + 10,3 % - 2,8 % + 23,4 %

36.001 & 48.000 F. 41.003 92 5.179 2.k01 1.723 44.459 82
+ 12,6 % + 5,9 % - 4,2 % + 8,4 %

48,001 & 60.CC0 F. 53.293 120 5.917 1.992- 2.901 56.309 104
+ 11,1% + 3,7 % - 5,4 % + 5,7%

60.001 3 72.000 F. 64.898 146 4,135 1.344 4.192 64.841 120
+ 6,4°% + 2,1% - 6,5 % - 0,1%

72.001 3 84,000 F. 77.299 174 1.764 1.138 4.907 74.157 137
+ 2,3 % + 1,5 % - 6,4 % = 4,1 %

8L.001 & 96.000 F. 87.545 197 3.625 626 7.067 84.103 156
+ 4,1 % + 0,7 % - 8,1 % - 3,9 %

96.001 & 120.000 F. 105.855 239 2.571 2L6 10.084 98.342 182
+ 2,4% + 0,2% -~ 9,5 % - 7,1%

120.001 F. et plus 173.721 391 2.17 L9s5 23.155 152.738 282
+ ,2 % + 0,3 % - 13,3 % - 12,1 %

ENSEMBLE DES NOYAUX de 1 enfant 66.411 150 5.107 1.790 5.337 66.181 122
v 7.75% + 2,7% - 8,0 % - 0,3%

ENScMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44,376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100

enfants) + 31,4 % + 537 - 9,6 % + 21,9 %

- 0¢£C -
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Tableau

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Montant des revenus primaires + retraites du noyau

~ Type de reveau ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
: M
dont : Total des Impdts ET IMPOTS

Montant des Revenus Primaires En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs ]| En indice

+ Retraites Familiales

Moins de 24.000 F. 15.836 36 16.072 10.298 406 31.502 58
+ 101,5 % + 65,0 % - 2,6 % + 98,9 %

2k.001 & 36.000 F. 31.167 70 9.492 8.14L 764 39.896 74
+ 30,5 % + 26,1 % - 2,5% + 28,0 %

36.001 & L43.000 F. 41.448 93 8.294 6.313 1.187 48.556 90
+ 20,0 % + 15,2 % - 2,9% + 17,1 %

L8.001 & 60.000 F. 53.180 120 6.366 4.381 2.148 57.398 106
+ 12,0 % + 9,2% - 4,0 % + 7,9 %

60.001 & 72.000 F. 65.582 148 6.410 4,563 3.429 68.563 127
+ 9,8 % + 7,0 % - 5,2% + 4,6 %

72.001 & 84.000 F. 76.295 172 6.133 L.202 4.125 78.304 145
+ 8,0% + 5,5% - 54% + 2,6 %

84.001 & 96.000 F. 89.568 202 3.464 3.292 6.700 86.333 160
+ 3,9% + 3,7 % - 7,5 % - 3,6 %

96.001 & 120.000 F. 104.154 235 4.649 2.991 8.472 100.331 186
+ 4,5% + 2,9 % - 8,1% - 3,6 %

120.001 F. et plus 162.148 365 6.176 3.152 20.050 148.274 274
+ 3,8% + 1,9 % - 12,4 % - 8,6 %

ENSEMBLE DES NOYAUX de 2 enfants 65.935 149 7.178 5.303 4.359 68.754 127
+ 10,9 % + 8,0 % - 6,6% + 4,3 %

ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100

enfants) + 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

- I€z -



Tableau

124

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert - RESSCURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Implts

Montant des Revenus Primaires En Francs [ En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice

+ Relraites Familiales

¥oins de 2L.0CO F. 10.346 23 27.549 18.328 1.335 36.560 68
+ 266,3 % + 177,2 % - 12,9 % + 253,4 %

24,001 & 36.000 F. 31.084 70 17.303 14.982 600 47.786 88
+ 55,7 % + 48,2 % - 1,9% + 53,7 %

36.001 & 48.000 F. 41.589 94 15.621 14,037 869 56.341 104
+ 37,6 % + 33,8 % =t 259185 + 35,5 %

18,001 & 60.000 F. 531731 121 13.805 13.431 1.731 65.805 122
o) 75 83 + 25,0 % - 3,2 % + 22,5 %

60.001 & 72.00C F. 63.396 143 16.973 13.676 2.151 78.218 145
+ 26,8 % + 21,6 % - 3,4 % + 23,4 %

72.001 & 84,000 F. 76.349 172 13.318 12.322 3.907 85.760 159
+ 17,4°% + 18,1 % - 5,1% + 12,3 %

34.061 & 96.000 F. (88.768) (200) (12.076) (11.924) (4.690) (96.154) (178)
+ 13,6 % + 13,4 % - 5,3% + 8,3 %

96.001 & 120.000 F. 103.068 232 15.205 11.886 6.185 112.089 207
+ 14,8 % + 11,5 % - 6,0% + 8,8 %

120.001 F. et plus 174.901 394 10.153 9.049 20.504 164.550 304
+ 5,8% + 5,2% - 11,7 % - 5,9%

ENSEMBLE DES NOYAUX de 3 enfants 62.428 141 15.658 13.530 3.533 74.552 138
+ 25,1 % + 21,7 % - 5,7% + 19,4 %

ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100

enfants) + 31,4 % v 5,97% - 9,6 % + 21,9 %

= RAGE i



Champ

Tableau 125

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Total des ImpGts ET IMPOTS
Montent des Revenus Primaires En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
+ Retraltes Familiales
Moins de 2L.000 F. 9.454 21 37.917 29.383 179 47.192 87
+ 401,1 % + 310,8 % -1,9 % + 399,2 %
2L.001 & 36.000 F. 30.374 68 27.905 25.k42k 401 57.878 107
+ 91,9 % + 83,7 % -1,3 % + 90,6 %
36.001 & 4B.000 F. 40.500 92 24,985 23.172 441 65.443 121
+ 61,1 % + 56,7 % -1,1% + 60,0 %
L8.001 & 60.000 F. 53.732 121 25.582 23.438 741 78.573 145
+ 47,6 % + 43,6 % - 1,4 % + 46,2 %
60.001 & 72.000 F. 64.347 145 23.514 20.363 1.486 86.375 160
+ 36,5 % + 31,7 % 2,3 % + 34,2 %
72.001 & 96.000 F. 81.809 184 21.681 19.861 2.906 100.584 186
+ 21,5 % + 24,3 % -3,6 % + 22,9 %
9G.001 F. et plus 136.279 307 17.564 16.184 12.268 141.576 262
+ 12,9 % + 11,9 % -9,0% + 3,9 %
ENSEMBLE DES NOYAUX de 4 entants et 47.285 107 26.539 23.569 1.417 72.409 134
plus + 56,1 % + 49,8 % -3,0% + 53,1 %
NSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2,615 4,247 54.082 100
enfants) + 31,4 % + 59% -9,6% + 21,9 %

- €€ -
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Tableau

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Impéts
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
C.8.P. du chef de noyau Familiales
Professions indépendantes 72.431 163 5.250 2.255 10.580 67.101 124
+ 7,3 % + 3,1 % - 14,6 % - 7,4 %
Cadres supérieurs 115.303 260 6.593 2.308 14.324 107.572 199
+ 5,7 % + 2,0 % - 12,4 % - 6,7 %
Cadres moyens 72.150 163 5.034 2.8a3 5.645 71.538 132
+ 7,0 % +4,0% - 7,8 % 0,8 %
Tmployés 47.736 108 6.755 2,741 3.159 51.331 95
+ 14,2 % + 8,7 % - 6,6 % + 7,5 %
vy | Juvriers qualifiés, spécialisés, 50.153 113 6.894 4,653 2.445 54,602 101
& | mineurs + 13,8 % + 9,3 % - 4,9% + 3,9%
o
3 [ Manauvres, gens de maison 29.746 67 7.745 5.150 937 36.553 68
e + 26,0 % + 17,3 % - 3,2% +22,9 %
o | Retraités 7.364 17 33.453 Lco 2.627 38.191 71
= + 454,3 % + 5,4 7% - 35,7 % + 418,6 %
[
2 | Autres inactifs 8.980 20 18.610 2,050 980 26.610 49
= + 207,2 % + 22,8 % - 10,9 % + 196,3 %
ENSEMSLE 44.376 100 13.953 2.615 4,247 54.082 160
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

- pez -



Tableau

127

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

: ENSEMBLE DES NOYAUX SANS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSCUPCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont Total des Impdts
En Francs | En indice TCTAL Prestations En Francs | En indice

C.5.P. du chef de noyau Familiales

Professions 3ndépendantes 66.727 150 4.539 - 12.647 58.619 108
+ 6,8 % - 19,0 % - 12,2 %

Cadres supérieurs 100.819 227 5.830 Lo 14.328 92.321 171
+ 5,8 % € - 14,2 % - 8,4 %

Cadres moyens 66.517 150 2.430 108 6.838 62.109 115
+ 3,7 % + 0,2 % - 10,3 % - 6,6 %

Employés 43.992 99 5.333 108 3.549 45.776 85
+ 12,1% +0,3% - 8,1% + 4,0%

Ouvriers 46.391 105 3.994 58 2.976 47.409 88
+ 8,6 % + 0,1 % - 6,4 % + 2,2 %

@0 Retraités 6.869 15 33.367 268 2.640 37.596 70

: + 485,8 % + 3,9 % - 38,4 % + 447,3 %

(@]

E ( Autres inactifs 6.949 16 17.176 3k 963 23.162 43
+ 247,2 % + 5,0 % - 13,9 % + 233,3 %

ENSEMBLE DES NOYAUX sans enfants 30.939 70 17.384 183 4,096 44 228 82
+ 56,2 % + 0,6 % - 13,2 % + 43,0 %

ENSCMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100

enfants) + 31,4 % +5,9% -~ 9,6 % + 21,9 %

- §€C -



Tableau 128

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert

RESSOURCES DISPONIBLES

Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Imp6ts
En Francs | En indice Prestations En Francs | En indice
C.3.P. du chef de noyau Familiales
Professions indépendantes 77.128 174 759 8.058 71.835 133
+ 1,0 % - 10,5 % - 6,9
Cadres supérieurs 132.599 299 1.019 18.047 120.625 223
% + 0,8 % - 13,6 % - 9,0
Cedres moyens 77.791 175 1.490 5.836 76.044 141
+ 1,9 % - 7,5 % - 2,2 %
Employés 52.547 118 2.438 3.110 55.155 102
+ 4,6 % - 5,9% + 5,0
Quvriers 51.901 117 2.198 2.615 52.825 98
+ 4,2 % - 5,0% + 1,8
Irzctifs 21.395 48 1.519 1.680 44.929 83
+ 7,1 % - 7,9 % + 110,0
ENSEMBLE DES NOYAUX de 1 enfant 66.411 150 1.790 5.336 66.181 122
+ 2,7 % - 8,0 % - 0,3
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44,376 100 2.615 4,247 54.082 100
enfants) + 59 % - 9,6 % + 21,9

- 9€£Z -




Tableau 129

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Ravenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
. ET IMPOTS
o Total des Impdts
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
C.S.P. du chef de noyau Familiales
Professions indépendantes 74.242 167 5.137 3.986 8.£46 70.832 131
+ 6,9 % + 5,4 % - 11,5 % - 4,6 %
Cadres supérieurs 119.323 269 5.649 3.435 12.420 112,553 208
+ 4,7% + 2,9 % - 10,4 % - 5,7%
Cadres moyens 75.267 170 5.888 4.323 4.636 76.519 141
+ 7,8 % + 5,7 % - 6,2 % + 1,6 %
Employés 54,924 124 7.631 5.026 2.508 60.047 111
+ 13,9 % + 11,0 % - 4,6 % + 9,3 %
Ouvriers 49.253 111 7.143 6.078 1.715 54.681 101
+ 14,5 % + 12,3 % - 3,5 % + 11,0 %
ENSEMBLE DES NOYAUX de 2 enfants (1) 65.935 149 7.178 5.303 4.359 68.754 127
+ 10,9 % + 8,0 % - 6,6 % + 4,3 %
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
enfants) + 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

(1) ¥ compris la catégorie des "Inactifs' pour laquelle les ressources moyemnes propres ne sont pas fournies tet :
caleulés A partir d'effectifs restreints, les résultats obtenus sont non-significatife.

- LET -



Tableau 130

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
P ET IMPOTS
dont : Total des ImpSts
. En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
C.S.P. du chef de noyau ity
Professions inéépendantes 87.425 197 11.773 10.9L0 10.903 88.295 163
+ 13,5 % + 12,5 % - 12,5 % + 1,0 %
Cadres supérieurs 120.087 271 11.551 10.213 3.761 121.877 225
+ 9,6 % + 8,5 % - 8,1% + 1,5 %
Cadres moyens 71.012 160 13.890 12.881 2.982 81.920 151
+ 19,6 % + 18,1 % - 4,2 % + 15,4 %
Imployés 50.187 113 16.333 14,840 1.917 64.8603 119
+ 32,5 % + 23,8 % - 3,8 % + 28,7 %
Cuvriers 46.843 106 15.306 14,072 1.101 61.051 113
+ 32,7 % 30,0 % - 2,4 % + 30,3 %
ENSEMBLE DES NOYAUX de 3 enfants (1) 62.428 141 15.658 13.530 3.533 74.552 138
+ 25,1 % + 21,7 % - 5,7% + 19,4 %
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
enfants) + 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

(1) Y compris la catégorie 5
caleulés A partir d'effectifs resireints,

des "Inaetifs” powr laquelle les ressources moyennes propres ne eont pas fournies Zet :
les résultats obtenue sont non-significatifs.

- 8¢¢ -



Tableau 131

RESSOURCES,, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse :

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert KESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont Total des Implts R B0
En Franes | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
C.S.P. du chef de noyau Familiales
Professions indépendantes 73.472 166 22.603 20.186 7.051 89.024 165
+ 30,8 % + 27,5 % - 9,6 % + 21,2 %
Cadres moyens 69.060 156 22.180 19.715 1.974 89.266 165
' + 32,1 % + 28,6 % 2,9 % + 29,2 %
Fmploy?és 43.195 97 26.105 24.75% 675 68.0624 127
+ 60,4 % + 57,3 % -1,5 % + 58,9 %
Quvriers 40.927 92 26.001 24.316 529 66.400 123
+ 63,5 % + 59,4 % -1,3 % + 62,2 %
ENSEMBLE DES NOYAUX de 4 enfants 47.285 107 26.539 23.569 1.417 72.409 134
et plus (1) + 56,1 % + 49,8 % - 3,0% + 53,1 %
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4,247 54.082 100
enfants) + 31,4 % + 5,9 % -9,6% + 21,9 %

(1) Y compris les catigories des "Cadres supériecurs” 2t des "Inactifs" pour lesquelles les ressources moyennes propres
ne sont pas fournies iet : caleulds d partir d'effectifs restraints, les résultats obtenus sent ron-significatifs.

- 6£2 -



Tableau 132

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CHEF EXERCE UNE PROFESSION INDEPENDANTE

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Total des Impdts Bl EREOTD
Yombre d'enfants En Francs | Zn indice TOTAL Prestations Fn Francs | En indice
ouvrant droit du royau Familiales
Aucun enfant 66.727 150 4.539 - 12.647 58.619 108
+ 6,8 % - - 19,0 % - 12,2 %
Un enfant 77.128 174 2.765 759 8.058 71.835 133
+ 3,6 % + 1,0% - 10,5 % - 6,9%
Deux enfants 74.262 167 5.137 3.986 8.546 70.832 131
+ 6,9 % + 5,4 % - 11,5 % - 4,6 %
Trois enfants 87.425 197 11.773 10.9L0 10.903 88.295 163
+ 13,5 % + 12,5 % - 12,5 % + 1,0 %
Quatre enfants et plus 73.472 166 22.503 20.186 7.051 89.024 165
+ 30,8 % + 27,5 % - 9,6 % + 21,2 %
ENSEMBLE DES NOYAUX dont le chef 72.431 163 5.250 2.255 10.580 67.101 124
exerce une profession indépendante + 7,2 % + 2,1% - 14,6 % - 7.4 %
ENSEMBLE DES NOYAUX (toutes C.S.P.) 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

- ove -



Tableau 133

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CHEF EST CADRE SUPERIEUR

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
BB B Total des Impbts
Nombre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
ouvrant droit du noyau Familiales
Aucun enfant 100.819 227 5.830 Lo 14.328 92.321 171
+ 5,8 % € - 14,2 % - 8,4 %
Un enfant 132.599 299 6.073 1.019 18.047 120.625 223
+ 4,6 % + 0,8 % - 13,6 % ~ 9,0%
Deux enfants 119.323 269 5.649 3.435 12.420 112.553 208
+ 4,7 % + 2,9 % - 10,4 % 7 %
Trois enfants 120.087 271 11.551 10.213 9.761 121.877 225
+ 9,6 % + 8,5 % - 8,1% + 1,5 %
Quatre enfants et plus n.s. n.s. n.s. n.s. n.s n.s n.s
ENSEMBLE DES NOYAUX dont le chef est 115.303 260 6.593 2.308 14.324 107.572 199
cadre supérieur + 5,7% + 2,0 % - 12,4 % - 6,7 %
ENSEMBLE DES NOYAUX (toutes C.S.P.) 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

- IpC -



Tableau 134

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CHEF EST CADRE MOYEN

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Trans ferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
s Total des Impdts
Nombre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
ouvrant droit du noyau Familiales
Aucun enfant 66.517 150 2.430 108 6.838 62.109 115
+ 3,7 % + 0,2 % - 10,3 % - 6,6 %
Un enfant 77.791 175 4,090 1.490 5.836 76.044 141
+ 5,3 % + 1,9 % - 7,5 % - 2,2 %
Deux enfants 75.267 170 5.888 4,323 4.636 76.519 141
+ 7,8 % + 5,7 % - 6,2 % + 1,6 %
Trois enfants 71.012 160 13.890 12.881 2.982 81.920 151
+ 19,6 % + 18,1 % - 4,2% + 15,4 %
Quatre enfants et plus 69.060 156 22.180 19.715 1.974 89.266 165
+ 32,1 % + 28,6 % - 2,9 % + 29,2 %
ENSEMBLE DES NOYAUX dont le chef ast 72.150 163 5.034 2.893 5.645 71.538 132
cadre moyen + 7,0 % + 4,0 % - 7,8% - 0,8%
ENSEMBLE DES NCYAUX (toutes C.S.P.) 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

= 274,



Tableau 135

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CHEF EST EMPLOYE

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert

RESSOURCES DISPONIBLES

Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
B & Total des Implts

Nombre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestaticns En Francs | En indice

ouvrant droit du noyau Femiliales

Aucun enfant 43.992 99 5.333 108 3.549 45.776 85
+ 12,1 % + 0,3 % -8,1% + 4,1 %

Un enfant 52.547 118 5.719 2.k38 .110 55.155 102
+ 10,9 % + 4,6 % 5,9 % + 5,0%

Deux enfants 54.924 124 7.631 6.026 2.508 60.047 111
+ 13,9 % + 11,0 % 4,6 % + 9,3 %

Trois enfants 50.187 113 16.333 14.8Lo 1.917 64.603 119
+ 32,5 % + 29,6 % - 3,8% + 28,7 %

Quatre enfants et plus 43.195 97 26.105 24,758 675 68.624 127
+ 60,4 % + 57,3 % - 1,6 % + 58,9 %

ENSEMELE DES NOYAUX dont le chef est 47.736 108 6.755 2.741 .159 51.331 95

employé + 14,2 % + 5,7% 6,6 % + 7,5 %

ENSEMBLE DES NOYAUX (toutes C.S.P.) 44,376 100 13.953 2.615 .247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,8 % 9,6 % + 21,9 %

- £y -



Tableau 136

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CHEF EST OUVRIER

variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des ImpSts

Homore d'enfants Tn Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice

ouvrant drcit du noyau Familiales

Aucun enfant 46.391 105 3.994 58 2.976 47.409 88
+ 8,6 % + 0,1 % - 6,4 % + 2,2 %

Un enfant 51.901 117 3.539 2,198 2.615 52.825 93
+ 6,8 % + 4,2 % 5,0 % + 1,8 %

Deux enfants 49,253 111 7.143 6.C78 1.715 54.681 101
+ 14,5 % + 12,3 % -3,5% + 11,0 %

Trois enfants 46.843 106 15.308 1L.072 1.101 61.051 113
+ 32,7 % + 30,0 % 2,4 % + 30,3 %

Quatre enfants 43.780 99 21.632 20.069 660 64.751 120
+ 49,4 % + 45,8 % -1,5% + 47,9 %

Cing enfants et plus 38.158 86 30.246 28.L443 401 68.003 126
+ 79,3 % + 74,5 % -1,1% + 78,2 %

ENSEMBLE DES NOYAUX dont le chef est 48,103 108 6.979 4,703 2.293 52.789 98

ouvrier + 14,5 % + 5,8 % -~ 4,8 % + 9,7 %

ENSEMBLE DES NOYAUX (toutes C.S.P.) 44,376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 7% - 9,6 % + 21,9 %

- bz -



Tableau 137

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1°78)

Variable d'analyse

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX

: Composition du noyau et activité du chef et de son conjoint

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Trans ferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
Ho5 5 Total des Impdts
En Francs | En indice TOTAL Prestations En PFrancs En indice
Situation du noyau Familiales
* Conjoints tous deux actifs 76.593 173 4.071 2,54k 6.372 74.291 137
%Ai[ + 5,3% + 3,39 - 8,31% - 3,0%
v N
3 S | Homme actif, femme inactive 59.419 134 10.099 5.815 4.881 64.637 1290
u“:' + 17,0 % + 9,8 % - 8,2 % + 8,8 %
o
©_ | Homme inactif, femme active 35.484 80 24.457 611 4.136 55.806 103
w + 68,9 % + 1,7 % - 11,7 % + 57,3 %
-l
Cg- Conjoints tous deux inactifs 7.191 16 40.201 739 2.964 44.427 82
<« + 559,1 % + 10,3 % - 41,2 % + 517,8 %
Personne seule active {avec ou sans 35.188 79 4.733 1.543 3.385 36.536 68
enfunts) + 13,5 % + 4,4 % ~ 9,6 % + 3,8%
Personne seule inactive (avec ou 4.566 10 22.729 930 1.396 25.898 48
sans enfants) + 497,8 % + 20,4 % - 30,6 % + 467,2 %
ENSEMBLE 44 376 1C0 13.953 2.615 4.247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %
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Tableau 138
RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CONJOINT DU CHEF EST INACTIF

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPGNIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
SETTE Total des Impéts

Nombre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs { En indice

ouvrant droit du noyau Familiales

Aucun enfant 25.337 57 28.885 125 4,278 49,943 92
+ 114,0 % + 0,5 % - 16,9 % + 97,1 %

Un enfant 62.397 141 7.075 1.793 5.832 63.639 118
+ 11,3 % + 2,9 % - 9,3 % + 2,0 %

Deux enfants 58.573 132 8.228 5.703 4,035 62.767 116
+ 14,1 % + 9,7 % - 6,9 % + 7,2 %

Trois enfants 60.633 137 14.938 13.215 3.520 72.102 133
+ 24,7 % + 21,8 % - 5,8 % + 18,9 %

Quatre enfants 50.744 114 21.403 18.934 1.909 70.239 130
+ 42,2 % + 32,3 % - 3,8 % + 38,4 %

Cing enfants et plus 37.821 85 32.239 28.u62 570 69.492 128
+ 85,2 % + 75,3 % - 1,5 % + 83,7 %

ENSEMBLE DES NOYAUX dont le conjoint 41.158 93 20.617 L. oko 4,211 57.564 106

du chef est inactif + 50,1 % + 9,8 % - 10,2 % + 39,9 %

ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44,376 100 13.553 2.615 4,247 54.082 100

conjoint) + 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %
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Tableau 139

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CONJOINT DU CHEF EST ACTIF

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert

RESSOURCES DISPONIBLES

Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Impéts

Nombre d'enfants En Francs { En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice

ouvrant droit du noyau Familiales

Aucun enfant 70.573 159 5.262 76 7.537 68.297 126
+ 7,5 % + 0,1% - 10,7 % - 3,2 %

Un enfant 75.945 171 3.699 1.479 5.884 73.760 136
+ 4,9 % + 2,0% - 7,8 % - 2,9%

Deux enfants 76.369 172 5.464 4,302 5.058 76.775 142
+ 7,1 % + 5,6 % - 6,6 % + 0,5%

Trois enfants 72.905 164 14.357 12.715 3.973 83.289 154
+ 19,7 % + 17,4 % - 5,5% + 14,2 %

Quatre enfents et plus 68.512 154 21.690 19.87L 2.468 87.734 162
+ 31,7 % + 29,0 % - 3,6 % + 28,1 %

ENSEMBLE DES NOYAUX dont le conjoint 73.617 166 5.546 2.404 6.210 72.953 135

du chef est actif + 7,5 % + 3,3 % - 8,4 % - 0,9%

ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100

conjoint) + 31,4 % + 5,9 % - 9,6% +21,9 %
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Tableau 140

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

: ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE CHEF N'A PAS DE CONJOINT VIVANT AVEC LUI

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Impéts

Nombre d'enfants En Franes | En indice TOTAL Prestations Fn Francs | En indice
ocuvrant droit du noyau Familiales
Aucun enfant 16.598 37 15.212 269 2.402 29.406 54

+ 91,7 % + 1,6 % - 14,5 % + 77,2 %
Un enfant 23.822 54 7.650 3.535 908 30.563 57

+ 32,1 % + 14,8 % - 3,8 % + 28,3 %
Deux enfants 36.895 83 13.234 10.553 1.066 49.063 91

+ 35,9 % + 28,6 % - 2,9% + 33,0 %
Trois enfants 27.391 62 30.262 21.L468 1.341 56.312 104

+ 110,5 % + 78,5 % - 4,9 % + 105,6 %
Quatre enfants et plus 22.211 50 36.058 31.611 383 57.886 107

+ 162,33 % + 142,3 % - 1,7 % + 160,6 %
ENSEMBLE DES NOYAUX dont le chef n'a 17.698 40 15.010 1.193 2.249 30.458 56
pas de conjoint vivant avec lui + 84,8 % + 6,7 % - 12,7 % + 72,1 %
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
conjoint) + 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %
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Tableau 141
RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPOSES D'UN COUPLE (avec ou sans enfants) DONT LE CHEF EST ACTIF

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau et situation de son conjoint

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
MDA
dont : Total des Impéts Al BEOLS
C.S.P. du chef de noyau En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
et situatiorn de tcn conjoint Familiales
Conjoint inactif 69.309 156 8.294 3.672 9.720 67.883 126
Professions + 12,0 % + 5,3 % - 14,0 % - 2,1 %4
indépendantes Conjoint actif 81.908 185 3.706 1.892 11.456 74.158 137
+ 4,5 % + 2,3 % - 14,0 % - 9,54
Conjoint inactif 121.050 273 10.747 3.159 16.114 115.683 214
Cadres + 8,9 % + 2,6 % - 13,3 % - 4,4 4
SURCP IS Conjoint actif 122.583 276 2.908 1.928 13.584 111.907 207
+ 2,4 % + 1,6 % - 11,1 % - 8,7 4
Conjoint inactif 62.297 140 8.893 L.795 3.738 67.453 125
+ 14,3 % + 7,7 % - 6,0 % + 8,3 94
Cadres moyens
Conjoint actif 85.990 194 3.774 2.515 6.851 82.912 153
+ 4,4 % + 2,9 % - 8,0% - 3,6 %
Conjoint inactif 44,917 101 12.301 L.692 2.594 54.625 101
g + 27,4 % + 10,5 % - 5,8% + 21,6 %
Employés :
Conjoint actif 67.673 152 3.641 2.048 4.457 66.857 124
+ 5,4 % + 3,0 % - 6,6 % - 1,2 9%
Conjoint inactif 40.925 92 10.118 7.793 1.375 49.665 92
+24,7 % + 19,0 % - 3,4% + 21,4 %
Ouvriers
Conjoint actif 63.189 142 4.792 3.110 3.5621 64.459 119
+ 7,6 % + 4,9 % - 5,6% + 2,0 %
( Conjoint inactif 59.419 134 16.099 5.815 4.881 64.637 120
ENSEMBLE DES + 17,0 % + 9,8 % - 8,2 % + 8,8 %
NOYAUX DONT LE
CHEF EST ACTIF Conjoint actif 76.593 173 4,071 2.54k4 6.372 74.291 137
+ 5,3% + 3,3 % - 8,3% - 3,0%
ENSZMBLE DES NOYAUX (toutes C.S.P., 44.37¢ 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
quelle que soit la situation du con- + 31,4 % + 59 % - 9,6 % + 21,9 %
inipt|
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RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse

Tableau 142

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Nombre de personnes du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Impdts
En Franes | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
Yombre de perscnnes du noyau Familiales
1 15,268 34 14.448 278 2.318 27.395 51
+ 94,6 % + 1,8 % - 15,2 % + 79,4 %
2 37.432 84 19.678 339 4.877 52.234 97
+ 52,6 % + 0,9 % - 13,0 % + 39,5 %
3 65.426 147 7.766 1.660 5.680 67.523 125
+ 11,9 % + 2,5 % - 8,7 % + 3,2 %
L 70.206 158 6.808 4177 5.131 71.883 133
+ 9,7 % + 6,0 % - 7,3 % + 2,4 %
5 65.780 148 13.976 11.118 4,235 75.519 140
+ 21,3 % + 16,9 % - 6,4 % + 14,8 %
6 et plus 55.554 125 23.641 19.998 1.999 77.197 143
+ 42,6 % + 36,0 % - 3,6 % + 39,0 %
ENSEMBLE 44.37% 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %
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Tableau 143

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Age du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIELES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET 1MPOTS
. Total des Implts
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
Age du chef de noyau Familiales

Moins de 24 ans 37.482 84 3.320 2.618 1.643 39.159 72
+ 8,9 % + 7,0 % - 4,4 % + 4,5 %

25 - 34 @ns 59.842 135 5.449 L. 144 1 4.249 61.042 113
+ 9,1 % + 6,9 % - 7,1 % + 2,0 %

35 - L4l ans 68.957 155 7.955 £.522 4.877 72.035 133
+ 11,5 % + 9,5 % - 7,1% + 4,5 %

45 -~ Sk ans 64.020 144 7.108 2.692 5.725 65.403 121
+ 11,1% +4,2 % - §8,9% + 2,2%

55 - 59 ans 50.737 114 11.248 6Th 6.319 55.665 103
+ 22,2 % + 1,3 7% -12,5 % + 9,7 %

60 - 6L ans 25.950 58 25.965 53k 4,990 46.925 87
+ 100,1 % + 2,1 % - 19,2 % + 80,8 %

65 ans et plus 7.162 16 29.925 323 2.506 34.580 64
+ 417,8 % + 4,5 % - 35,0 % + 382,8 %

ENSEMBLE 44.376 100 13.953 2.615 4.247 54,082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %
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Tableau 144
RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Montant des prestations familiales (n.c. ARS et Action Sociale) pergues par le noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primazires Transferts APRES TRANSFERTS
A ET IMPOTS
Mot e dont : Total des Impdts .
prestations familiales Zn Francs | En irdice TOTAL Prestations En Fraencs | En indice
(n.c. ARS et Action Scciale) Familiales
Aucune prestation 39.377 89 15.299 - 4.763 49,912 92
+ 38,9 % = - 12,1 % + 26,8 %
13 3.600 r. 58.693 132 7.852 2.169 4.486 62.062 115
+ 13,4 % + 3,7 % - 7,6 % + 5,7 %
3.601 & T7.200 F. 49.637 112 8.831 5.L485 2.927 55.540 103
+ 17,8 % + 11,1 7% - 5,9 % + 11,9 %
7.201 & 10.800 F. 58.554 132 10.751 9.003 3.709 65.596 121
+ 18,4 % + 15,4 % - 6,3 % + 12,0 %
10.801 & 14.Lkoo F. 52.142 117 14.578 12.827 1.735 64.585 120
+ 28,0 % + 24,6 % - 3,3 % + 24,6 %
14,401 3 18.000 F 46.589 105 18.181 15.876 1.361 63.409 117
. + 39,0 % + 34,1 % - 2,9% + 36,1 %
18.001 & 24.000 F. 43.260 97 24.576 20.5C1 937 66.900 124
+ 56,8 % + 47,4 % - 2,2 % + 54,6 %
24.001 3 30.000 F. 32.617 73 30.295 26.550 639 62.272 115
: +62,9 % + 81,4 % - 2,0% + 90,9 %
30.001 F. et plus 29.583 67 42.137 37.245 358 71.361 132
+ 142,4 % + 125,9 % - 1,2 % + 141,2 %
ENSEMBLE 44,376 100 SN 5S 2.615 4,247 54.082 100
+ 31,4% + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %
1
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Tableau 145

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Montant des ressources totales avant impdts du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONISLES
. Revenus Primairas Transferts APRES TRANSFERTS
ET INMPOTS
dont : Total des Impdts
Yontant des ressources totales En Francs { En indice TOTAL Prestations En Frencs | En indice
avant icpdts Familiales
Moins de 12.000 7. 1.632 4 6.483 219 517 7.598 14
+ 397,2 % + 13,4 % - 31,7 % + 365,6 %
12,001 & 2L.000 F. 3.907 9 14.388 176 454 17.841 33
+ 368,3 % + 19,9 % - 11,6 % + 356,6 %
26,051 3 36.000 F. 14.817 33 15.596 1.251 1.172 29.240 54
+ 105,33 % + 8,4 1% - 7.9% + 97,3 %
26.0G1 & LE.000 T. 25.974 58 16.319 2.603 1,933 40.357 75
+ 62,3 % + 10,0 % - 7,4 % + 55,4 %
42,061 & €0.C00 F. 39.484 89 14.578 L.09S 2.752 51.308 95
+ 36,9 % + 10,4 % - 7,0% + 29,9 %
£0.001 & T2.000 7. 52.078 117 13.701 3.936 4.216 61.563 114
+ 26,3 % + 7,0 % - &,1% + 18,2 %
72.001 & 54,000 F. 65.597 148 12.021 3.777 5.039 72.577 134
+ 18,3 % + 5,8 % - 7,7 % + 10,6 %
84.001 & 96.000 F. 77.981 176 11.790 3.113 7.061 82.709 153
+ 15,1 % + 4,0 % - 9,1% + 6,1 %
96.C01 4 108.000 F. 90.307 203 10.962 3.280 8.622 92.647 171
] + 12,13 + 5,6 % - 9,6% + 2,6 %
103.0G1 i 120.9C0 F. 100.494 226 13.157 2.771 11.229 102.422 189
+ 13,1 % + 2,8 % - 11,2 % + 1,9%
120.001 & 1LL.G0O F. 117.537 265 12.534 2.382 13.606 116.464 215
+ 10,7 % + 2,0 % - 11,6 % = 0,9 %
1Lk.061 3 180.000 F. 144,911 327 12.915 2.138 19.749 138.078 235
v 8,9% + 1,5% - 13,6 % - 4,7
180.C01 7. et plus 216.507 438 16.143 2.165 38.653 193.996 339
+ 7,5% + 1,0 % - 17,9 % - 10,4 %
EHNSEMBLE 44.375 100 13.953 2.615 4.247 54.082 100
+ 31,4 % + 5,9 % - 9,6 % + 21,9 %

£se




Tableau

146

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

\‘y’pe de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
DBk w Total des ImpOts ET 1IMPOTS
Nowbre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
ouvrant droit du noyau \ Familiales
Aucun enfant 8.891 18 17.847 2.497 585 26.153 45
+ 200,7 % + 28,1 % - 6,6 % + 194,1 ¥
Un enfant 38.793 80 8.101 L.679 1.563 45.332 78
+ 20,9 % + 12,1 % 4,0 % + 16,9 4
Deux enfants 62.505 129 7.403 5.657 3.980 65.928 113
+ 11,8 % + 9,1 % 6,4 % + 5,5 ¥4
Trois enfants 60.585 125 16.231 14,023 3.458 73.359 126
+ 26,8 % + 23,2 % 5,7 % + 21,1 %
Quatre enfants 51.147 106 23.425 20.834 2.019 72.553 125
+ 45,8 % + 40,7 % - 4,0 % + 41,8 9
Cing enfants et plus 38.248 79 33.351 30.190 669 70.930 122
+ 87,2 % + 78,9 % -1,8 % + 85,4 %
ENSEMBLE 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % 5,5 % + 20,2 %
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RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

Tableau 147

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse

: Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert

RESSOURCES DISPONIBLES

Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Total des Impbts ARbLAUE
MYontant des Revenus Primaires En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
+ Retraites Familiales
Moins de 12,000 F. 2.217 5 22.068 11.011 406 23.879 41
+ 995,4 % + 498,0 % - 18,3 % +72,1%
12.001 & 24.000 F. 9.467 20 17.202 6.017 340 26.329 45
+ 181,7 % + 63,6 % - 3,6% +178,1 %
24.001 & 36.000 F. 27.876 58 14.378 10.003 649 41.605 71
+ 51,6 % + 35,9 % - 2,3 % + 49,3 %
36.001 & LB.00O F. 41.521 86 11.526 9.71k 1.226 51.822 89
+ 27,8 % + 23,4 % - 3,0% + 24,8 %
18.001 & 60,000 F. 53.114 110 9.606 7.800 2.058 60.663 104
+ 18,1 % + 14,7 % - 3,9% + 14,2 %
60,001 & 72.000 F. 64.839 134 9.742 7.513 3.108 71.473 123
+ 15,0 % + 11,6 % - 4,8% + 10,2 %
72.007 & 84,000 F. 76.004 157 9.230 T.408 3.771 81.463 140
+ 12,1% + 9,8% - 50% + 7,2%
84.001 & 96.000 F. 89.473 185 7.041 6.017 6.556 89.958 155
+ 7,9% + 6,7 % - 7,3 % + 0,5%
96.C0t & 108.000 F. 98.292 203 11.671 7.576 7.395 102.568 176
+ 11,9% + 7,7 % - 7,5% + 4,45
108.001 & 120.000 F. 110.521 228 8.218 6.976 8.206 110.533 190
+ 7,4 % + 6,3 % ~ 7.4 0,0 %
102.001 & 1LkL.000 F. 130.908 270 6.432 L.984 12.612 124.728 214
+ 4,9% + 3,8% - 9,6 % - 4,7%
144,001 F. et plus 199,059 411 9.322 5.769 26.468 181.913 313
+ 4,7% + 2,9% - 13,3 % - §6%
ENSEMBLE 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 55% + 20,2 %
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RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

Tableau 148

. NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
Bonk Total des Impdts

Montant des Revenus Frimaires En Francs { En indice TOTAL Prestations En Francs En indice

+ Retraites Familiales

Moins de 12.000 F. 2.777 6 16.553 6.623 301 19.010 33
+ 595,4 % + 238,5 % - 10,8 % + 584,6 %

12.001 & 2L.000 F. 19.640 41 8.053 5.055 283 27.410 47
+ 41,0 % + 25,7 % - 1,4 % + 39,6 %

2L.001 & 36.000 F. 28.884 60 7.683 L, 781 593 35.974 62
+ 26,6 % + 16,6 % - 2,0 % + 24,6 %

36.001 & 48.000 F. 40.318 83 7.370 4.213 .726 45.961 79
+ 18,3 % + 10,5 % - 4,3 % + 14,0 %

48,001 4 60.000 F. 53.704 111 7.111 L. 432 .698 58.117 100
+ 13,2 % + 8,3 % - 5,0 % + 8,2 %

60.001 & T72.000 F. 64.199 133 5.620 L.512 .093 66.726 115
+ 8,7 % + 7,0% - 4,8 % + 3,9%

T72.001 F. et plus n.s. n.s n.s. n.s .8. n.s. n.s

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES de 38.793 80 8.101 L. 679 .563 45,332 78

1 enfant + 20,9 % + 12,1 % - 4,0 % + 16,9 %

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 .690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 5,5% + 20,2 %
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Tableau 149

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont Total des ImpOts ET IMPOTS
Montant des Revenus Primaires En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs En indice
+ Retraites Familiales

Moins de 2L.000 F. 15.836 33 16.252 10.478 406 31.682 54
+ 102,6 % + 66,2 % - 2,6 + 100,1 %

2L.001 & 36.000 F. 31.369 65 9.133 8.168 831 39.670 68
+ 29,1 % + 26,0 % - 2,6 + 26,5 %

36.001 & 48.000 F. 42.176 87 7.988 6.521 1.262 48.901 84
+ 18,9 % + 15,6 % - 3,0 + 15,9 %

48,001 & 60.000 F. 53.189 110 5.857 L.937 2.060 56.986 98
+ 11,0 % + 9,3 % - 3,9 + 7,1 %

60.001 & T2.000 F. 65.574 136 6.841 4.763 3.586 68.828 118
+ 10,4 % + 7,3 % - 5,5 + 4,9 %

72.001 & 84,000 F. 76.334 158 6.378 L.516 4,043 78.670 135
+ 8,4 % + 5,9 % - 5,3 + 3,1 %

8L.001 & 96.000 F. 89.651 185 3.480 3.3L46 7.055 86.077 148
+ 3,9 % + 3,7 % - 7,9 - 4,0 %

96.001 & 120.000 F. 105.253 218 5.348 3.1k42 9.023 101.578 175
+ 5,1% + 3,0% - 8,6 - 3,5%

120.001 F. et plus 159.726 330 5.891 3.0L8 19.338 146.279 252
+ 3,7% + 1,9 % - 12,1 - 8,4 %

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES de 62.505 129 7.403 5.657 3.980 65.928 113
2 enfants + 11,8 % + 9,17% - 6,4 + 5,5%

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7% + 17,2 % - 5,5 + 20,2 %
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Tableau 150

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Implts

Montant des Revenus Primaires En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs En indice

+ Retraites Familiales

Moins de 24.000 F. 11.009 23 26.069 18.436 1.402 35.676 61
+ 236,8 % + 167,5 % - 12,7 % + 224,1 %

24,001 & 36.000 F. 30.990 64 17.931 15.k422 603 48,318 83
+ 57,9 % + 49,8 % - 2,0% + 55,9 %

36.001 3 48.000 F. 41.846 86 15.588 1L.573 843 56.592 97
+ 37,2 % + 34,8 % - 2,0 % + 35,2 %

48.001 3 60.000 F. 54.175 112 13.746 13,451 1.914 66.007 113
+ 25,4 % + 24,8 % - 3,5 % + 21,8 %

60.001 & 72.000 F. 62.987 130 18.406 14,260 2.325 79.068 136
+ 29,2 % + 22,6 % - 3,7% + 25,5 %

T2.001 & 84.000 F. 76.337 158 13.892 12.628 4.070 86.159 148
+ 18,2 % + 16,5 % - 5,3 % + 11,9 %

8L.001 3 96.000 F. (88.687) (183) (12.871) (12.662) 4.721) (96.837) (167)
+ 14,5 % + 14,3 % - 5,3 % + 9,2 %

96.001 3 120.000 F. 102.526 212 16.124 12.374 6.352 112.298 193
+ 15,7 % + 12,1 % - 6,2 % + 9,5 %

120.001 F. et plus 184.967 382 10.428 8.791 22.420 172.976 297
+ 5,6 % + 4,8 % - 12,1 % - 6,5%

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES de 60.585 125 16.231 14.023 3.458 73.359 126

3 enfants + 26,8 % + 23,2 % - 5,7% + 21,1 %

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 5,5% + 20,2 %

JESFE 85 B
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Champ

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Tableau 151

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT

ET PLUS

Variable d'analyse :

Montant des revenus primaires + retraites du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONiBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dorie] 5 Total des Impdts ET INPOTS

Montant des Revenus Primaires En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs En indice

+ Retraites Familiales

Moins de 12.000 F. 3.710 8 44.601 32.604 174 48.137 83
+ 1202,2% + 878,8 % -4,7 % + 1197,5 %

12.001 & 2L4.000 F. 19.069 39 31.395 29.0kL2 188 50.276 86
+ 164,6 % + 152,3 % - 1,0 % + 163,6 %

24.001 & 36.000 F. 30.516 63 28.324 26.029 405 58.433 100
+ 92,8 % + 85,3 % -1,3 % + 91,5 %

36.001 & LB8.00O F. 41.575 86 25.628 24,900 470 66.732 115
+ 61,6 % + 59,9 % -1,1% + 60,5 %

48.001 & 60.000 F. 53.768 111 26.684 2L.113 696 79.756 137
+ 49,6 % + 44,9 % - 1,3 % + 48,3 %

60.001 & 72,000 F. 65.090 135 24.395 21.833 1.362 88.123 152
+ 37,5 % + 33,5 % -2,1% + 35,4 %

72.001 & 96.000 F. 78.471 162 25.400 22.56h 2.692 101.181 174
+ 32,4 % + 28,8 % - 3,4 % + 28,9 %

96.001 F. et plus 141.806 293 18.522 16.866 13.844 146.485 252
+ 13,1 % + 11,9 % -9,8 % + 3,3 %

ENSEMBLE DS NOYAUX ALLOCATAIRES de 45,104 93 28.074 25.215 1.387 71.793 123

4 enfants et plus + 62,2 % + 55,9 % -3,1% + 59,2 %

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 5,5 % + 20,2 %

- 652 -



RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des ImpOts
En Francs | En indice TOTAL Prestations Fn Francs | En indice
C.8.P. du chef de noyau Familiales
Professions indépendantes 74.372 154 8.819 7.556 8.515 74.676 128
+ 11,9 % + 10,2 % - 11,5 % + 0,4 %
Cadres supérieurs 103.391 214 8.703 5.692 9.306 102.788 177
+ 8,4 % + 5,0 % - 9,0% - 0,6 %
Cadres moyens 67.228 139 9.244 7.230 3.674 72.798 125
+ 13,8 % + 10,8 % - 5,5% + 8,3 %
Employés 45.545 94 11.042 8.221 1.888 54.700 94
+ 24,2 % + 18,1 % - 4,2 % + 20,1 %
o, | Ouvriers spécialisés, qualifiés, 45,554 94 10.978 9.636 1.360 55.172 95
& \ mineurs + 24,1 %} + 21,2 % - 3,0% + 21,1 %
% Manceuvres, gens de maison 33.549 69 11.899 10.887 772 44,676 77
3 + 35,5 % + 32,5 % - 2,3 % +33,2%}
o, | Retraités 1.301 3 23.775 2.765 312 24.764 43
b +1.827,4 % + 212,565 % - 24,0 % +1.803,4 %
=
< | Autres inactifs 13.428 28 25.889 11.752 602 38.716 67
= +192,8 % + 87,5 % - 4,5 % + 188,3 %
ENSEMBLE 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 5,5% +20,2 %

- 09¢ -



Tableau 153

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Total des Imp6ts ET IMPOTS
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
C.8.P. du chef de noyau Familiales
Cadres moyens 47.741 99 8.515 L.966 2.553 53.702 92
+ 17,8 % + 10,4 % -53% + 12,5 %
Employés 37.858 78 8.737 L. 664 1.464 45.132 78
+ 23,1 % + 12,3 % 3,9 % + 19,2 %
Ouvriers 39.200 81 6.017 4,587 1.269 43.948 76
+ 15,3 % + 11,7 % 3,2 % + 12,1 %
Inactifs (10.217) (21) (24.419) (3.464) (792) (33.844) (58)
+ 239,0 % + 33,9 % -7,8 % + 231,2 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES de 38.793 80 8.101 L.679 1.563 45.332 78
1 enfant (1) + 20,9 % + 12,1 % 4,0 % + 16,9 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % 5,5 % + 20,2 %

(1) Y compris les catégories "Professions indépendantes" et "Cadres supérieurs" pour lesquelles les ressources

moyerines ne sont pas fournieg ict
significatife.

: calculés a partir d'Sfectifs reetreinte, les résultats obtenus sont non-

- 19z -



Tableau 154
RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

o
Type de revenu ou de transfert RESSGURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Impéts
En Francs | En indice TOTAL Prestations Fn Francs En indice
¢.S5.P. du chef de noyau Familiales |
)
o)
Professions indépendantes 72.98¢9 151 5.302 L.119 8.397 69.893 120 N
+ 7,3 % + 5,6 % - 11,5 % - 4,2 % |
Cadres supérieurs 115.360 238 5.822 3.465 10.978 110.205 189
+ 5,0% + 3,0 % - 9,5 % - 4,5 %
Cadres moyens 74.263 153 6.432 L.656 4.536 76.159 131
+ 8,7 % + 6,3 % - 6,1 % + 2,6 %
Fmploy#és 53.428 110 8.993 6.783 2.625 59.796 103
+ 16,8 % + 12,7 % - 4,9 % + 11,9 %
Ouvriers 48.470 100 7.342 6.209 1.673 54.139 93
+ 15,2 % + 12,8 % - 3,5 % + 11,7 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES de 62.505 129 7.403 5.657 3.980 65.928 113
2 enfants (1) + 11,8 % + 9,1 % - 6,4 % + 5,5 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 5,5 % + 20,2 %

(1) Y compris la catégortie des "Inactifs” pour laquelle les ressources moyennes propres ne sont pas fournies ici :
caleulés d partir d'ffectifs restreints, les résultats obtemus gont non-significatifas.



Tableau 155

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Catédgorie socio-professionnelle du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Totai des Implts ET IMPOTS
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice 1
C.S.P. du chef de noyau Familiales N
1N
W
Professions indépendantes 87.425 181 11.956 11.123 10.903 88.478 152 ]
+ 13,7 % + 12,7 % - 12,5 % + 1,2 %
Cadres supérieurs 113.009 234 12.698 10.357 8.317 117.390 202
+ 11,2 % + 9,2 % - 7,4 % + 3,9 %
Cadres moyens 74.430 154 14.829 13.253 3.451 85.809 148
+ 19,9 % + 17,8 % - 4,6 % + 15,3 %
Employés 49,227 102 18.497 16.021 2.061 65.663 113
+ 37,6 % + 32,6 % - 4,2% + 33,4 %
Ouvriers 46.918 97 15.625 14,464 1.097 61.446 106
+ 33,3 % + 30,8 % - 2,3 % + 31,0 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES de 60.585 125 16.231 14,023 3.458 73.359 126
3 enfants (1) + 26,8 % + 23,2 % - 57% + 21,1 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 5,5% + 20,2 %

(1) Y compris la catégorie des "Inactife" pour laquelle les ressources moyennes propres ne sont pas fournies iei :
calculés a partir d'effectifs restreints, les résultats obtenus sont non-gignificatife.



Tableau 156
RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse : Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Tyve de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPGTS
dont : Total des Impbts
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Frencs | En indice |
C.S.P. du chef de noyau Familiales N
'S
Professions indépendantes 73.472 152 23.133 20.715 7.051 89.554 154 |
+ 31,5 % + 28,2 % - 9,6 % + 21,9 %
Cadres moyens 62.945 130 24.058 21.927 1.464 85.540 147
+ 38,2 % + 34,8 % -2,3 % + 35,9 %
Fmployés 39.362 81 29.718 27.691 527 68.554 118
+ 75,5 % + 70,4 % -1,3 % + 74,2 %
Cuvriers 40.661 84 27.131 25.43k 528 67.264 116
+ 66,7 % + 62,6 % -1,3% + 65,4 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES de | 45.104 93 28.074 25.215 1.387 71.793 123
4 enfants et plus (1) + 62,2 % + 55,9 % -3,1% + 59,2 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
F + 25,7 % + 17,2 % -5,5% + 20,2 %

(1) Y comprie les catégories "Cadres supérieure" et "Inactifs" pour lesquelles les ressources moyennes propres ne gont
pas fournies ici : calculds 4 partir d'effectifs restrzints, les résultats obtenus sont non-gignificatifs.



Tableau 157

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Variable d'analyse :

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Composition du noyau et activité du chef et de son conjoint

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenys Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Implts
} ] En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
Situation du noyau Familiales
= Conjoints tous deux actifs 66.110 137 8.262 6.797 3.822 70.550 121
EA + 12,5 % + 10,3 % - 5,8 % + 6,7 43
L4
g‘é Homme actif, femme inactive 52.909 109 12.176 10.391 2.916 62.168 107
o% +23,0% + 19,6 % 5,5 % + 17,5 4
Q3
©_ | Homme inactif, femme active a.s n.s fi.s n.s n.s n.s. n.s
w
&
S | Conjoints tous deux inactifs 6.575 14 33.303 6.874 580 39.298 68
S + 506,5 % + 104,5 % - 8,8 % + 497,7 4
Personne seule, active (avec ou sans 26.320 54 10.300 - 7.810 850 35.770 61
enfants) + 39,1 % + 29,7 % -3,2% + 35,9 4
Personne seule, inactive (avec ou 4.434 9 21.405 5.899 307 25.532 44
sans enfants) + 482,8 % + 133,0 % - 6,9% + 475,8 4
ENSEMBLE 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % -55% +2o,2%‘

- §9¢ -



RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Tableau 158

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CONJOINT DU CHEF EST INACTIF

Variable d'analyse :

Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

SpiSmdeaTenegu ou 40 Eranshens RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
ET IMPOTS
dont : Total des Impbts

Nombre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice

ouvrant droit du noyau Familiales

Aucun enfant 7.089 15 25.344 2.3k9 513 31.920 55
+ 357,5 % + 33,1 % -7,2 % + 350,3 %

Un enfant 36.445 75 8.968 3.9%0 1.451 43.962 76
+ 24,6 % + 10,8 % - 4,0 % + 20,6 %

Deux enfants’ 57.299 118 7.920 5.957 3.696 61.523 106
+ 13,8 % + 10,4 % - 6,4 % + 7,4 %

Trois enfants 58.292 120 15.673 13.626 3.424 70.542 121
+ 26,9 % + 23,4 % - 59 % + 21,0 %

Quatre enfants 48.094 99 22.436 20.027 1.984 68.545 118
+ 46,6 % + 41,6 % - 4,1 % + 42,5 %

Cinq enfants et plus 38.391 79 32.780 29.860 574 70.597 121
+ 85,4 % + 77,8 % - 1,5 % + 83,9 %

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES dont] 49.040 101 13.940 10.069 2.721 60.257 104

le conjoint du chef est inactif. + 28,4 % + 20,5 % -55% + 22,9 %

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 5,5 % + 20,2 %

- 99 -



Tableau 159

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CONJOINT DU CHEF EST ACTIF

Variable d'analyse :

Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Total des Imp6ts S EHPOS
Nombre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
ouvrant droit du noyau Familiales
Aucun enfant (50.845) (105) (3.209) (1.746) (2.343) (51.711) (89)
6,3 % + 3,4 % - 4,6 % + 1,7 %
Un enfant 50.446 104 6.888 5.090 2.239 55.095 95
+ 13,6 % + 10,1 % -4,4 % + 9,2 %
Deux enfants 71.791 148 6.079 L5717 4.694 73.176 126
+ 8,5% + 6,4 % -6,5% + 1,9%
Trois enfants 71.384 148 14.870 13.283 3.912 82.342 142
t 20,8 % + 18,6 % -5,5% + 15,3 %
Quatre enfants 69.672 144 21.002 19.505 2.615 88.058 151
+ 30,1 % + 28,0 % -3,7% + 26,4 %
Cing enfants et plus n.s n.s n.s n.s n.s. n.s n.s
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES dont 65.574 136 8.427 6.799 3.787 70.213 121
le conjoint du chef est actif + 12,9 % + 10,4 % -58% + 7,1 %
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % -55% + 20,2 %

- 492 -



Tableau 160

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL DONT LE CHEF N'A PAS DE CONJOINT VIVANT AVEC LUI

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

Type de revenu ou de transfert

RESSOURCES DISPONIBLES

Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
dont : Total des Impdts i INEQITS

Nombre d'enfants En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs En indice

ouvrant droit du noysu Familiales

Aucun enfant 4.413 9 17.323 2.632 397 21.339 37
+ 392,5 % + 59,6 % -9,0% + 383,6 %

Un enfant 21.610 45 8.920 5.097 529 30.001 52
+ 41,3 % + 23,6 % -2,5% + 38,8 %

Deux enfants (34.526) (71) (13.130) (11.249) (944) (46.712) (80)
+ 38,0 % + 32,6 % -2,7% + 35,3 %

Trois enfants (28.882) (60) (29.139) (22.039) (1.461) (56.560) (97)
+ 100,9 % + 76,3 % 5,1 % + 95,8 %

Quatre enfants et plus 15.972 33 40.777 34,987 303 56.447 97
+ 255,3 % + 219,1 % -1,9% + 253,4 %

%NSE{:'B%E DES NOYQUX A'—‘;OFAIAIRES fck’”t 14.604 30 16.245 6.787 559 30.289 52

S EIT el DS [E-CONYOMAEE VilvaT + 111,2 % + 46,5 % -3,8% + 107,4 %

ayec lui

ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % 5,5 % + 20,2 %

- 89¢ -



Tableau 161

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse :

Nombre de personnes du noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFERTS
Total des ImpOts ET IMPOTS
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs En indice
Nombre de personnes du noyau Familiales
1 3.723 8 16.930 2.632 373 20.279 35
+ 454,7 % + 70,7 % - 10,0 % + 444,7 %
2 20.342 42 13.866 3.837 785 33.423 57
+ 68,2 % + 18,9 % - 3,9 % + 64,3 %
3 41.108 85 8.656 5.611 1.775 47.990 82
+ 21,1 % + 13,7 % 4,3 % + 16,7 %
L 61.428 127 7.192 5.L36 3.884 64.736 111
+ 11,7 % + 8,9 % - 6,3 % + 5,4 %
5 61.760 128 14.817 12.266 3.860 72.718 125
+ 24,0 % + 15,9 % - 6,3 % + 17,7 %
6 et plus 52.749 109 25.318 22.057 1.749 76.319 131
+ 48,0 % + 41,8 % - 3,3 % + 44,7 %
ENSEMBLE 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % 5,5 % + 20,2 %

- 69 -



Tableau 162

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse

: Age du chef de noyau

Type de revenu ou de transfert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Transferts APRES TRANSFEPTS
Total des Implts ET IMPOTS
En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
Age du chef de noyau Familiales
Moins de 24 ans 34.457 71 8.012 T7.191 1.093 41.375 71
+ 23,3 % + 20,9 % - 3,2 % + 20,1 %
25 - 34 ans 50.377 104 9.173 7.637 2.479 57.070 98
+ 18,2 % + 15,2 % 4,9 % +13,39ﬁ|
35 - bb ans 62.944 130 12.367 10.827 3.834 71.476 123
+ 19,7 % + 17,2 % -6,1% + 13,6 4
45 - sh ans 58.996 122 13.689 10.115 . 3.616 69.069 119
+ 23,2 % + 17,2 % -6,1% + 17,1 4
55 ~ 64 ans 32.205 67 19.672 6.887 1.980 49.897 86
+ 61,1 % + 21,4 % - 6,2 % + 54,9 4
65 ans et plus 1.662 3 22.137 2.582 246 23.553 40
+ 1.332,0 % + 155,4 % - 14,8 % + 1.317,2 4
ENSEMBLE 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % -55% +20,291

-0l -



Tableau 163

RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Montant des prestations familiales (y.c. ARS et Action Sociale) percues par le noyau

be e siouey) ol 39) cRenstert RESSOURCES DISPONIBLES
Revenus Primaires Trans ferts APRES TRANSFERTS
Montant de o B Total des Impdts Eil DS
prestatlonstam}lales . En Francs | En indice TOTAL Prestations En Frances | En indice
(y.c. ARS et Action Sociale) s
\ Familisles |
Moins de 3.600 F. 49.815 103 8.999 2.2L8 3.508 55.306 95 &
+ 18,1 % “ 4,5 % - 7,0 % + 11,0 % ~
1
3.601 & 7.200 F. 47.493 98 8.669 5.400 2.713 53.449 92
+ 18,2 % + 11,4 % -5,7% + 12,5 %
7.201 & 10.800 F. 53.918 111 10.513 8.932 3.363 61.068 105
+ 19,5 % + 16,6 % - 6,2 % + 13,3 %
10.801 & 1k.Lkoo F. 51.388 106 14.399 12.803. 1.849 63.939 110
+ 28,0 % + 24,9 % -3,6% + 24,4 %
14.401 & 18.000 F. 46.468 96 18.374 15.878 1.323 63.519 109
+ 39,5 % + 34,2 % -2,8% + 36,7 %
18.001 & 24.000 F. 41.646 86 23.900 20.592 884 64.662 111
+ 57,4 % + 49,5 % -2,1% + 55,3 %
24,001 & 30.000 F. 35.052 72 31.046 26.650 732 65.365 112
+ 88,6 % + 76,0 % -2,1% + 86,5 %
30.001 F. et plus 30.042 62 41.863 37.7L44 350 71.555 123
+ 139,4 % + 125,6 % - 1,2 % + 138,2 %
ENSEMBLE 48,391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % -5,5% +20,2 %




RESSOURCES, TRANSFERTS ET IMPOTS MOYENS PAR NOYAU (1978)

Champ

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Tableau 164

Variable d'analyse

: Montant des ressources totales avant impdts

du noyau

Type de revenu ou de transfert

RESSOQURCES DISPONIBLES

Revenus Primaires Trans ferts APRES TRANSFERTS
dont : Total des Impdts 2 IO
¥orntant des ressources totales En Francs | En indice TOTAL Prestations En Francs | En indice
avant impdts Familisles
Moins de 12.000 F. n.s n.s n.s n.s n.s n.s n.s
12.001 3 24.000 F. 2.583 5 15.556 3.588 245 17.893 31
+ 602,3 % + 138,9 % -9,5% + 592,7 %
24.001 & 36.000 F. 17.208 36 13.212 5.465 487 29.933 51
+ 76,8 % + 31,8 % -2,8% + 74,0 %
36,001 & 48,000 F. 30.880 64 11.415 8.198 853 41.442 71
+ 37,0 % + 26,6 % -2,8¢% + 34,2 %
LB.001 & 60.000 F. 41.774 86 12.087 10.026 1.347 52.514 90
+ 28,9 % + 24,0 % -3,2% + 25,7 %
60.001 & 72.000 F. 52.576 109 12.947 10,620 .096 63.427 109
+ 24,6 % + 20,2 % 4,0 % + 20,6 %
72.001 & 8L.GOO F. 65.817 136 11.810 9.481 .130 74.497 128
+ 17,9 % + 14,4 % 4,7 % + 13,2 %
8L.001 & 96.000 F. 79.002 163 10.304 8.465 4.701 84.604 145
+ 13,0 % + 10,7 % 6,0 % + 7,0 %
96.001 & 108.000 F. 87.203 180 14.589 10.688 5.628 96.164 165
+ 16,7 % + 12,3 % - 6,4 % + 10,3 %
108.001 & 120.000 F. 102.929 213 11.351 7.237 8.047 106.233 183
+ 11,0 % + 7,0 % 7,8 % + 3,2%
120.001 & 144,000 F. 118.175 244 13.673 8.895 .761 122.087 210
+ 11,6 % + 7,5% 8,3 % + 3,3 x
1LL.001 & 180.000 F. 153.409 317 7.181 7.080 18.260 142.330 245
+ 4,7% + 4,6 % - 11,9 % - 7,2%
180.001 F. et plus 222.010 459 11.934 6.321 30.240 203.704 350
+ 5,4% + 2,9 % - 13,6 % - 8§2%
ENSEMBLE 48.391 100 12.458 8.331 2.690 58.157 100
+ 25,7 % + 17,2 % - 55% + 20,2 %

clLec
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Tableau 165

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX SANS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

o . Revenus Primaires
L Revenus Primaires + L RESSOURCES
Montant des Revenus Primaires Revenus snmalres Ret hi, Retraites EEVSoUS g iaaiTes DISPONIBLES
+ Retraites . SLREEES + * Retraites 1 aporS TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts
. Ty Transferts autres que ET IMPOTS
Prestations Familiales f A
Prestations Familiales
Moins de 12.000 F. 12 12 27 12 27
12.001 3 24.0C0 F. 3k 33 36 36 37
24,001 & 36.000 F. 56 Sk 5T 58 56
36,001 & L8.000 F. 78 75 79 79 76
u8.0C1 & 60.000 F. 101 96 99 101 95
60.001 & 72.C00 F. 124 118 120 121 112
72.001 & 84,000 F. 1LY 138 141 142 132
84.001 & 96.000 F. 168 160 165 163 152
26.001 3 120.000 F. 197 187 190 188 173
120.001 F. et plus 281 268 212 259 238
ENScMBLE DES NOYAUX sans enfants 86 82 86 85 82
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 100 160 100 100 100
enfants)

- 9/c



Tableau 166

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

e Revenus Primaires
Revenus Primaires . RESSOURCES
N Revenus Primaires ) + Retrait Revenus Primaires DISPONIBLES
Montant des Rever.ms Primaires + Retraites e ril es + Retraites APRES. TRANSFERTS
+ Retraites Retraites + - Total des Impdts T
. - Transferts autres que ET IMPOTS
Prestations Fauiliales P . Qo
restations Familiales
+s de 12.000 F 6 10 28 S 37
12.001 & 2k.000 F. 36 k1 43 38 50
24,001 & 36.000 F. 56 59 59 60 65
36.001 & 48.000 F. 79 79 79 82 82
L8.001 & 60.000 F. 101 1c0 103 104 104
60.001 & 72.000 F. 122 119 121 124 120
T2.001 & 84.000 F. 145 140 1ko 148 137
34,001 & 96.0C0 E. 167 160 163 167 156
95.001 3 12C.0C0 F 198 190 9L 195 182
120,001 F. et pius 325 311 315 306 282
ENSEM3SLE DES NOYAUX DE 1 envant 126 123 125 126 122
TNSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 100 100 100 100 100
enfants)

-9 -



Tableau 167

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de 1l'ensemble des noyaux

o e Revenus Primaires
Revenus Primaires
Revenus Primaires + o Revenus Primaires RESSOURCES
Montant des Revenus Primaires " Retraites Retraites + Retraites DISPONIBLES
+ Retraites 3 * + fetraites | APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts
Prestations Familiales Transferts autres que ET IMPOTS
EoLS] Prestations Familiales

!

Moins de 24.000 F. 30 L6 39 31 58 e
N
N

24,001 & 35.000 F. 59 71 58 63 74 |

36.001 3 48.000 F. 78 86 78 83 90

L8.001 & 60.000 F. 1C0 104 a8 104 106

60.001 & T72.000 F. 123 125 21 127 127

72.001 & 84.000 F. 145 146 140 19 145

84,001 & 36.000 F, 167 165 161 168 160

96.001 & 120.000 F. 197 193 190 197 186

120.C01 F, et plus 305 297 296 291 274

ENSEMBLE DES NOYAUX DE 2 enfants 124 128 122 126 127

ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 100 100 100 100 100

enfants)




Tableau 168

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

o B Revenus Primaires
Revenus Primaires
Revenus Primaires + * Revenus Primaires B0> SOURERS
Montant des Revenus Primaires . Retraites Retraites + Retraites DISPONIBLES
+ Retraites Retrai + c ~.. | APRES TRANSFERTS
etraites + ~ Total des Impdts
Prestations Familiales Transferts autres que ET IMPOTS
° Prestations Familiales
Voins de 2L.C00 F. 21 53 35 21 68 |
N
] ~
24.001 & 36.000 F. 59 83 60 63 88 ®©
i
36.001 & 48.0C0 7. 78 100 77 83 104
45,001 4 60.000 F. 100 120 97 106 122
60.001 & T72.000 F. 121 140 120 127 145
72.C01 & 3h.000 F. 143 158 139 W7 159
84,001 i 96.000 F. (165) (179) (160) (170) (178)
96,001 i 120.000 F. 198 210 191 202 207
120,001 F. et plus 326 327 316 312 304
ENSEM3LE DES NOYAUX DE 3 enfants 118 136 116 121 138
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 100 100 100 100 100
enfants)




Tableau 169
L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT QUATRE ENFANTS QUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de 1l'ensemble des noyaux

.. Reveaus Primaires
Revenus Primaires <
Revenus Primaires + o Revenus Primaires I8 SOUNERS
Montant des Revenus Primaires ¥, Retraites Retraites + Retraites DISFONIBLES
+ Retraites R . + e e APRES TRANSFERTS
etraites + - Total des Impdts
Prestations Familiales Transferts autres que ET 1iPOTS 1
Prestations Familiales N
N
O
Moins de 24.000 F, 18 70 32 20 87 !
2L.001 & 36.000 F. 58 100 59 62 107
36.001 & L8.00C F. 78 115 77 8L 121
L8.001 & 60.000 F. 101 138 100 108 145
G0.001 & 72.000 F. 123 153 121 130 160
T72.001 & 96.000 F. 154 182 150 161 186
96.001 F. et plus 256 272 2kT 253 262
ENSEI;‘BLE DES NCYAUX DE 4 enfants 90 127 a0 94 134
et pius
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans
enfants) 100 100 100 100 100




Tableau 170

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST INFERIEUR A 12.000 F.

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l‘'ensemble des noyaux

R Primai Revenus Frimaires
- SMeEsEsnInaIned + o B RESSOURCES
Revenus Primaires I + g Revenus Primaires
' " : q Retraites . CISPONIBLES
Nombre d'enfants ouvrant droit + Retraites x + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts
Prestations Familiales Transferts autres que ET IMPOTS
geTaLly Prestations Familiales
Aucun enfant 12 12 27 12 27
Ua enfant 6 it 28 5 37
Deux ~ Trois enfants 7 38 26 5 57
Quatre enfants et plus 7 62 26 T 86
ENSEMBLE DES NOYAUX dont les Revenus
Prinaires + Retraites sont inférieurs 11 15 27 11 31
i 12.000 F.
ENSEM3LE DES NOYAUX 100 100 100 100 100

- 082 -



Tableau 171

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 12.001 ET 24.000 FRANCS

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l‘srisemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

. - r
Revenus Primaires S+ Retr:ites Revenus Primaires DRI:SSPSO(?\‘UI%I_EESS
lombre d'enfants ouvrant droit + Retraites I + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + " - Total des ImpSts ET INPOTS
Prestations Familiales .ansre.rts autr‘es. que e
Prestations Familiales
Aucun enfant ki 33 36 36 37
Un enfant 36 L1 43 38 50
Deux - Trois enfants 36 54 L3 38 64
Quuatre enfants et plus 36 82 38 38 89
ENSEMBLE DES NOYAUX dont les Revenus
Primaires + Retraites sont compris 34 35 37 36 40
ntra 12 000 F ot 24 000 F
TNSEMBLE DES NOYAUX 100 100 100 160 100

- I8¢ -



Tableau 172

L*IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 24.001 ET 36.000 FRANCS

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu inoyen de 1'ensembie des novaux

.. Revenus Primaires
Revenus Primaires
.. + . . RESSQOURCES
Revenus Primaires + . Revenus Primaires T i c
} . . Retraites . DISPONIBLES
Tombre 4'entants ouvrant droit + Retraites + Retraites \
R i & 5 APRES TRANSFERTS
etraltes + - Total des Impdts
. ios Transferts autres que ET IMPOTS
Prestations Familiales 3 ca s
Prestations Familiales
Aucun enfant 56 sL 5T 58 56
Un enfant 56 59 59 60 65
Deux enfants 59 . 71 58 63 74
Trois enfants 59 83 €o 63 83
tuatre enfants et plus 58 100 59 62 107
ENSEMBLE DES MNOYAUX cont les Revenus
Primaires + Retraites sont compris 57 60 58 59 64
entre 24.000 F. et 36.000 F.
ENSEMBLE CES NOYAUX 100 100 1C0 100 100
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Tableau 173
L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 36.001 ET 48.000 FRANCS

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de 1'ensemble des noyaux

S— Revenus Primaires
Revenus Primaires + RESSGURCES
Revenus Primaires + . Revenus Primaires
. . Retraites N DISPONIBLES
Nombre d'enfants ouvrant droit + Retraites h + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + . -~ Total des Impdts
. o Transferts sutres que ET IMPOTS
Prestations Familiales A cn s
Prestaticns Familiales
Aucun enfant 78 75 79 79 76
Un enfant 79 79 79 82 82
Deux enfants 78 86 73 83 90
Trois enfants 78 100 77 83 104
(Quatre enfants 79 11 76 84 115
Cing enfants et plus 77 123 17 83 130
ENSEMBLE DES NCYAUX dont les Revenus
Primaires + Retraites sont compris 78 81 78 80 83
antre 20,000 F o+ 48 000 T
5 ENSEMBLE DES NOYAUX 100 100 100 100 100
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Tableau 174

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 48.001 ET 60.000 FRANCS

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rappert au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

N . Revenus Primaires
Revenus Primaires <
o + o e RESSOURCES
Revenus Primaires + q Revenus Primailres T
. . . Retraites . DISPONIBLES
Nombre 4'enfants ouvrant droit + Retraites o + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts -
. B T Transferts autres que ET IMPOTS
Prestations Familiales . N
Prestations Familiales
Aucun enfant 101 56 99 101 95
Un enfant 101 100 103 104 104
Teux enfants 100 10k 98 104 106
3
Trois enfants 100 120 97 106 122
aaire enfants 101 130 58 ;08 134
Cing enfants et plus 101 145 102 108 156
tnSEm3LE DES NOYAUX dont les Revenus
Primaires + Retraites sont compris 101 101 100 103 102
antre 48,000 F. et 60,000 F.
ENSEMBLE DES NOYAUX 100 100 100 100 100

- p8Z -



Tableau 175

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 60.001 ET 72.000 FRANCS

Variable d'analyse

Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

Revenus Primaires + b Revenus Primaires HE ok
. , . . Retraites : . DISPCNIBLES
Norbre d'enfants ouvrant droit + Retraites + Retraites !
R . + - APRES TRANSFERTS
etraltes + - Total des Impdts
o G ce Transferts autres que ET IMPOTS
estations Familiales IR 'K
Prestations Familiales
Aucun enfant 124 118 120 121 112
Ur. enfant 122 119 121 12k 120
Deux enfants 123 125 121 127 127
Trois enfants 121 1Lo 120 127 145
Quatre enfants et plus 123 153 121 130 160
ENSEMBLE DES NOYAUX cont les Revenus
Primaires + Retraites sont compris 123 122 121 124 120
entre £0.000 F. et 72,000 F.
ENSEMBLE DES NOYAUX 100 100 100 100 100
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Tableau 176
L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 72.001 ET 84.000 FRANCS

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En irdice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

oo Revenus Primaires
Revenus Primalres |
.. + .. RESSOURCES
Revenus Primalres + . Revenus Primaires
. . Retraites " DISPONIBLES
Nombre d'enfants ouvrant drcit . Retreites N + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts n
. cas Transferts autres que ET IMPGTS
Prestations Familiales ; i
Prestations Familiales
Aucun enfant 144 138 141 1L2 132
Un enfant 145 140 L0 148 137
Deux enfants 145 146 140 149 145
Trois enfants 143 158 139 LT 159
quatre enfants et plus n.S. n.s. n.s n.s n.s.
ENSEMBLE DES NOYAUX dont les Revenus
Primaires + Retraites sont compris 144 142 140 146 139
antre 72.000 F et 94.000 F.
NSEMBLE DES NOYAUX 100 100 100 100 100
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Tableau 177

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 84.001 ET 96.000 FRANCS

Variable d'analyse

Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de 1'ensemble des noyaux

]
i o Revenus Primaires REyREiE frma.lres o RESSOURCES
Revenus Primaires . + . Revenus Primaires An re
. : Retraites : DISPONIBLES
Nombre d'enfants ouvrant droit . Retraites + + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + & . ] - Total des Impdts ET IMPOTS
Prestations Familiales fransfeyts Buvren que !
A ) Prestations Femiliales
¥
S,Aacun enfant 168 160 165 163 152
[
! Un enfant 167 160 163 167 156
{ Doux enfants 167 165 161 168 160
Trois enfants (165) (179) (160) (170) (178)
Quatre enlants el plus n.s n.s n.s n.s n.s
ENSEMELE DES NOYAUX dont les Revenus
Primaires + Retraites sont compris 167 163 163 166 157
entre 84.000 F, et 96.000 F.
ENSEMBLE DES NOYAUX 1C0 100 100 100 100

- L8 -



Tableau 178

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (197¢

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST COMPRIS ENTRE 96.001 ET 120.000 FRANCS

Variable d'analyse : Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

. Revenus Primeires
Revenus Primalres RESSOURCES
Revenus Primaires + * Revenus Primaires
. . Retraites . DISPONIBLES
Retreites + Retraites APRES TRANSFERTS
Y ' \ i Retraites + * - Total des ImpOts F
Nombre d'enfants ouvrant droit i s Trensferts autres que ET IMPOTS
Prestations Familiales - it
Prestations Familiales
Aucun enfant 197 187 190 188 173
Un enfant 198 190 1GL 195 182
Deux enfants 197 193 190 197 186
Trois enfants 198 219 191 202 207
Guatre enfants et plus n.s. n.s. n.s. n.s. n.s.
ENSEMZLE DES NOYAUX dont les Reveinus
Primaires + Retraites sont compris 197 192 191 193 181
ontyn 0F ONO T ot 120 (00 F
J ENSEMBLE DES NOYAUX 100 1C0 100 100 100

- 88¢ -



Tableau 179

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX DONT LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES EST SUPERIEUR A 120.000 F.

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

Revenus Primaires + * Revenus Primaires RESSOURCES
i \ . 3 Retraites € ;mal DISPONIBLES
Nombre 4'enfants ouvrant droit + Retraites + + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts
. s Transferts autres que ET IMPOTS
Prestations Fawiliales 5 .
Prestations Familiales
Aucun enfant 281 268 272 259 238
Un enfant 325 3N 315 306 282
Deux enfants 305 297 296 291 274
Trois enfants 326 327 316 312 304
Quatre enfants et plus n.s n.s. n.s n.s n.s.
ENSEMBLE DES NOYAUX dont les Revenus
Primaires + Retraites sont supérieurs 302 291 293 283 263
5 120,000 F,
ENSEMBLE DES NOYAUX 100 100 100 100 100
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Tableau 180

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse

: Situation du conjoint du chef de noyau

En Indice, par rapport au revenu moyen de 1l'ensemble des noyaux

Reverus Primaires

Revenus Primaires

o + . RESSOURCES
Revenus Primaires + 3 Revenus Primaires
” . . e - i . Retraites . DISPONIBLES
Situation du conjoint du chef de noyauy + Retraites . + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts ey
. o Transferts autres que ET IMPOTS
Prestaticns Familiales 5 Byl
Prestations Familiales
Conjoirt iractif 103 105 104 103 106
Conjoint actif Lo 138 138 140 135
Absence de conjoint 55 55 57 55 56
ENSEVMBLE 100 100 100 100 100
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Tableau 181

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX SANS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse : Situation du conjoint du chef de noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de ! 'ensemble des noyaux

R .. Revenus Primaires
evenus Primaires A RESSOURCES
Revenus Primaires + : Revenus Primaires Ak
. . . . . Retraites . DISPGKIBLES
Situation du conjoint du chef de ncyau + Retraites . + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + Tr - Total des Impdts ET IMPOTS
Prestations Familiales A e
Prestations Familiales
Conjoint inactif 95 90 97 9k 92
Conjoint actif 138 132 136 135 126
Abscnce de conjoint 55 53 57 55 54
ENSEMBLE DES NOYAUX sans enfants 86 82 86 85 82
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans
enfants ) 130 100 100 100 100

- JIeZ -



Tableau 182

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT UN ENFANT OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Situation du conjoint du chef de noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de 1'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

.. + o RESSOURCES
Revenus 1:r1ma1res - *'t i Retraites Revenus Prl'.lzalres DISPONIBLES
Situation du conjoint du chef de noyau . PLEEINES + p /AU, APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impots p
. . Transferts autres que ET IMPOTS
Prestations Femiliales 3 ol
Prestations Familiales
Conjoint inactif 121 118 121 119 118
Conjoint actif 142 138 140 143 136
Absence de conjoint L6 50 50 48 56
EZNSEMBLE DES NOYAUX D2 1 enfant 126 123 125 126 122
ENSEMBL% OES NOYAUX (avec ou sans 100 100 100 100 100
antants
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L*IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Tableau 183

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT DEUX ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Situation du conjoint du chef de noyau

En irdice, par rapport au revenu moyen de l'‘'ensemble des noyausx

Revenus Primaires

Revenus Primaires

o . + . . RESSOURCES
Revenus Primaires + : Revernus Primaires
. . 3 e . Retraites . DISPONIBLES
hSituation du conjoint du chef de noyau +. Retraites 5 + Retraites . APRES TRANSFERTS
Petraites + Transferts au - Totel des ImpGts ET IMPGTS
Prestations Femiliales BoCpsHcs ApLREY gue
Prestations Familiales
Conjoint inactif 112 117 110 113 116
Conjoint actif 12 143 139 144 142
Ausence de conjoint 70 8§ 1 Th 91
ENSEMBLE DES NOYAUX DE 2 enfants 124 128 122 126 127
ENSEMBLE DES NOYAUY. (avec ou sans
enfants) 100 100 100 100 100
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Tableau 184

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ

: ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT TROIS ENFANTS OUVRANT DROIT

Variable d'analyse

: Situation du conjoint du chef de noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

.. + n g RESSOURCES
Revenus Primaires + . Revenus Primaires
3 . .- . Retraites . DISPONIBLES
Situation du conjoint du chef de noyau + Retraites . + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + Transferts aut - Total des Impdts ET IMPOTS
Prestations Familiales ] SREDIES] QU !
Prestations Familiales

Conjoint inactif 114 132 112 116 133
Conjoint mctif 137 153 134 140 154
Avsence de conjoint 61 96 65 63 104
ENSEMBLE DES NOYAUX DE 3 enfants 118 136 116 121 138
EN%EM%LE DES NOYAUX (avec ou sans 100 100 100 100 100
enfants)
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L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Tableau 185

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPRENANT QUATRE ENFANTS OUVRANT DROIT ET PLUS

Variable d'analyse

: Situation du conjoint du chef de noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

Revenus Primaires + * Revenus Primaires RESSOURCES
N o ‘ . Retraites Lt DISPONIBLES
Situation du conjoint du chef de noyau g Retraites A + Retraites | APRES TRANSFERTS
HEEISSEes Presta.tion; Femiliales Transferts autres que | focelMdesRlapots ET IMPOTS
Prestations Familiales
Conjoint inastif 84 122 8s 89 129
Cenjeint actif 128 157 126 134 162
Absence de coajoint Ly 98 L8 L7 107
ENSEMBLE DES NOYAUX DE 4 enfants 90 127 90 94 134
et plus
ENSEMBLE DES NOYAUX (avec ou sans 100 100 100 100 100
enfants)
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Tableau 186

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Variable d'analyse : Age du chef de noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

Revenus Primaires + ) Revenus Primaires RE 3 SOURCES
. Retraites . DISPONIBLES
Age du chef de noyau + Retraites A + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + -~ Total des Impdts
Pr . i Transferts autres que ET IMPOTS
estations Familiales 5 -
Prestations Familiales

Voins de 2L ans 70 T 69 73 72
25 - 3L ans i12 114 110 113 113
35 - LL ans 129 134 126 130 133
45 - S4 ans 123 122 123 122 121
5% - 59 ans 169 105 110 105 103
60 - 64 ans g3 80 92 80 87
55 ans et Dlus 85 63 66 66 64
ENSEMBLE 100 100 100 100 100

- 96Z -



L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Tableau 187

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse

: Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires Revenus Primaires
.. a + e RESSOURCES
Revenus Primaires ) + o Revenus Primaires 1
. . Retraites . DISPONIBLES
Nombre d'enfants ouvrant droit du noyau + Retraites N + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + Transferts aut - Total des ImpSts ET IMPOTS
Prestations Familiales s autres que
Prestations Familiales
Aucun enfant L2 LL Ly L 48
Un enfant Th 79 76 T7 84
Deux enfants 17 122 115 119 122
Trois enfants 11k 134 13 17 136
Quatre enfants 96 129 97 101 134
Cing enfants et plus T2 122 T4 76 131
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES DU
REGIME GENERAL 3 103 o 57 108
i:rS\E;MBLE DES NOYAUX (allocataires ou 100 100 100 100 100
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Tableau 188

L' IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Montant des revenus primaires + retraites du noyau

En Indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noysux

Revenus Primaires

Revenus Primaires .
Revenus Primaires + Retr:ite s Revenus Primaires Dﬁspsoa‘lﬁ(ﬁss
Montant des Revenus Primaires >/ Retraites . + Retraites APRES TRANSFERTS
+ Retraites du noyau Retreltes M 3 Transferts autres que | _ Total des Impits ET IMPOTS
Prestations Familiales Prestations Familiales

Moins de 12.000 F. 1" 30 2k 11 44
12.001 A 24.000 F. 34 43 37 36 49
24,001 & 36.000 F. 5T 72 58 61 77
36.001 & 48.000 F. 9 9z 78 83 96
L3.001 & 60.000 F. 100 109 99 105 112
60.001 & T2.000 F. 122 130 120 127 132
72.001 A BL.000 F. 1hb 150 1Lo 149 151
34,001 & 96.000 F. 167 170 162 168 166
26.001 & 108.000 F, 190 195 184 192 190
108.001 & 120.000 F. 208 211 201 210 204
120.001 & 144,000 F. 245 243 238 2k1 231
154,001 F. et plus 3713 366 364 352 336
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES DU a

REGIME GENERAL % Lt % 7 108
ENSEMBLE DES NOYAUX {allocataires ou 100 100 100 100 100

non)

g6c



Tableau 189

L'IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Variable d'analyse :

Champ :

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Catégorie socio-professionnelle du chef de noyau

Revenus Primsaires

Revenus Primaires

R Primai . + = Primai RESSOURCES
evenus imalires . . Retraites evenus :!.ma.lres DISPONIBLES
C.S.P. du chef de noyau + Retraites + + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + Tr - Total des Impdts ET IMPOTS
Prestations Familiales A auEhes aye
Prestations Familiales
Professions indépendantes 139 146 136 134 138
Cadres supérieurs 194 195 191 192 190
Cadres moyens 126 133 124 130 135
Fmployés 86 97 871 90 101
Ouvriers qualifiés, spécialisés,
g mineurs 85 98 8L 90 102
o
3 [ Maneuvres, gens de maison 63 79 62 67 83
=)
o | Retraités 38 k1 Lo k1 46
(T8
5
= { Autres inactifs 38 58 50 Lo 72
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES QU
REGIME GENERAL 4 22 % £ 108
ﬂigMBLE DES NOYAUX (allocataires ou 100 100 100 100 100
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L*IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ :

Tableau 190

NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse

Situation du conjoint du chef de noyau

En indice, par rapport

au revenu royen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

Revenus Primaires o+ ¥ Revenus Primaires RESSOURCES
. d ol g Retraites : DISPONIBLES
Situation du conjoint du chef de noyau 4 Retraites + + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + - Total des Impdts
Prestations Familiales Tra.nsfe'rta autr'es. que ET IMPOTS
Prestations Familiales
Conjoint inactif 95 109 95 98 111
Conjoint actif 122 129 121 125 130
Absence de conjoint 41 51 L3 L 56
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES DU
REGIME GENERAL 9 105 94 97 108
Egi%MBLE DES NOYAUX (allocataires ou 100 100 100 100 100

- 00¢ -




Tableau 191

L*IMPACT RELATIF DES PRESTATIONS FAMILIALES, DES TRANSFERTS ET DES IMPOTS DIRECTS (1978)

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

Variable d'analyse : Age du chef de noyau

En indice, par rapport au revenu moyen de l'ensemble des noyaux

Revenus Primaires

Revenus Primaires

R Primai M + R Primai RESSOURCES
evenus imaires . L Retr&ites evenus ]..mlres DISPONIBLES
Age du chef de noyau + Retraites N + Retraites APRES TRANSFERTS
Retraites + T | - Total des Impdts ET IMPOTS.
Prestations Familiales DSNEieRfe antTes e
Prestations Familiales
Moins de 24 ans 64 Th 63 68 77
25 - 3b ans 9L 103 93 97 106
35 - 4k ans 118 3 116 120 132
45 - sk ans 112 125 112 11k 128
55 - 6L ans 73 82 81 75 92
65 ans et plus 36 39 38 39 44
ENSEMBLE DES NOYAUX ALLOCATAIRES DU
REGIME GENERAL 25 105 = = 108
ENSEMBLE DES NOYAUX (allocataires ou 100 100 100 100 100
non)

- 10¢ -
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CONCLUSION GENERALE

Au terme de cette présentation générale, quelques conclusions se des-
sinent. Elles ne sauraient, bien siir, compte tenu de 1'étendue et de la richesse
des résultats produits, &tre considérées comme définitives. Les exploitations
ultérieures, largement orientées par les premiers enseignements dégagés, permet-—
tront de les affiner et d'explorer certaines voies de recherche seulement esquis-
sées dans ce rapport. Réalisée pour la premiére fois en France, une telle enquéte
visait en effet d'abord la constitution d'un vaste dossier chiffré : le rapport
présent fournit une bonne partie des données nécessaires 3 la réflexion dans un
domaine encore largement inexploré, celui de la redistribution des revenus et
de ses effets sur les inégalités de ressources des différentes catégories de fa-
milles. Il constitue également un dossier assez complet sur la description des
revenus de la population des allocataires du régime général et notamment des
prestations familiales dont ils bénéficient. Il était inévitable,dans ces condi-
tions, que le constat prime sur 1l'analyse.

Certes, toutes les informations fournies n'ont pu &tre commentées,
mais, d'ores et déja, diverses remarques peuvent &tre formulées : les unes por-
tent sur les résultats d'ensemble des mécanismes redistributifs, les autres
s'attachent plus précisément 3 1'impact des prestations familiales et, plus
largement aux effets de la politique familiale. Elles permettent, les unes et
les autres, de dégager les principales voies de recherche sur lesquelles le
matériau d'enquéte, en réponse aux questions soulevées, devrait permettre de
s'engager.

La mesure des effets redistributifs nécessite, on 1'a dit, la défi-
nition, largement conventionnelle, d'une situation "initiale" par rapport a
laquelle doit &tre appréciée la situation "finale", dont la détermination reste
d'ailleurs tout aussi arbitraire.

Si 1'on considére que la distribution des revenus primaires constitue
cette situation initiale de référence recherchée, la comparaison avec celle des
ressources disponibles met en &vidence une réduction conséquente des disparités
de revenus. L'essentiel de cette réduction est 1ié au versement des retraites.
Le coefficient de dispersion relative passe en effet de 1,67 & 0,95 avec la dis-—
tribution des prestations-vieillesse.

Si 1'on considére plutdt que la notion de "revenus primaires + retrai-
tes", notion approchée de celle de revenu imposable, constitue une base de réfé-
rence plus adaptée, on reléve également une diminution, moins spectaculaire,

; = ; : : y : .
mals treés nette, de la dispersion des revenus sous l'effet des mécanismes redis-
tributifs. Le coefficient de dispersion relative passe en effet de 0,95 pour les
"revenus primaires + retraites" i 0,79 pour les ressources disponibles.
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L'analyse par tranche de revenus met en évidence une réduction consé-
quente des &carts des revenus moyens des catégories extrémes. Les noyaux aux
ressources les plus faibles (moins de 12.000 Francs de "revenus primaires +
retraites") voient leur position relative s'améliorer sérieusement avec la dis-
tribution des transferts autres que les prestations familiales (indemnités chd-
mage, prestations pour handicap ou invalidité, autres transferts), et, de fagon
moindre, des prestations familiales.Ceux aux revenus les plus élevés (plus de
180.000 Francs de "revenus primaires + retraites')connaissent une nette dégra-
dation de leur situation relative avec les prélévements fiscaux.

Pour les autres catégories de revenus, les situations se modifient,
certes, dans le sens d'une réduction des &carts mais on observe que les effets
sont nettement atténués par rapport a ceux mis en évidence pour les groupes si-
tués aux deux extrémités de 1'échelle. On constate en effet que pour les caté-
gories aux''revenus primaires + retraites” compris entre 24.000 et 120.000 Francs,
les plus nombreuses dans la population (7L 7 des noyaux), aucun mécanisme parti-
culier n'influe de facon prépondérante dans la réduction des écarts mais que
celle-ci provient plus de l'effet cumulé de ces mécanismes, chacun d'eux pris
séparément n'ayant somme toute qu'un impact limité. On reldve notamment une
dilution certaine des prestations familiales qui ne semblent pas, globalement,
jouer un r8le conséquent dans la réduction des inégalités.

Les constatations différent cependant considérablement gquand le critére
d'analyse retenu n'est plus tant le revenu du noyau mais sa taille, et notamment
son nombre d'enfants ouvrant droit : 1'impact des prestations familiales est 12
fort important. On reléve, en fait, que, hormis les groupes aux revenus extrémes,
l'effet "taille", ou nombre d'enfants ouvrant droit, est largement prépondérant
sur 1l'effet "revenu" quant aux modifications liées aux mécanismes redistributifs.

Ainsi, 1'aide moyenne apportée par les prestations familiales varie
dans de fortes proportions selon le rang de 1l'enfant : alors que chacun des gqua-
tre premiers enfants apporte en moyenne L4.850 Francs au noyau qui l'accueille,
le premier n'apporte que 1.607 Francs et le second 3.513 Francs. Un véritable
bond se produit au troisiéme enfant qui apporte 8.227 Francs, soit 2,3 fois plus
en moyenne, que le deuxiéme enfant et 5,1 fois plus que le premier. Le quatrifme
enfant apporte 6.054 Francs, soit 1,7 fois plus que le deuxiéme et 3,8 fois plus
que le premier (1

-

On sait en effet que les allocations familiales ne sont servies qu'a
partir du deuxidme enfant et que leur baréme accorde une importance monétaire
plus grande au troisiéme enfant gqu'au second. Les mécanismes d'attribution du
complément familial, servi & partir de trois enfants sous conditions de ressour-—
ces (2), contribuent d'autre part 3 amplifier le phénoméne. Compte tenu de 1'im-
portance monédtaire des allocations familiales (L8 % du total des prestations fa-
miliales), 1'effet des autres prestations ne peut qu'étre subsidiaire & partir
de deux enfants.

1 - Les décisions prises depuis la réalisation de 1'enquéte (attribution, pour
le caleul de 1'impdt sur le revenu, d'une demi-part supplémentaire pour Le
troitsiéme enfant, création d'une revenu minimum familial pour les familles
d'au moins trois enfants, prime supplémentaire d la naissance d partir du
trotsiéme enfant) ont di amplifier ces disparités.

2 - Ou aux familles comportant un enfant de moins de trois ans, toujours sous
conditions de ressources.
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On comprend dans ces conditions que les prestations familiales qui,
en fait, représentent moins de 5 % des ressources totales avant impdts pour
plus de T6 % des noyaux, constituent en moyenne 40,5 % des ressources des
noyaux de cing enfants et plus, 25,7 % de celles des noyaux de quatre enfants
et 17,3 % de celles des noyaux de trois enfants. Le systéme a ainsi un effet
notable : celuil d'égaliser les ressources disponibles moyennes des différentes
catégories de noyaux comprenant au moins un enfant ouvrant droit.

Certes, l'effet "revenu" intervient, mais subsidiairement : il appa-
ralt clairement quand 1l'effet taille est neutralisé. On constate ainsi, qu'ad
nombre d'enfants égal, les prestations familiales ont pour effet de réduire les
écarts de revenus. Cette constatation est d'autant plus nette que la taille de
la famille est petite (effet du complément familial et de 1'allocation-logement).
Au-deld de trois enfants, elle s'estompe un peu, la majorité des familles béné-
ficiant d'un complément familial plafonné et de montant d'importance faible eu
égard au montant des allocations familiales.

Dans ces conditions, il est clair que les différences catégorielles
apparaissant dans la hiérarchie des revenus avec l'introduction des mécanismes
redistributifs dépendent essentiellement des différences existant dans les ca-
ractéristiques démographiques des diverses catégories analysées (nombre moyen
d'enfants par noyau, proportion de noyaux comportant au moins trois enfants ou-
vrant droit, notamment) et moins du montant des revenus initiaux de ces catégo-
ries, qui influe certes, mais subsidiairement et en liaison avec certaines carac-—
téristiques particuliéres (tout spécialement dans le cas de noyaux ou n'exis-—
te pas de conjoint). Il n'est donc pas étonnant de constater que les modifica-
tions des situations relatives des différentes catégories de noyaux classés selon
le seul critdre "montant des revenus" ne sont pas considérables sous l'effet des
prestations familiales : les différences de structure démographique des divers
groupes classés selon ce critére sont finalement minces. D'autre part, le poids
des noyaux sans enfants, ou comportant un seul enfant, est largement prépondé-
rant dans chaque catégorie tandis que celui des noyaux comportant au moins trois
enfants reste faible : ces derniers ne représentent globalement que 8,7 % de
1'ensemble des noyaux.

Plus généralement, ces quelques conclusions posent & nouveau le pro-—
bléme, souvent débattu, des finalités du systeéme d'aide & la famille et de leur
définition. Depuis quelques années et notamment depuis 1972 avec 1l'introduction
du critére tessources' dans l'attribution de certaines prestations, le systéme
oscille en effet entre deux objectifs, celui de la "compensation des charges
familiales" et celui de la "réduction des inégalités de revenus", sans que
1'un et 1l'autre aient été clairement définis s'il se peut : ils sont étroitement
1iés (1). On constate en effet que le systéme n'offre pas & chaque enfant une
aide égale quel que soit son rang et que, globalement, il ne contribue qu'd une
réduction 1égire des inégalités des revenus moyens des catégories non situées aux
deux extrémités de 1'échelle des revenus. Dans ces conditions, comme les revenus
primaires moyens des familles décroissent en méme temps qu'augmente leur nombre

1 - Les prestations familiales sont aussti utilisées comme outil de politique
nataliste. Les résultats de l'enquéte ne peuvent évidemment fournir aucune
information sur la réalisation de cet objectif et son adéquation avec Les
moyens utilisés.
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d'enfants (1), on peut se demander, a contrario, si toute tentative d'égalisa-
tion de 1'aide moyenne apportée a chaque enfant selon son rang ne risque pas
d'accroitre les inégalités de ressources. Une telle tentative devrait, dans ces
conditions aller de pair avec 1'aménagement d'un systéme nouveau d'imposition
des prestations familiales.

Les résultats fournis par 1'étude ne sont cependant pas ici assez
fouillds pour apporter une réponse immédiate au probléme soulevé. Les données
présentées sont relatives d des montants moyens par noyau : elles doivent &tre
élargies & des calculs permettant de mieux comparer les ressources moyennes par
personne dans chague noyau selon sa taille, ou par unité de consommation. Seules
de telles évaluations donneront la possibilité d'accéder & des comparaisons de
"niveaux de vie", permettant de mieux asseoir la définition de la notion de
"compensation des charges familiales". De méme, des simulations peuvent €tre
élaborées pour apprécier 1l'impact éventuel de certaines mesures ponctuelles.

Le matériau recueilli autorise de tels élargissements. L'inclusion
d'autres transferts et prélévements, notamment les cotisations sociales, permet—
tra aussi,en méme temps que d'embrasser un champ plus large de la politique so-
ciale, de mieux faire ressortir les inégalités liées au nombre d'actifs du
noyau et 1'apport effectif du conjoint.

Enfin, la recherche doit s'orienter vers la détermination des caracté-
ristiques des groupes directement concernés par la redistribution comme par cha-
cun des mécanismes d'aides & la famille : des classifications nouvelles, plus
opératoires que celles habituellement utilisées, permettront sans doute de mieux
Zclairer les choix et les décisions politiques en la matiére.

1 - Le eritére retenu a été celui du mombre d'enfants ouvrant droit. Les exploi-
tations ultérieures retenant d'autres critéres, par exemple nombre d'enfants
de moins de 17 ans ou de moins de 20 ans, permettront d'infléchir plus ou
moins ces constatations.
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TABLEAUX DEMOGRAPHIQUES
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Tableau Al

REPARTITION DES NOYAUX

SELON LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU

Répartition de
1'ensemble des noyaux

Répartition des
noyaux allocataires

L

Proportion
des noyaux
allocataire

Nombre 4d'enfants du Régime général du Régime

ouvrant droit général

len milliers en % en milliers en % (en %)

[A] [B] [B1 / [A]
Aucun enfant 10.651 59,7 6U41 13,7 6,0
Un enfant 3.277 18,4 955 20,3 29,1
Deux enfants 2.364 13,2 1.843 39,2 78,0
Trois enfants 1.015 5,7 818 17,4 80,6
Quatre enfants 300 1,7 236 5,0 78,7
Cing enfants et plus 233 1,3 208 4,4 89,3
ENSEMBLE 17.841 100,0 4,702 100,0 26,4
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Tableau A2

REPARTITION DES NOYAUX
SELON LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES DU NOYAU (1978)

Qroportion
Répartition de Répartition des de noyaux
l‘enseé;le s FoEns noyaux allocataires allocataires
Montant des Revenus Primaires du Régime géneral du’nglme
général
en milliers “en % en milliers en % (en %)
[A] (8] [8] / [A]
Moins de 12.000 F. 5.290 29,6 695 14,8 13,1
12.001 & 24.000 F. 1.043 5,8 290 6,2 27,8
24.001 & 36.000 F. 2.222 12,5 903 19,2 40,6
36.001 & 48.000 F. 2.165 12,1 851 18,1 39,3
48.001 & 60.000 F. 1.716 9,6 599 12,7 34,9
60.001 & 72.000 F. 1.602 9,0 45k 9,7 26,3
72.001 & 84,000 F. 1.098 6,2 330 2.0 30,1
ES&.001 i 96.000 F. 9Tk 5,5 218 4,6 22,4
96.001 & 120.000 F. 816 4,6 175 3,7 21,5
120.001 & 144,000 F. L31 2,4 82 1,8 19,0
144,001 & 180.000 F. 283 1,6 52 1,1 18,4
180.001 F. et plus 201 1,1 52 1,1 25,9
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100,0 26,4
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Tableau A3

REPARTITION DES NOYAUX

SELON LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES DU NOYAU (1978)

Proportion
= s Répartition des de noyaux
l'enzzigizlglznngeaux noyaux allocataires pllocataires
Montant des Revenus Primaires = y du Régime général du Régime
+ Retraites général
en milliers en % en milliers en % (en %)
[A] [B] [e] / [A]
Moins de 12.000 F. 1.196 6,7 285 6,1 23,8
12.001 & 24,000 F. 2.1481 13,9 STT 12,3 23,3
2L.001 & 36.000 F, 3.06k4 17,2 . 984 20,9 32,1
36.001 & 48.000 F. 2.862 16,0 853 18,1 29,8
48.001 a 60.000 F, 2.149 12,1 615 13,1 28,6
60.001 & 72.000 F. 1.873 10,5 L6o 9,8 24,6
72,001 & 84.000 F. 1.237 6,9 3k1 7,3 27,6
84.001 3 96.000 F. 1.053 5,9 213 4,5 20,2
96.001 & 108.000 F. 553 3,1 90 1,9 16,3
108.001 & 120.000 F. 353 2,0 93 2,0 26,3
120.001 & 144.000'F. L97 2,8 86 1,8 17,3
144,001 & 180.000 F. 277 1,5
0L 2,2 19,9
180.001 F. et plus 246 1,4
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100, 0 26,4
.
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Tableau A4

REPARTITION DES NOYAUX

SELON LE MONTANT DES RESSOURCES TOTALES AVANT IMPOTS DU NOYAU (1978}

Proportion
Montant des Répartition de Reparti§1ontd?s aii noiagx J
Ressources totales 1'ensemble des noyaux noyauf i oc% élres oc% §1re;
Nant: BIEOTE : du Régime général du’nglme
en milliers en % en milliers en % gencnat
(en %)
[A] [B] [B] / [A]
Moins de 12.000 F. 636 3,6 (34) (0,7) (5,3)
12.001 & 24,000 F. 2.173 12,2 L29 9,1 19,7
24.001 & 36.000 F. 2.592 14,5 550 11,7 21,2
36.001 & 48.000 F. 2.871 16,1 796 16,9 27,7
48.001 & 60.000 F. 2.525 14,1 916 19,5 35,3
60.001 & T72.000 F. 2.2h1 13,6 685 14,6 30,6
72.001 & 84,000 F. 1.428 8,0 458 9,7 32,1
EBh.ooo 4.96.000 F. 1.152 6,5 300 6,4 26,0
96.001 & 108.000 F. 727 4,1 191 4,1 26,3
108.001 & 120.000 F. 37L 2,1 103 2,2 27,5
E120.oo1 a 14k.000 F. 553 3,1 123 2,6 22,2
144,001 & 180.000 F. 309 1,7 51 1,1 16,5
180.001 F. et plus 260 1,4 66 1,4 25,4
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100,0 26,4
.1
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Tableau A5

REPARTITION DES NOYAUX

SELON LE MONTANT DES RESSOURCES DISPONIBLES DU NOYAU (1978)

Proportion
Répartition de Répartition dgs de noyaux
q . ' noyaux allocatalres llocataires
Resscources disponibles 1'ensemble des noyaux P z 2 P
M P du Régime général du Régime
aprés impSts et transferts L 2
général
en milliers en % en milliers en % (en %)
[A] [B] 81 / [A)
Moins de 12.000 F. 663 3,7 (34) (0,7) (5,1)
12.001 3 24.000 F. 2.259 12,7 450 9,6 19,9
24.001 & 36.000 F. 2.832 15,9 559 11,9 19,7
36.001 3 48.000 F. 3.117 17,5 860 18,3 27,6
48.001 & 60.000 F. 2.770 15,5 956 20,3 34,5
60.001 & T72.000 F. 2.07T1 11,6 681 14,5 32,9
72.001 3 84.000 F. 1.h9L 8,4 ués 9,9 31,1
£4.001 3 96.000 F. 971 5,4 2hT 5,3 25,4
96.001 & 108.000 F. 515 2,9 181 3,9 35,1
108.001 & 120.000 F. h17 2,3 77 1,6 18,5
120.001 3 144,000 F. 393 2,2 100 2,1 25,4
144,001 3 180.000 F. 223 1,3
91 1,8 26,8
180.001 F. et plus 116 0,6
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100,0 26,4 J
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Tableau A6

REPARTITION DES NOYAUX

SELON LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU

R S P S
Proportion
Répartition de Répartition d?s de noyaux
elle . noyaux allocataires allocatailred
c.s.P. (N Nom. ) 1'ensemble des noyaux e - Y.
du Régime général du Regime
du chef de noyau 2 2o 3
général
en milliers en % en milliers en % (en %)
[A] [B] (81 / IA]
Salgrles et Exploitants (36) (0, 2) (8) (0,2) (22,2)
agricoles
Professions indépendantes 1.378 757 Lot 8,7 29,5
Cadres supérieurs 1.165 6,5 310 6,6 26,6
Cadres mcyens 2.hh9 13,7 601 12,8 24,5
Fmployés 2.027 11,4 L1 10,0 23,12
Ouvriers quallfies, L.h25 24,8 2.025 43,0 45,8
L spécialisés, mineurs
(¥9)
—
=
= Max:xoeuvres , gens de ok 2,8 206 4,4 41,7
raison
Retraités L.324 24,3 W16 8,8 9,6
2
—
—
o
= .
= | Autres inactifs 1.542 8,6 258 5,5 16,7
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100,0 26,4
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Tableau A7

REPARTITION DES NOYAUX

SELON LA COMPOSITION DU NOYAU ET L'ACTIVITE DU CHEF ET DE SON CONJOINT

Situation du ncyau

Répartition de
1'ensemble des noyaux

Répartition des
noyaux allocataires
du Régime gfnéral

ProportionAT
des noyaux
hllocataires
du Régime

général
en milliers en % en milliers en % {en %)
{A] [B] (8] / [A}
Conjoints tous deux
| actifs 5.390 30,2 1.603 34,1 29,7
-
=
(2
=
¢ 3 Hormme actif, femme
o | inactive 4. 185 23,5 2.022 43,0 48,3
(5]
v
3
N < H i tif, femme
S omme inac ,
® |active kao 24 (24) (0,5) (5,7)
o
w
5 Conjoints tous deux
5[ tonJoin 2.2 184
S| inacsifs 50 12,6 8 3,9 8,2
Personne seule active 5.1400 13. 4 Lok 8.6 16. 8
(avec ou sans enfants) . ’ ’ 4
Personne seule inactive 3.196 17.9 465 9.9 14.5
(avec ou sans enfants) ) ? ’ '
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100,0 26,4




SELON LE NOMBRE DE PERSONNES DU NOYAU

- 320 -

Tableau A8

REPARTITION DES NOYAUX

Réparition de
1'ensemble des noyaux

Répartition des

noyaux allocataires

de noyaux

Proportioisl

allocatair

Nombre de personnes du noyau du Régime général du Régime
général
fen milliers en % en milliers en % (en %)
(Al [8] (81 / [A]
1 4.629 25,9 428 9,1 9,2
2 5.3L5 29,9 395 8,4 7,4
3 3.328 18,7 760 16,2 22,8
y 2.726 15,3 1.725 36,7 63,3
5 1.083 6,1 802 17,0 74,1
6 et plus 730 4,1 592 12,6 81,1
ENSEMBLE 17.841 100,0 4,702 100, 0 26,4
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Tableau A9

REPARTITION DES NOYAUX SELON L'AGE DU CHEF DE NOYAU

—
Proportion
Répartition des de noyaux
Rérartition de noyaux allocataires allocataires
] z - 2z z =
Age du chef de noyau 1l'ensemble des noyaux du Régime g?néral d;gi;g;ﬁe
en milliers en % en milliers en % (en %)
[A] [B] [B]1 / [A]
Moins de 24 ans 981 5,6 318 6,8 32,4
25 - 3k ans 3.777 21, 2 1.665 35,4 44,1
35 - 44 ans 2.484 13,9 1.27h 27,1 51,3
L5 - 54 ans 3.391 19,0 769 16,3 22,7
55 - 59 ans 1.660 9,3 133 2,8 §,0
60 - 64 ans 879 4,9 (65) (1,4) (7,4)
65 ans et plus L .669 26, 2 478 10,2 10,2
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100,0 26,4
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Tableau AlO

REPARTITION DES NOYAUX

SELON LE MONTANT DES PRESTATIONS FAMILIALES (n.c. ARS et Action Sociale)

PERCUES PAR LE NOYAU (1978)

oy
Proportion
- R de noyaux
Répartition de no?:ﬁ;rZiizzztigies allocatairegq
Montan; dglggiz:ations 1'ensemble des noyaux du Régime général dgéizfzﬁe
‘Bm
(n.c. ARS et Action Sociale) Jen milliers en % en milliers en % (en %)
[A] [B] [B] / [A]
(1
Aucune prestation 11.585 64,9 (1) (0,2) (0,1)
1 & 3.600 F. 2.661 14,9 1.721 36,6 64,7
3.601 & 7.200 F. 1.353 7,6 1.12k 23,8 §3,1
7.201 4 10.800 F. 132 4,1 581 12,4 79,4
10.801 & 14.%00 F, 62k 3,5 499 10,6 80,0
14.4%01 & 18.000 F. 351 2,0 301 6,4 85,8
"18.801 & 24.000°F. 299 1,7 250 5,3 §3,6
24.001 & 30.000 F. 151 0,8 143 3,0 94,7
30.001 F. et plus 85 0,5 76 1,6 §9,4
ENSEMBLE 17.841 100,0 4.702 100,0 26,4

(1) Il 8'agit de bénéficiaires de la acule Allocation d'
le total des prastations lidas Q un karndicap et non dans le total des

Education Spéeiala dont lea montants ont été inclus dane
prestations familialea.
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Tableau All

REPARTITION DES NOYAUX ALLOCATAIRES
SELON LE MONTANT DES PRESTATIONS FAMILIALES (y.c. ARS et Action Sociale)

PERCUES PAR LE NOYAU (1978)

Répartition des
Montant de prestations noyaux allocataires
familiales du Régime général
(y.c. ARS et Action Sociale)
en milliers en %
Moins de 3.600 F. 1.673 35,6
3.601 & T7.200 F. 1.138 24,2
7.201 3 10.800 F. 607 12,9
10.801 & 1L.%oo F. 70 10,0
1%.401 & 18.000 F. 315 6,7
18.001 3 24,000 F. 2h9 5,3
24k.001 & 30.000 F. 157 3,3
30.001 F. et plus 93 2,0
ENSEMBLE 4.702 100,0




Tableau Al2

REPARTITION DES NOYAUX
SELON LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES DU NOYAU ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

En milliers

Nombre d'enfants ouvrant
droit du noyau L
enfants
Montant Aucun enfant 1 enfant 2 enfants 3 enfants X i ENSEMBLE
des Revenus Primaires
+ Retraites du noyau
Moins de 12.000 F. 986 110 (31) (29) Lo 1.196
% 82,5 9,2 2,6 2,4 3,3 100,0
12.001 & 24.000 F. 2.171 157 (92) (35) 27 2.481
% 87,5 6,3 3,7 1,4 1,1 100,0
24.001 & 36.000 F. 1.941 493 305 184 141 3.064
A 63,4 16,1 9,9 8,0 4,6 100,0
36.001 & 48,000 F. 1.657 438 Lok 212 131 2.862
% 57,9 15,3 14,8 75 4,6 100,0
48.001 & 60.000 F. 1.153 Lo1 379 158 58 2.149
% 53,7 18,6 17,7 7,3 2,7 100,0
60.001 & 72.000 F. 893 525 300 102 52 1.873
% 47,7 28,1 16,0 5,4 2,8 100,0
72.001 & 84.000 F. 520 356 2L8 81 (32) 1.237
% 42,0 28,8 20,1 6,6 2,5 100,0
84,001 & 96.000 F. 473 262 232 (61) (25} 1.053
4 44,9 24,9 22,0 5,8 2,4 100,0
96.001 & 120.000 F. Lok 2Lk 170 71 (16) 906
% 44,8 27,0 18,8 7,8 1,8 100,0
120.001 F. et plus 452 292 182 81 (12) 1.020
% 44,3 28,7 17,9 8,0 ,1 100,0
ENSEMBLE 10.651 3.277 2.364 1.015 533 17.841
% 59,7 18,4 13,2 5,7 3,0 100,0

- pce -



SELON LE MONTANT DES REVENUS PRIMAIRES + RETRAITES DU NOYAU ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU

Tableau Al3

REPARTITION DES NOYAUX

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

En milliers

Nombre G'enfants ouvrant
droit du noyau
Montant Aucun enfant 1 enfant 2 enfants 3 enfants 4 enfants ENSEMBLE
R et plus

des Revenus Primaires

+ Retraites du noyau
Moins de 12.000 F. 115 7 (31) (25) Lo 285
% 40,3 26,2 10,9 8,6 14,0 100,0
12,001 & 24,000 F. 316 109 (92) (35) (25) 577
3 54,7 19,0 18,9 6,0 4,4 100,0
24.00! & 36.000 F. 141 273 271 167 132 984
% 14,3 27,8 27,5 17,0 13,4 100,0
36.001 1 48.000 F. (25) 200 350 173 105 853
4 2,9 23,4 41,1 20,3 12,3 100,0
43.001 3 60.000 F. (36) 138 276 118 L8 615
% 5,38 22,4 44,8 19,2 7,8 100,0
£0.001 & T2.000 F. (2) 100 250 Th 35 460
% 2,3 21,7 54,4 16,0 7,6 100,0
72.001 5 34.000 7 (2) (53) 194 i (21) 341
% 0,7 18,5 57,0 18,8 8,0 100,0
84.001 8 96.000 F (3) (5) 152 (L5) (9) 213
% 1,2 2,3 71,2 20,9 4,4 100,0
96.001 & 120.000 F. (2) (1) 105 63 (12) 183
% 1,2 0,3 57,8 34,4 6,3 100,0
120.001 F. et plus - (3) 121 55 (12) .150
% 1,2 65,7 28, 8 6,2 100,0
ENSEMBLE 641 955 1.843 818 444 4.702
% 13,7 20,3 39,2 17,4 9,4 100,0

- §C& -



REPARTITION DES NOYAUX
SELON LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU

Champ

Tableau Al4

: ENSEMBLE DES NOYAUX

En milliers

Nombre d4'enfants ouvrant
droit du noyau

)

Aucun enfant 1 enfant 2 enfants 3 enfants § cufights ENSEMBLE
c.S.P. St [PLs
du chef de noyau
Salariés et Exploitants agricoles (22) (&) (2) (=) (8) (36)
Professions indépendantes 666 332 229 120 31 1.378
% 48,3 24,1 16,6 8,7 2,3 100,0
Cadres supérieurs L71 302 267 100 (25) 1.165
% 40,4 25,9 22,9 8,6 2,2 100,0
Cadres moyens 945 715 5L5 183 61 2.449
% 38,6 29,2 22,2 7,8 2,5 100,0
Employés 1.132 481 271 91 52 2.027
% 55,9 23,7 13,3 4,5 2,6 100,0
Ouvriers 1.856 1.294 993 L6o 316 (1) 4.919
% 37,7 26,3 20,2 9,4 6,4 100,0
Inactifs 5.560 148 (58) (61) (40) 5.866
% 94,8 2,5 1,0 1,0 0,7 100,0
ENSEMBLE 10.651 3.277 2.364 1.015 533 17.841
% 59,7 18,4 13,2 5,7 3,0 100,0
(1) Dont nombre de noyaux de ¢ enfants seulement : 156.000.

- 9z€ -



Tableau Alb

REPARTITION DES NOYAUX
SELON LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU

Champ : NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

En milliers

Hombre 4'enfants ouvrant
droit du noyau

Aucun enfant 1 enfant 2 enfants 3 enfants 4 enfants ENSEMBLE
c.s.p. et plus

du chef de noyau

Salariés et Exploitants agricolcs (=) (=) (=) (=) (8) (8)
Professions indépendantes - (33) 223 120 31 407
% - 8,2 54,7 29,4 7,7 100,0

Cadres supérieurs (15) (40) 181 57 (16) 310
% 4,9 13,0 58,5 18,4 5,2 100,0

Cadres moyens (32) 99 319 116 35 601
% 5,¢ 16,4 53,1 19,3 5,8 100,0

Employés (37) 167 180 55 33 471
% 7,8 38,4 38,2 11,6 7,0 100,0

Ouvriers 51 564 905 L23 288 (1) 2.231
K b 25,3 40,8 19,0 12,8 100,0

Inactifs 506 52 (35) (47) (33) 674
% 75,1 7,7 5,3 7,0 4,9 100,0

ENSEMBLE 641 955 1.843 818 444 4.702

% 13,7 20,3 39,2 17,4 9,4 100,0

(1) Dornt nombre de noyaux de ¢ enfants seulemert : 138.000.

=1 Aaa =



Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX

Tableau Al6

REPARTITION DES NOYAUX
SELON LA SITUATION DU CONJOINT DU CHEF DE NOYAU ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU

En milliers

Nombre d'enfants ouvrant
droit du noyau 4 enfants
Aucun enfant 1 enfant 2 enfants 3 enfants ENSEMBLE
g . et plus
Situation
du conjoint du chef de noyau.\\\\i
Conjoint inactif 3.357 956 1.085 655 382 (1) 6.435
% 52,1 14,39 16,9 10,2 5,9 100,0
Conjoint actif 2.287 1.971 1.144 303 106 5.810
% 39,4 33,8 19,7 5, 2 1,8 100,0
Absence de conjoint 5.007 351 136 57 L5 5.596
% 83,5 6,3 2,4 1,0 0,8 100,0
ENSEMBLE 10.651 3.277 2.364 1.015 533 17.841
% 59,7 18,4 13,2 5,7 3,0 100,0
(1) Dont nombre de wnoyaux de 4 enfants seulement : 193.000.

- 82¢€ -



Champ

Tableau Al7

REPARTITION DES NOYAUX
SELON LA SITUATION DU CONJOINT DU CHEF DE NOYAU ET LE NOMBRE D'ENFANTS OUVRANT DROIT DU NOYAU

: NOYAUX ALLOCATAIRES DU REGIME GENERAL

En milliers

Nombre d'enfants ouvrant
droit du noyau L enfants
Aucun enfant 1 enfant 2 enfants 3 enfants ENSEMBLE
. . et plus
Situation
du conjoint du chef de ndyau
Conjoint inactif 137 343 883 515 327 (1) 2.206
% 6,2 15,6 40,0 23,4 14,8 100,0
Conjoint actif (5k) 393 8Ly 253 83 (2) 1.627
% 3,3 24,1 51,9 15,6 5,1 100,0
Absence de conjoint Ls0 219 (116) (ko) 35 869
% 51,8 25,3 13, 5,6 4,0 100,0
ENSEMBLE 641 955 1.843 818 444 4.702
% 13,7 20,3 39,2 17,4 9,4 100,0
(1) Dont nombre de noyaux de 4 enfants et plus : 154.000.
(2) Dont nomdre de noyaux de 4 enfants et plus : 63.000.

- 62€ -



Tableau Al8

REPARTITION DES NOYAUX
SELON LA CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE DU CHEF DE NOYAU ET LA SITUATION DE SON CONJOINT

Champ : ENSEMBLE DES NOYAUX COMPOSES D'UN COUPLE (avec ou sans enfants) DONT LE CHEF EST ACTIF

En milliers

Situation du conjoint
e clieh dej HoyaN Conjoint Conjoint ENSEMBLE
C.S.P. inactif actif
du chef de noyau
Salariés et Exploitants agricoles (8) (21) (29)
Professions indépendantes LL2 6L 1.206
% 36,7 63,3 100, 0
Cadres supérieurs 580 433 1.013
% 57,8 42,7 100,0
Cadres moyens TT1 1.264 2.035
% 37,9 62,1 100,0
Employés 504 748 1.252
% 40,3 59,7 100, 0
Ouvriers 1.879 2.160 4.039
% 46,5 53,5 100, 0
~ —
ENSEMBLE 4.185 5.350 9.575
% 43,7 56,3 100,0

- 0¢€ -
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NOTES TECHNIQUES
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NOTES TECHNIQUES
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Ces notes précisent les principales définitions adoptées, ou notions
retenues, pour la présentation des résultats. La note n°11 précise les métho-
des adoptées pour 1'évaluation desquelques non-réponses de 1l'échantillon.

NOTE N°1 - POPULATION TOTALE RETENUE.

Corme il est de régle dans les enquétes de ce type, seule a été retenue
la population dite des "ménages ordinaires", entendue au sens habituel du Recen-
sement. La population "hors ménages ordinaires' comprend

- les personnes vivant dans des "ménages collectifs" : maisons de retraite,
foyers de travailleurs, communautés religieuses, étudiants logés dans une
cité universitaire, etc...

- les personnes vivant dans des habitations mobiles.

-~ la population dite "comptée d part" au recensement, essentiellement les per-
sonnes en traitement dans un hdpital psychiatrique, les détenus, les militai-
res logés en caserne qui n'ont pu &tre réintégrés dans les ménages ordinaires,
eit:Crws

Au recensement de 1975, la population totale de 52.589.120 personnes
se répartissait entre 51.141.660 personnes (97,2 %) incluses dans des ménages
ordinaires et 1.447.460 personnes représentant la population "hors ménages ordi-
naires" (2,8 %).

Voir, dans la note n°L, les implications de cette définition sur le
nombre d'allocataires du régime général.

L'ensemble des ménages dont le chef a déclaré A 1'enquéte dépendre
d'un régime de Sécurité Sociale agricole (régime des salariés ou des exploi-
tants agricoles) a par ailleurs été exclu du champ de 1'étude. Cette exclusion
porte sur 10,5 % des ménages ordinaires.

Enfin, les noyaux composés d'une personne seule de moins de 16 ans ou
d'un membre du clergé n'ont pas été pris en compte dans les tableaux fournis
(ef. note n°s5).

NOTE N°2 - CHEF DE NOYAU.

Dans le cas d'une "personne seule', la question de la détermination
du chef de noyau ne se pose évidemment pas : le chef est 1a personne seule
elle-méme.
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Une convention a d{i cependant €tre adoptée en ce qui concerne 1»
détermination du chef de chaque noyau "famille" : on a considéré que iorsqu'il
y a couple dans une famille, 1'homme constitue obligatoirement le chef de
famille (1).

Cette définition conventionnelle était d'ailleurs celle de la législa-
tion sociale jusqu'au début 1978 en ce qui concerne la détermination de 1l'allo-
cataire des prestations familiales. Depuis, un droit d'option peut s'exercer
et, si ce n'est pas le cas, l'allocataire est de fait 1'épouse ou la concubine.
Cependant pour les personnes quibénéficiaient de prestations familiales au
31 décembre 1978, les dispositions en vigueur antérieurement accordant une
priorité au pére demeurent applicables tant que ces personnes n'ont pas exercé
d'option. Ainsi s'avére-t-il qu'a la date d'enquéte (mars 1979), rares étaient
les cas ol ce droit d'option avait effectivement été exercé.

NOTE N°3 - NOYAU ALLOCATAIRE - NOYAU NON-ALLOCATAIRE.

A &té considéré comme allocataire tout noyau ayant per¢u au mois de
mars 1979 une des prestations familiales suivantes

. Allocations familiales

. Allocation de S.U. ou de M.F.

. Allocation pour frais de garde.

. Complément familial.

. Allocation-logement (3 caractére familial ou social)
. Aide personnalisée au logement.

. Allocation d'orphelin.

. Allocation de parent isolé.

. Allocation d'éducation spéciale.

Tous les autres noyaux ont été considérés comme non-allocataires
figurent donc dans cette derniére catégorie les bénéficiaires de la seule
allocation aux adultes handicapés (A.A.H.) ou des seules allocations pré et
post-natales.

NOTE N°4 - REGIME DE PRESTATIONS FAMILIALES.

Le régime de Sécurité Sociale "Maladie" de chacun des membres du
ménage était relevé 3 1l'enquéte. Une grille de passage "Régime de Sécurité
Sociale Maladie — Régime de Prestations familiales" a permis, dans ces condi-
tions, de déterminer le régime d'affiliation "Prestations Familiales" de chaque
noyau allocataire. Deux groupes ont &té constitués

1) Les noyaux allocataires du régime général des Allocations Familiales (2).
Ce régime comprend les salariés non agricoles du secteur privé, les employeurs
et travailleurs indépendants non agricoles et une partie de la population
inactive, celle qui n'est pas rattachée aux régimes agricoles ou spéciaux.

1 - Dans ces conditions, quand le chef de noyau est une femme, tl s'agit d'un
noyau ou n'existe pas de conjoint (femme seule).
2 - Y compris les Marins du cormmerce et la Batellerie.
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2) Les noyaux allocataires de régimes spéciaux ou particuliers. Ont &té regrou-
pés ici les différents régimes suivants : S.N.C.F., E.D.F., Mines, Fonction-
naires (1), Collectivités locales (2), R.A.T.P., Commissariat & 1'Energie
Atomique (C.E.A.), S.E.I.T.A., Banque de France.

A chaque noyau allocataire a été affecté le régime de prestations
familiales du chef de noyau. Autrement dit, c'est le chef de noyau qui a été
considéré comme 1'allocataire.

Remarque sur le nombre de noyaux allocataires du régime général. Une bonne par-
tie des bénéficiaires de 1'allocation-logement a caractére socilal concerne des
personnes Agfes vivant en maison de retraite, des jeunes travailleurs ou des
handicapés résidant en logement-foyer. Rappelons que ces personnes ont été ex—
clues du champ de 1'enquéte (cf. note n®°1). On peut ainsi estimer qu'environ
120.000 allocataires du régime général sont exclus des tableaux présentés (3).

NOTE N°5 - NOYAUX NON-ALLOCATAIRES HORS CHAMP - PERSONNES SEULES DE MOINS DE
16 ANS.

Certains noyaux "personnes seules", non-allocataires, ont &té classés
hors champ

- ceux composés d'un membre du clergé,

- ceux composés d'une personne seule de moins de 16 ans.

A été classé "'personne seule de moins de 16 ans" tout enfant de moins
de 16 ans placé en nourrice pour une longue durée ou tout orphelin ou enfant
abandonné de cet age placé dans une famille par la D.D.A.S.S.. Ces personnes

ont été exclues du champ de l'analyse car ellesne constituent pas des enfants
ouvrant droit aux prestations familiales pour les ménages qui les accueillent.

NOTE N°6 - ENFANT OUVRANT DROIT.

La notion d'"enfant ouvrant droit" retenue est &videmment celle d'en-
fant ouvrant droit aux allocations familiales. La 1égislation retenait comme
tel, en mars 1979

- tout enfant de moins de 16 ans et 6 mois ne poursuivant pas ses &tudes,

- tout enfant de moins de 17 ans i la recherche d'une premiére activité
professionnelle et inscrit comme demandeur 4'emploi,

- tout enfant de moins de 18 ans placé en apprentissage,

~ tout enfant de moins de 20 ans poursuivant ses é&tudes ou dans 1'impos-
sibilité de se livrer & une activité professionnelle par suite d'in-
firmité ou de maladie chronique,

1 - Y compris les Militaires.

2 - En mars 1979, les agents des collectivités locales n'étaient pas encore
rattachés au régime général.

3 = Il s'agit évidemment des noyaux d'une seule personne ne comportant aucun
enfant ouvrant droit. Environ 102.000 de ces noyaux concernent un tnactif
(retraité , handicapé) , 18.000 un salarié (jeune travailleur).
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- tout enfant de sexe féminin se consacrant exclusivement aux travaux
ménagers et 4 1'éducation d'au moins deux enfants de moins de 1k ans
d la charge de l'allocataire. La mére de famille doit, dans ce cas,
se trouver dans 1l'obligation d'exercer une activité professionnelle,
ou doit &tre décédée ou avoir quitté le domicile conjugal ou, enfin,
se trouver dans 1'incapacité, soit de se livrer aux soins du ménage,
soit d'en assurer la totalité par suite de maladie prolongée ou du
nombre des enfants présents au foyer.

NOTE N°7 - AGE DU CHEF DE NOYAU.

L'dge retenu est 1'dge en années révolues en mars 1979, date de 1'en-
quéte.

NOTE N°8 - CATEGORIE SOCIO-PROFESSIONNELLE (C.S.P.).

La nomenclature des catégories socio-professionnelles retenue est celle
définie par 1'I.N.S.E.E.

Deux nomenclatures sont utilisées par 1'I.N.S.E.E., toutes deux adop-
tées pour le dépouillement de 1'enquéte

- la Nomenclature dite du Recensement utilisée précisément pour les
résultats du Recensement. Flle comprend dix grands groupes socio-pro-
fessionnels.

La définition de chaque catégorie socio-professionnelle et les
modalités de sa détermination sont précisées dans le "Code des caté-
gories socio-professionnelles" (68me édition, I.N.S.E.E., 1977).

- la Nomenclature dite "Nouvelle Nomenclature", utilisée en particulier
pour les enquétes "Revenus" de 1'I.N.S.E.E.. Cette nomenclature, qui
ne comprend gque huit grands groupes socio-professionnels, a notamment
1l'avantage, par rapport a la nomenclature dite du recensement, de
séparer strictement les salariés des non-salariés (1).

C'est pour cette raison que cette seconde nomenclature a été
adoptée pour les résultats de l'enquéte. Les catégories '"Ouvriers"
et "Inactifs" ont &té chacune décomposées, dans les tableaux pré-
sentés, en deux sous—catégories.

1 - Voir, par exemple, les Collections de L'I.N.S.E.E., Série M, n°46, pages
11 a 13. Notons que les "contremaltres" qui sont classés parmi les "ouvriers"
dans la "nomenclature du Recensement' sont classés parmi les "cadres moyens'
dans la "Nouvelle Nomenclature', que les "personmnels de service" du code
des recensements sont classés, selon les cas, essentiellement parmi les
employés et les ouvriers de la "Nouvelle Nomenclature" et que les "autres
catégories" du code Recensement retrouvent principalement leur place parmi
les "cadres moyens" de la "Nowvelle Nomenclature". Enfin, tous les indépen—
dants non agricoles sont regroupés dans la catégorie "professions indépen—
dantes" de la "Nouvelle Nomenclature'.



- 337 -

Précisons que quelques noyaux dont le chef est salarié ou exploitant
agricole figurent dans 1'enquéte (1). Le montant de leurs ressources, non si-
gnificatif, n'a évidemment pas été fourni en tant que tel dans les tableaux
présentés, mais il n'a pas été exclu des moyennes générales.

Notons par ailleurs que, selon les définitionsde 1'I.N.S.E.E., les
personnes d la recherche d'un emploi sont classées dans les catégories socio-
professionnelles d'actifs.Les chdmeurs ne sont donc pas compris dans la caté-
gorie socio-professionnelle "Inactifs".

NOTE N°9 - NOTION D'ACTIVITE PROFESSIONNELLE.

Selon les définitions de 1'I.N.S.E.E., les chOomeurs ou personnes i la
recherche d'un premier emplol ont €té classés parmi les actifs. C'est le cas
également des personnes dites en "pré-retraite".

Les aides familiaux (femme de commercant ou d'artisan en particulier)
sont également considérés comme des actifs.

Ce sont ces définitions qui ont été retenues dans les tableaux décri-
vant 1'activité ou la non-activité du chef de noyau et de son conjoint.

NOTE N° 10 - VARIABLES "SITUATION DU NOYAU" ET "SITUATION DU CONJOINT".

Une variable "situation du noyau" a &té utilisée décrivant la composi-
tion du noyau et l'activité du chef de noyau et de son conjoint éventuel ; elle
comporte six modalités

A. noyaux composés d'un couple (avec ou sans enfants) ol les deux con-
Jjoints sont actifs.

B. noyaux composés d'un couple (avec ou sans enfants) oli 1'homme est
actif, la femme inactive.

C. noyaux composés d'un couple (avec ou sans enfants) ol la femme est
active, 1'homme inactif.

D. noyaux composés d'un couple (avec ou sans enfants) ol les deux con-
joints sont inactifs.

E. noyaux composds d'une personne (homme ou femme) active vivant sans
conjoint (avec ou sans enfants).

F. noyaux composés d'une personne (homme ou femme) inactive vivant
sans conjoint (avec ou sans enfants).

Une autre variable "situation du conjoint" a &té utilisée comportant
trois modalités

a. noyaux ou le conjoint est actif.
8. noyaux ol le conjoint est inactif
Y. noyaux caractérisés par 1'absence de conjoint.

1 - Il s'agit soit de noyaux faisant partie d'un ménage comportant plusieurs
noyaux (rappelons en effet que les ménages agricoles exclus 1'étailent en
fonction du régime de Sécurité Soctale du chef de ménage, non du chef de noyau),
sott de noyaux dont le chef exerce une activitd agricole au sens I.N.S.E.E.
sans &tre d'un régime de Sécurité Sociale agricole.
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Le passage d'une nomenclature a l'autre se fait de la fagon suivante,
compte tenu des définitions adoptées pour le chef de noyau (cf. note n°2)

a=A+C
B=B+D
y=E+F

NOTE N° 11 - METHODES D'EVALUATION DES NON-REPONSES.

Pour les quelques non-réponses subsistant dans 1'échantillon exploita-
ble, certaines évaluations ont &té nécessaires. Seuls les cas mentionnds ci-aprds
ont fait 1l'objet de telles évaluations.

- Total des salaires : 1l'estimation a &té réalisée i partir du montant moyen
mensuel des salaires de 1978 - confirmé par le bulletin de salaires dans la
majorité des cas — et le nombre de mois travaillés dans 1'année. Ces informa-
tions figuraient dans le questionnaire (1). Cette estimation a &té réalisée
pour 8 % des salariés de 1'enquéte.

-~ Revenus d'indépendants : les non-réponses étaient plus nombreuses sur ce
point, un certain nombre de forfaits fiscaux n'ayant pas encore été fixés au
moment de 1'enquéte. L'évaluation a été réalisée en majorant de 11,3 % 1le
montant du revenu d'indépendant de 1977, connu par la déclaration fiscale (1).
Le taux choisl est celul du taux d'é&volution 1977/1978 des revenus de l'entre-
prise individuelle non agricole par actif non salarié non agricole (2). Cette
estimation a &té effectuée pour 15 % des indépendants de 1'enquéte.

~ Taxe d'habitation sur le logement principal : le montant affecté& en cas de
non-réponse a été le montant moyen de taxe d'habitation acquitté par 1'ensemble
des ménages enquétés comportant le méme nombre d'enfants que celui du ménage
n'ayant pas fourni de réponse. Cette estimation a #t& réalisée pour 1,6 % des
ménages de 1'enquéte.

~ Impdt foncier sur le logement principal : le montant affecté en cas de non-—
réponse a été le montant moyen acquitté par 1'ensemble des ménages enquétés
soumis & 1'impdt foncier sur leur habitation principale. Cette estimation a
été réalisée pour 0,9 % des ménages de 1'enquéte.

1 - Sz, dans ce cas, les réponses n'étaient pas fournies d ces questions, le
dosster était considéré comme inexploitable.

2 = Cf. "Rapport sur les Comptes de la Nation 1978", Tome 2, page 129 des Col-
lections de L'I.N.S.E.E., C.72 - 73.






