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CEAPITRE I

DU_CONSOMMATEUR (1)




SECTION 1

LA PLACE DE L!'ECONOMETRIE =T DES AUTRES SCIENCES
HUMATNES DANS L'ETUDE DE LA CONSOMMATION

"Ltaboutissement de toute production et de toute distribution est ce
personnage central de 1'économie du XXeme sidcle : le Comsommateur® (2).

Central, ce personnage l'est sfirement, Connaltre 1l'évoluticn de ses
besoins et de ses choix; ou les conditionner par les techniques de la publici-
té, est la thche essentielle des services de recherche commerciale &!innombra-—
bles entreprises. Prévoir l'orientation de ses dépenses pour y ajuster le dé—

~veloppement & moyen terme de l'économie est la premiére démarche de 1'établis—
semefit d'un plan, sitdt qulune situation de pénurie est dépassée (3).

! Consommation et Civilisation ?
i :

En méme temps, le consommateur est un personnage mystérieux, complexe
et changeant qui échappe & des régles d'étude simple. Son comportement et ses
choix sont le reflet d'une civilisation et d'une épogue. Conditionnés par des
facteurs économiques nombreux, ils reflétent en outre les valeurs que, cons—
ciemment ou non, reconnait une société. "L'économie de la consommation est en
fait le domaine de plusieurs disciplines. Elle introduit la psychologie et la
sociologie des besoins et des choix, les décisions économigues des consommateurs
qui en résultent et 1l'effet de ces décisions sur l'allocation des ressources
dans une économie” (4).
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Dans les chapitres qui. suivent, nous nous irtéresserons uniguement
av. consommateur comme objet d!'étude, avec les techuigques qui lui sont prepres,
pour l'économiste ou le statisticien. Dans ce premier chapitre, nous tenierons
rapiderent, en particulier, de décrire certains des schémas ou des modeles
qu'introduit l'économétre.(car il n'existe plus actuelleament d'éconorie de la
corsommation qui ne soit une tentative de mesure) pour expliquer les décisicns
d'achat des consommateurs dans divers domaines.

Consommation et dépense

. Remarquons que la phrase précédente introduit une restriction & 1'in—
térisur du domaine d’études propre a 1lféconomiste. Nous sormes, en effet, pas—
sés de la ®consommation"”, qui consiste a "faire disparaftre en les utilisant
des biens déja existants", (5) & la "dépense du consommateur®,.ctest & dire &
1*acte par lequel la propriété d'un bien économique est transférée d'une entre-
Prise & un.ménage. Selon une coutume maintenant trop bien établie pour gu'on
1l!abandonne, 1l'économic de la consommation est essentiellement 1'étude des
décisions qui déterminent les flux monétaires allant des ménages vers les autres
secteurs de 1'économie, En outre, comme nous le verrons en considérant quel-
ques cas particuliers, ces décisions sont saisies & travers leurs effets objec—
tifs sur les flux monétaires et non & travers une analyse plus profonde des
motifs qui les expliquent.

L'intérét exclusif attaché aux dépenses de consommation mutile in~
déniablement la réalité. Trois exemples qui sont chacun devemsd'une particu-
liere importance le montreront aisément.

Un des problémes les plus urgents de notre époque est de comparer
et d'expliquer les niveaux de vie et de consommation de populetions qui ont
atteint des niveaux différents de développement économique. Ces populations
peuvent, soit appartenir & des pays différents (ex. : 1'Inde, la France et les
Ttats-Unis), soit représenter des catégories de la population d'un méme pays
(ex. & les populations agricole et non agricole). Ces comparaisons ne‘peuvent
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8tre faites en termes de dépenses de consommation. A des structures économiques
(nationales ou d'entreprise) distinctes correspondent des degrés trées diffé-
rents dans le recours aux services du marché pour satisfaire aux besoins des
consommateurs. L'autoconsommation, la valeur des services fournis par le tra-
vail non rémunéré des membres du ménage , les services fournis par les collec-
tivités publiques, les rewvemis récls découlant de l'utilisation du patrimoine
de biens matériels du ménage, doivent &tre pris en considération. Les techni-
ques habituelles de la comptabilité nationale sont inadéquates pour mesurer
ces éléments ; les techniques d'analyse des dépenses des consommateurs renon-
cent 2 les expliquer. Les unes et les autres ont été construites en référence
3 une 4conomie de marché ou toute consommation est 1iaboutissement d'une
+ransaction.

Mais mBme & 1l'intérieur d'une catégorie sociale donnée, dans un
pays industriel moderne, considérer serlement les dépenses des consommateurs
ne sutfit pas. D'une part, la demande de biens durables, comme nous le verrons
plus bas, e¢st en partie le reflet de la demande pour le flux de services qui
découle de la possession de ces biens. Cela explique la caractéristique fonda-
mentale des modeles expliquant la demande de biens durables ; en méme temps,
cela justifie 1l'importance qu'on attache maintenant & 1'4ge du chef de ménage
parni les facteurs expliquant les dépenses de consommation : la raison princi-
pale n'est pas que 1'4ge et le nombre des enfants expliquent les besoins d'une
famille, mais, qu'avec 1'8ge, s'accrolt l'accumulation de biens durables,
meubles ou immeubles,dont les services comptent notablement dans le niveau de
vie des familles étudiées.

D'autre part, une définition correcte de la consommation devrait
tenir compte de la valeur pour les consommateurs des services fournis var des
mécanismes collectifs : éducation, santé, urbanisme, etc... De ne pas compter
des services, ni de les intégrer dans nos schémss d'explication, il n'y a qu'un
pas jusqu'd les négliger ou les sous—estimer, aussi bien dans 1'étude que dans
1'action. Et le risque est alors grand que "l'économie se trouve orientée vers
la satisfaction des besoins humains les moins urgents" (6).
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"N'est-il point paradoxal que cette ultime étape du processus économique,
objet mtme de ltactivité des hommes, n'ait suscité, sembie-t-il, jusqu'a ces
dernieres années, qu'une curiosité médiocre.

La production des biens et services, soh financement, la rémunératiocn
“des producteéeurs, ont eu le pas sur la consommation® (7).

Certes, mais identifier consommation et dépenses des consommateurs,
c'est 4 dire consommation et demande sur le marché, est aussi donner le pas & la
production des biens et des services par un autre biais., La connommetion r'4st
plus en effet étudide du point de vue des besoins des consomaatevrs, de leur
hiérarchie et de la fagon dont ils sont satisfaits. Elle est seulement étudide
dans la mesure ou son évolution conditionne l'activité procductrice des divers
secteurs.

= S -

e ff T1's ‘agit 12 d'un domaine qui est loirn d'8tre négligeable., Il con-
'venaIt cepenﬁant de remarguer en introduction qu'identifier la consommation &
1a demande'ne permet pas d'en épuiser 1'étude.
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SECTION 2

LES ORIENTATIONS DE I'ANALYSE DE LA DEMANDE :
PROBLEM=S DE PREVISTON ET PROBLEMES DE DECISTION

L'étude économique des dépenses des consommateurs présente deux volets.
Le premier est 1'analyse de 1'incidence, sur 1'économie dans son ensemble, de
1tévolution de la consommation ; le second est 1l'analyse des facteurs économiques
qui conditionnent le comportement des consommateurs. Nous considérerons unique~
ment le second volet dans la suite de ce texte ; la séparation entre les deux
ne peut cependant pas &tre totale, nc cereit-ce que pour des raisons accidentellese.
L'étudc 2u comportement du consommateur est essenticllement du domaine de 1'éco—-
nomie appiiquée ; elle exige d'importants moyens matériels et son dévcloppement,
dans les cinquantes dernmidres années, a €té largement orienté vers la solution
de problémes d'action posée i des administrateurs. Ces problémes ont été soit
des problémes de prévision, au niveau d'une nation, d'un secteur économique
ou d'une entreprise, soit des probldmes de décision. Les deux types de problémes
peuvent &tre illustrés en considérant l?orientation des travaux dtéconomie de la
demande faite depuis 1'entre deux guerres par les services du Ministere de
1'Agriculture de Washington. D'une part, estimer 1'évolution probable & moyen
terme des excédents de production agricole des Etats-Unis, ce qui exige une
prévision de la demande des consommateurs américains pour les principaux pro-—
duits agricoles ; dlautre part, évaluer 1l'incidence, sur un marché donné, de
diverses mesures possibles d'intervention en matiére de prix agricoles, c'est
% dire aider & prendre une décision en en dégageant les conséquences probables.

Les deux types de problémes ne sont pas .symétriques. Le second est
uniquement un probldme pour 1l'économetre ; il s'agit d'étudier, dans un envi-
rouncmont sociologique qu'il est 1égitime de considérer comme stable, 1teffet
d'une modification d'une variable dconomique donnée. Le premier probléme, par
contre, déborde le domaine d'explication de 1'économiste : la prévision de la
consommation, si elle doit avoir toute son utilité, ne peut pas gtre réduite
a4 une perspective (8).



- 16 =

On connadt 1la distinction entre les deux notions. L terme de perspec-—
tive & d'sbord té introduit par les démographes : une perspective dénographigue
indique 1'évolution future de la population sous lihypothése expliicite que les
taux de nuptialité, de fécondité, de mortalité, ou bien ne se modifient pas, ou
bien se modifient d'une fagon bien définie, suggérée par 1'examen du passé. De
la mlme facon, une perspective de consommation est établie en se donnant 1'évo-
lution d'un petit nombre de facteurs économiques : re7enus; répartition de la
population par &ge, etc... ; et en en ddduisant 1'évelution probable des dépen-
ses des consommateurs sous 1°hypothdse explicite que des lois de comportement
préalablement établies ne se modifieront pase

r e
! Place des facteurs économiques f

L'analogie entre une perspective démographique et une perspective de
consommation risgue cependant d'étre trompeuse, car la seconde mutile plus le
riel que la premiére. Alors qu'a moyen terme (cing & quinze ans), 1'évolution
de la porulation est & peu prés déterminée dés que sont connus les principaux
taux démographicues, le passage d'une perspective & une prévision est beaucoup
plus hasardeux en matiére de consommetion. Cela vient en partie de ce que le
compertenent des consommeteurs est fondamentalement stochastique et donc impré-
visible en toute rigueur : cn ne peut que dégager des tendances vraisemblables,
4 partir desquelles établir une prévision ponctuelle implique un pari. Mais cela
vient surtout de ce que les facteurs introduits n'expliquent qu'une partie du
comportement des consommateurs.

Ce comportement dépend entre autres de facteurs économiques, tels que
les rcvenus, les prix et les patrimoines. Ces facteurs jouent d'ailleurs d'une
fagon qui varie notablement d'un marché & un autre, et nous verrons sur quelques
exemples qu'il n'existe pas un modele unigue du comportement économique du con-
sommateur, mais un éventail de modéles dinstincts qui sont tous incomplets et
imparfaits et dont nous ne considérerons que le plus simple dans les chapitres
suivantse.
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Or 1'action de ces facteurs économigues s'insére dans un contexte plus
iarge. Les décisions des consommateurs ont des dimensions psycholocgiques, physio-
logiques, sociologiques et psycho-sociologiques qu'on ne peut éviter d'introduire
dans une tentative d'explication compléete (9)e Les é1dments sociologiques et psy-
cho-sociologiques sont particuliérement importants. Si 1'on se borne a étudier
quelques trés grands groupes de dépenses, comme l'alimentation, l'habitation,
etceee auxquelles s'appliquent les lois classiques d'Engel, on observe certes de
grandes analogies d'un pays a 1'autre (10). Mais dés qu'on veut entrer plus dans
le détail, les facteurs extra~économiques jouent un rBle croissant dans 1'expli-
cation. La structure des consommations est étroitement 1liée & une civilisation j
olie refltte les waleurs qui la marguent, les aspirations et les nentalités des
hommes qui la vivent. Plus inconsciemment que consciemment, ces éléments motivent
profondément les comportements des consommateurs gqui, bien que conditionnés nar
des paramétres économiques, ne traduisent pas, le plus souvent, un calcul écono-
migue conscient.

Ces considérations ont une particulidre importance pour expliquer la
demande de biens durables. Dans une civilisation ol ce qu'on a, et surtout ce
qu'on a et que 1l'autre n'a pas, présente plus de signification que ce qu'on est,
1a demande de biens durables ne s'erplique pas seulement par les services objec-
tifs qu'on retire de la possession du bien, mais plus encore par la satisfaction
qu'on retire de sa possession indépendamment de 1¢'usus".

Fn face de cela, la théorie du comportement du consommateur nous repré-
sente un homme qui, avec une structure de choix donnée, modifie ses comportements
objectifs sous l'effet de stimuli qui ont des variations des revenus, des prix
ou d'autres facteurs économiques. La démarche qu'en déduit 1'économétre selon
des lignes que nous décrirons est légitime, mais n'épuise pas la réalité. Il con—
vient aussi d'expliquer comment sec forment et se modifient ces structures de
choix elles-mémes. Cette tiche n'est pas du domaine de 1'économiste et n'a été
encore que trés imparfaitement assumée par les spécialistes d'autres disciplines.
I1 en résulte un malaise, Les notions fondamentales de besoins, de niveau de vie,
de style de vie, de motif d'achat sont aberrantes par rapport aux catégories et

_aux concepts de 1'économistes Il ne parvient ni & leur donner de définition opé—
ratoire, ni & les incorporer a ses schémas d'explication. Mais il sait en méme
temps que ces schémas seront partiels et pauvres a'il ne les prend pas en consi-
dération.
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SECTION 3

1E RENOUVELLEMENT DES METHODES LIE AU DEVELOPPEMENT
DES _FNOQUFTES PAR SONDACT ‘

L'étude de 1'influence quantitative, sur les dépenses des consommatcurs,
des divers facteurs économiques retenus a marqué un progrés considérable dans les
deux dernieres décennies, grdce au développement des techniques d'enquétes par son~
dage aupres des ménages. Les domnées provenant d'enquétes présentent en effet une
série d'avantages qu'aucune autre source statistique ne nartage. KOOPHANS a pu
écrire, sans exagération, que "la méihcde des sondages peut bien acquérir une im—
portance semblable, pour 1l'étude du comportement des agents économiques, a celle
qu'a acquise le microscope pour l'étude des phénoménes biologiques" (11).

Alors que toutes les autres informations statistigues sont des données
globales qui se rapportent & l'ensemble d'un marché ou d'une économie et qui ne
rermettent de saisir que des relations agrégatives entre des moyennes, les engué-
tes fouwrnissent des informations individuelles qui permettent une analyse beau-
coup plus profonde des comportements des ménages (12). Quand on se borne & 1'ana-~
lyse de lois de comportement individuelles qui est le centre de 1!'économie de la
consommation, on peut ainsi éviter les difficultés considérables que pose 1‘'agré-
gation des lois individuelles pour parvenir & une relation sur le marché. Certes,
cetts difficulté se présente & un stade ultérieur, dés qu'on veut utiliser les
enseignements obtenus & partir de 1'étude des données individuelles pour expliquer
1'évolution de 1'ensemble ou d'un secteur de 1'économie. Il est cependant bon que
‘les difficultés puissent &tre ainsi sérides.

Les enquétes par sondage fournissent ensuite des informations beaucoup
plus nombreuses que les autres sources. Alors que les séries de consommation ap-
parente, de prix et de revemu sur un marché fournissent rarement plus dlune ving-
taine d'observatious de chaque variable, il est fréquent maintenant d'analyser des
enquites fournissant Plusieurs milliers ou méme dizaines de milliers d'observations.



La richesse des moddles étudids est donc beaucoup plus considérable, puisque la
taille des échantillons permet d'introduire simultanément un plus grand nombre
de variables (13). En outre, en jouant sur la structure de 1l'échantillon d'une
facon inspirée par la technique des plans d'expérience, on peut neutraliser ou
isoler 1'influence de certaines variables ou choisir 1'échantillon de fagon & ce
que ll'estimation des paramé*tres les plus importants soit aussi précise que pos~
sibles. Clest ainsi que pour étudier l'épargne personnelle par sondage, il con=—
vient de stratifier 17échantillon 2 la fois suivant le niveau du revenu et ltac-
tivité du chef de ménage, afin de tenir compte du fait que la majeure partie de
1'épergne provient des ménages & haut revenu et que la répartition du revenu en-
tre 1'épargne et la consommation ne suit pas les mémes lois chez les travailleurs

indépendants et chez les salariés.

Enfin, outre les éléments objectifs que nous considérerons seulement
dans deux exemples que nous traiterons, les enguétes permettent aussi de saisir
des é14ments subjectifs, commes les intentions d'achat, les opinions ou les an~
ticipations des consommateurs. Bien que 1l!interprétation de ces éléments subjec-
tifs soit ddlicate, leur considération est nécessaire 2 la solution de nombreux
problémes. C'est le cas, par exemple, de 1'évolution & court terme des achats de
biens durables. Les enquétes sur les intentions d'achat, effectuées depuis une
dizaine d'années & 1'Université de Michigan, sous la direction de KATONA, et
depuis quelques années en France par 1'I.N.S.E.E. sous une forme voisine, ont
fourni des indications trds utiles aux conjoncturistes. De méme, des enquétes
dtopinion sur le logement, faites en 1955 par 1'I.N.S.E.E. et le C.R.E,D.0.C.
(14) (et répétées en 1961), ont fourni & peu prés la seule méthode pour éva~
luer les conditions de 1'équilibre sur le marché du logement.

Historiquement, les premidres enquétes faites aupres des consommateurs
portaient sur la totalité des budgets familiaux. Quelque importantes qu'elles
soient encore, ces enquétes de "budgets de familles" ne représentent plus qu'une
espéce d'un genre plus large. Des -enquétes de consommation plus spécialisées,
comme les enquétes alimentaires, s'y sont d'abord ajoutées, puis des enquétes
plus délicates, visant & la fois & saisir les revenus, les patrimoines et les
diverses formes de 1l'épargne des ménages (15).

Nous évoquerons rapidement les principes sclon lesquels on analyse les
résultats de ces enquétes dans les deux paragraphes suivants, qui traiteront
respectivement des courbes d'Engel et de la demande de biens durables. Dens les
chapitres suivants, nous examinerons en détail les difficultés que présente l'ap—
plication de ces principes dans le cas des courbes d'Engel.
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CTION 4

LeS BASES THEORIQUES DE L'ANALYSE DE LA DFMANDE
D'UN_BIEN DE CONSOMMATICN CQURALTE

Bien que l'analyse des courbes d'Engel repose sur des intuitions déja
anciennes, puisque la premiére publication d'Engel est plus que centenaire; ce
n'est que quelques anndes avant la seconde guerre mondiale qu'ALLEN et BOWLEY (16)
lui ont donné une forme économétrique rigourcuse.

Considérons les achats C d'un bien de consommation courante, au cours
d'un intervalle de temps donné, par un mérage i dont on connalt également le re—
venu R:L au cours du méme intervalle de temps. Si 1l'on porte les valeurs observées
de C. et R, pour um échantillon de ménages sur un graphique cartésien, on ob-
servé une corrélaticn assez nette entre ces deux variables. Les observations
sont rassemblées autour d'une loi de tendance moyennef“ gui est la courbe d'Engel
pour le produit considéré (fig. 1).

Le graphique ainsi obtenu n'a cependant aucun pouvoir explicatif ; il
est uniquement une description de 1'échantillon considéré. Pour passer de la des-
cription a l'explication, deux étapes doivent &tre franchies. I1 faut d'abord
qu'on admette comme raisommable 1'hypothése que le revenu influence les depenses
des consommateurs, ensuite que la courbe[‘ de la figure 1 corresponde bien a la
relation théorique ainsi postulée, qu'elle puisse lui 8tre “identifiée".

Le raisonnement proposé par ALLEN et BOWIEY est bien conmu. Si 1l'on

considére un individu ayant une surface de choix parétienne, la théorie de la
demande du consommateur permet de déduire de cette surface de choix une relation @

(1) g = £ (Ry pyees Dy oee pn)
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qui est la courbe de demande individuelle du bien k par l*individu considéré : la
conscrmation g, est une fonction du revenu de cet individu et de l'cnsemble
Py eeee P, des prix des biens de consommation disponibles sur le marché.

Si 1'on considére, au méme moment, une population de consommateurs, ayant
les mfmes surfaces de choix, les prix Py eeee P sont, & de faible variations lo-
cales prés, les mémes pour tous ces consommateurs, Leurs consommations et leurs
revenus décrivent donc une courbe de niveau de la surface (1) :

(2) q = f [R, (p1 pn=_Ctes) ‘l

!

Moyennant quelques hypothé&ses complimentaires, la cou.rbei-1 de la figure 1
€e§t 8tre identifide avec la courbe représentant la fonction partielle de demande
2)e

Pour tenir compte du caractére stochastique de la relation entre le re-
venu et la consommation, que met en évidence la figure 1, on transforme le schéma
(2) en écrivant que la consommation C, d'un ménage de revenu R, est en fonction de
Ri 4 un aldéatoire Ui pras. On obtient’le moddle : 1

(3) ¢ =f£ (Ri) + U

Une fois spécifide la forme de la fonction f (R) et moyennant quelques
hypothéses raisonnables sur la distribution des résidus aléatoires U., les para-
métres numériques de f (R) peuvent &tre estimés ccnvenzblement. Dans’leur étude
ALLEN et BOVIEY avaient admis que la fonction f (R) était linéaire. Ils retenaient
donc le modele &'

@ o =of R +PB + T

1

et admettaient que 1'aléatoire U, satisfaisait aux conditions classiques qui jus-
tifient 1'ajustement par les moindres carrés (conditions que nous examinerons
dans le chapitre III). Dens le cas, sif>2 est le carré du coefficient de corrél.amn
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linéaire entre C et R, on sait que f)2 mesure la part de la variance des consome
mations qui est expliquée par 1!'influence du revenu. Comme les ajusteronts, qui
sont effectués sur des données groupées, domnent des P< assez élevés (vqisius-de
2/3), on est fondé & admettre que l'hypoth®se exprimée par le modéle (4) est non
seulement quantifiée, mais justifiée empiriquement.

Ce raisomnement classique apprelle des critiques qui mettent en cause la
nature logique des hypothéses théoriques introduites. Pour les dégager, considé-
rons la signification économique des résidus aléatoires U,. Il recouvrent 1'in-
fluence de plusieurs groupes de facteurs de nature treés différente, L'introduc—
tion de chacun d'entre eux peut amener & nuancer 1'hypothése théorique sur laquel-
le repose le moddle (4).

Ils recouvrent d'abord de simples erreurs de mesure sur la consommation
ou le revenu. Ces erreurs traduisent seulement 1'imperfection des méthodes d'en-—
quéte et n'affectent pas la nature du raisonnement suivi. Quelque important qu’il
soit d'en examiner 1l'incidance quand on fait du travail coacret, nous sommes fon-
dés & les négliger ici.

Les résidus traduisent ensuite 1'influence d!ensemble d*un grand nombre
de variables secondaires qu'on pourrait, en théorie, introduire dans 1l'analyse,
mais qu'il est plus expédient de considérer en bloc. Nous avons, par exemple,
admis que les prix étaient les mémes pour tous les consommateurs. Cela n'est pas
rigoureusement vérifié et les différences locales de prix expliquent donc une
partie des écarts des observations & la courbe ['. En outre, le moddle (1) est
lui méme incomplet. I1 fournit un cadre pour 1'étude de 1'influence des revenus
et des prix "toutes choses égales d'ailleurs". Or, 1'intuition suggere un certain
nombre. de facteurs’ économiques ou sociologiques, tous mesurables ou repérables,
susceptibies d'influencer la consommation des ménages. Clest le cas des struc-
tures familiales, de 1'dge du chef de ménage, de sa profession, dé la région ou
de la taille de la commune d'habitat, etc... La loi de demande déduite de la thé-
orie des choix est incompléte ; cependant, elle indique les facteurs les plus
importants ; les autres peuvent, en général, &tre incorporés dans le résidu U,
du moddle (3). =
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Une hypothése critique a cependant €té introduite pour parvenir a ce
moddle : une fois éliminde 1'influence ces variables secondaires dont nous ve-—
nons de parler, on suppose que tous les consommateurs ont la méme surface de choix
(17). Cette hypothése est manifestement irréaliste ; elle est en méme temps inu-
tile. I1 suffit en effet d'admettre que les variations individuelles des surfaces
de choix sont peu considérables pour la majorité des consommateurs et distribuées
convenablement autour d'une tendance muoyenne, pour que le modéle (3) reste vala-
ble. Le résidu Ui traduit donc sussi des différences de gofits entre consommateurs.
La courbe /7 n'est plus rigoureusement une loi de demande individuelle. Elle est
une loi de demande "moyenne" pour la population cunsidérée (18). Pour que cette
loi puisse &tre identifiée & partir des observations, il suffit d!'introduire
quelques hypothéses assez faibles sur la fagon dont sont distribuées les varia-
tions individuelles des gofits. L'hypoth®se la plus importante est que ces varia-—
tions sont indépendantes des revenus.

Tout ce qui précéde traduit une conception déterministe du comportement
des consommateurs. Le résidu U. est une sténographie commode pour résumer 1'in-
fluence de 1l'ensemble des varisbles secondaires et les hétérogénéités de compor—
tement entre les ménages. Mais le modele (3) reste valable sous des hypothéses
beaucoup moins restrictives. De méme que nous avons admis des différences de choix
entre consommateurs, nous pouvons admettre des différences accidentelles d'une
circonstance & 1'autre dans le comportement de chaque consommateur &tudié, pourvu
que ces différences soient distribuées autour d'une moyenne liée de facgon stable
au revenu. Le point de vue selon lequel le comportement des consommateurs indi-
viduels est fondamentalement stochastique a été souvent exprimé par les spécialis~
tes de 1'étude de la consommation (19) : il est beaucoup plus réaliste que le point
de vue déterministe précédemment défini.

Mais, & ce stade, que reste~t-il de la liaison avec la théorie pumdes
choix des consommateurs ? Trés peu de choses, en somme, et certainement ce peu de
choses est plus nuisible qu'utile. Le modéle (3) peut en effet reposer sur une
hypothése beaucoup plus directe et beaucoup moins restrictive : il suffit d'ad-
mettre que le revenu explique en partie la consommation, selon une méme loi moyen-—
ne pour les différents consommateurs. Cette loi ne suppose pas qu'existent des
surfaces de choix stables, ni que le comportement du conscmmateur traduise un
caleul conscient entre diverses possibilités qu'il sait ordomner.



ILes deux hypothéses possibles ant un trait fondamental en commun : elles
fort jouer un rdle privilégié au revenu des consormateurs. Csla covrespond & un
postuiat courant de la théorie éconouique. La théorie pure des choix exprims ce-
pendant ce postulat sous une forme qui restreint le pouvoir explicatif ¢u modele
introduit, en le lient & un schéma de calcul individucl conscient, sans permettre,
en compensation, de dégager des hypotheses complémentaires qutil suppose aucune
restriction expérimentalement vérifiable sur la forme des courbes d'Engel. Clest
qulen fait, la théorie pure des choix et l'analyse des courbes d'Engel correspon-
dent & deux domaines entidrement distincts de la science économique. Le second
sujet est du domaine de la l'analyse empirique du comportement des conscmmateurs,
et le premier du domaine de 1'étude de 1l!'allocation des ressources par le mécanis—
me des prix et de la théorie de 1'optimum économiyue. Le lien habituellement pré-
senté entre les deux domaines est artificiel et conduit & une vue inutilement dé-
pourvae de réalisme du comportement des consommateurs individuels.

Si la théorie des choix restreint inutilement la validité de 1l'analyse,
elle n'aide pas en outre & fournir les hypothéses complémentaires nécessaires.
Certaines de ces hypothéses ont été énoncées chemin faisant. Elles sont habituel-
lemert admises sans examen assez critique, alors qu'elles devraient poser les pro-
blémes non résolus les plus importants aux spécialistes : nous visons les hypo-
théses qui ont trait & 1l'indépendance en probabilité entre le terme stochastique
et le revenu dans le modele (3).

) : Un second groupe d'hypothéses est relatif a4 la forme de la fonction
£(R) dans ce moddle. Nous avons @éja indiqué que le choix de la forme de la fon-
tion f était essentiel & la formulation compldte du moddle économétrique consi-
déré. Ce choix est fait le plus souvent empiriquement, en tenant compte surtout
des commodités de calcul. Cependant, les principaux choix possibles peuvent &tre
exprimés en termes d'hypothses alternatives sur la propension marginale & con-
sommer ou 1'élasticité de la consommation du bien étudié. Exprimées en ces ter—
mes, ces hypothéses peuvent parfois &tre testées efficacement.

o Enfin, 1'interprétation, en termes de loi moyenne de comportement in-
dividuel, de la relaticn obtenue & partir de 1'étude de plusieurs consommateurs
2u méme instant, exige qu'on introduise deux hypothdses supplémentaires qui sont

fondamentales.
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La premiére est que le comportement des ménages étudiés ne dépend pas
de faclteurs dynamiques, afin que la consommation d'une période puisse 1égitimement
8tre expliquée par le reveru de la mfme péricde. Cela exclut les phenowénes
d*inertie qui aboutissent au maintien d'une consommation malgré des fluctuations
du revenu. Ces phénoménes d'inertie peuvent avoir des causes psychologiques, mais
surtout des causes techniques ou juridiques. Certaines consommations, comme les
loyers ou les primes d'assurance, ont un caractére contractuel. Méme si 1'on
adinet, comme on le fait souvent dans la littérature du sujet, que les couxrbes
d'Engel traduisent des lois de longue période (é supposer qu'une telle affirma=
tion ait une signification précisz§? on doit reconnaltre que lianalyse des bud—-
gets familiaux ne vermet pas d'expliouer ce type de consommation. L’hypotheése
exclut aussi le cas ol la demande d'un bien repose sur les revenus et les prix
prévus pour les périodes ultérieures. C'est justement le cas de la demande de
biens durables, qui échappe donc aussi & l'analyse que nous allons décrire. Une
difficulté plus fondamentale se présente quand ce n'est pas la demande d’un bien
particulier, mais le niveau de vie qUi est défini & partir de la prévision du
futur. C'ast le cas, comme 1'a montré M, FRIEDMAN (20), apres d'autres auteurs,
des populaiions & revenu instable (comme les travailleurs inde pendanus)

La seconde hypothése est que les choix des différents consommateurs
sont indépendants. Ctest & dire que la consommation d'un consommateur ne dépend
pas du niveau de consommation, actuel ou passé, dlautres consommateurs, ni de sa
place dans la distribution des revenus. Cela exclut & la fois les consommations
ostentatoires, motivées par l'imitation d!individus ou de groupes particuliers,
et les comportements altruistes, motivés par la connaissance de la pauvreté ou
de la misére dtautrui.

De nombreux travaux ont conduit & mettre en doute 1l'indépendance des
choix individuels (21). Cela ne met cepemlant pas concrétement en cause 1'utilitd
de l'analyse des courbes d'Engel, mais en limite le domaine -d'avplication.Claest
en effet principalement dans le domaine des achats de biens durables et de cer-
- taines consommations de loisirs (comme les vacances d'hlver) que ces 1nterdepen—

dances ot ces phénoménes d'imitation sont les plus marqués.
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SECTION 5

15S BASES THEORIQUES DE L'ANALYSE D& LA DEMANDE
D'UN BIEN DURABLE DE CONSOMMATION

L'étude de la demande d'un bien de consommation courante repose sur une
hypothnese economlque bien définie, méme si elle est plus faible et moins axioma-
thue que celle qulon déduit souvent de la théorie pure des choix.

L'exemple de 1'étude de la demande de biens durables montre facilement

‘qu'lune telle hypothése est nécessaire.- Considérons le marché frangais de 1'auto-
mobile : une enqudte par scndage, faite il y a quelques années, a permis de con=-
naftre le nowbre et les reverms, d'une part, des ménages qui ont acheté une au-
tomobile neuve en 1956, d'autre part, des menages qui possédajent une automobile
enw1956 Tes deux variables : parc automobile et achats d'automobiles dans 1'an-

» née sont en bonne corrélation avec le revenu comme le montrent les figures 2 et 3.
Dans cheque cas, les ménages ont &té triés dans 1'ordre des revenus croissants.
‘La figure 2 indique, en fonction du revenu, le pourcentage des ménages qui ont

s acheté une automobile neuve en 1956 : la figure 3, le pourcentage des possesseurs
d'automobiles en 1956, quelle que soit l'année dtachat.

L!'examen empirique des données permet donc de proposer deux explications
différentes., Le revenu des ménages peut soit expliquer directement les ventes
de voitures automobiles, soit le parc possédé (ou des1re) par les ménages. Selon
la seconde explication, les ventes d'automobiles dans 1l'année, au lieu de déren-
“dre directement du revenu, en dépendent indirectement : les ventes sont la somme
* de deux termes. Le premier est la variation du parc désiré, qu'on peut calculer &
rartir des modifications de la distribution des revenus d'une année a 1l'autre ;
le second exprime la demande de remplacanent des véhicules hors d'usage (22)

Les deux explications conduisent & des résultats contradictoires pour
prévoir 1'évolution des ventss d'automobiles neuves sur la m@me période et 1'étu-—
32 empirique des dennées ne permet en aucune fagon de choisir entre elles. Cela

illustre le fait qu'il n'existe pas d'économétrie sans modéle du phénoméne con-
sidéré.
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De fagon trés générale, la seconde explication est seule admise. On
pout la justifier selon deux lignes de raisonnement possibles. La premiére con—
siste & considérer que la "consommation" qu'il convient d'expliquer par le revenu
courant est celle d’'un service de transports, fourni par un équipement, la veitu-
re individuelle, qui procurera des services 4 son propridtaire pendant une succes-
sion de périodes.

Le choix entre satisfaire ce besoin de transport par la possession d'un
véhicule individuel ou par d'autres méthodes dépend, entre autres, du volume de
- transport qu'on dicire consommer, qui dépend lui-méme du revenu courant et des
reverus anticipés des périodes ultérieures. Lthorizon économique des consommateurs
étant assez proche, on peut admettre, sous certaines hypoth&ses peu restrictives,
que le revemu courant soit un bon indicateur de la valeur actualisée du flux des
revenus -anticipés. ;

Cette premiére ligne de raisonnement suppose cependant, implicitement,
un calcul économique beaucoup trop conscient de la part des consommateurs. Elle
s'appliquerait plutdt & une entreprise qui chercherait 3 définir une politique op—
timale en matviére de transports, le choix lui étant offert entre posséder son
parc de véhicules ou utiliser les services d'entreprises de transport. Dans le cas
des consommateurs, une hypothése plus simple et plus rdaliste est d'admettre que
la possession d'un bien durable est recherchée pour elle-méme, sans considération
directe du volume de services qu'on en retire. "lLa caractéristique d’un bien du-
rable est que 1'utilité découle de sa possession plutdt que de son utilisation”
(23). Cette seconde ligne conduit & exprimer le raisonnement en termes d'une
struture préférée du compte de patrimoine du ménage, plutdt que d’une structure
préférée de son compte d'affectation pour 1'année en cours, adoptant ainsi 1'op-
tique suggérée par BOULDING (24). Le facteur explicatif principal du parc auto—
mobile devient alors le capital des ménages. Il s'agit cependant d'une variable
" qui n'est pas susceptible de mesure expérimentale directe, puisque ce capital est
1a somme de la fortune au moment de 1'observation et de la valeur actualisée de
1'échéancier des revenus attendus & partir d'autres sources que cette fortune
(et, en particulier, des revenus attendus du travail futur des membres du ménage).
Moyennant 1'hypothdse complémentaire que nous avons suggérée plus haut, le revemu
courant peut &tre pris pour un indicateur de la valeur actuelle de 1l'échéancier
des revenus attendus.
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A Nous scumes donc conduits & expliguer 1'évolution du parc antomobile
par les modifications de la structure des revenus et des patrimoinrss dos ménagss
(25). Afin de préciser cette hypothése et de l'exprimer en termes de comporiements
individuels, sans alourdir 1l'exposé, nous nous bornerons & 1l'influence du revenu
courant j; 1l'influence du patrimoine s‘*étudie dlune fagon identique.

: Dans le cas d'un bien de consommation courante, supposé parfaitement
divisible, la variable qu'on cherchait & expliguer était le niveau de coasomma~
tion qui pouvait varier de fagon continue, Dans le cas présent, la situation est
plus simple, puisqufelle s'exprime en termes de tout ou rien. Il s'agit de déter—
miner le revenu a partir duquel un ménage possédera une automobile. L!hypothise
la plus simple serait d'admettre que ce revenu est le méme pour tcus les méniages
(26 « Blle est cependant inacceptable, puisque la courbe de la figure 3 moutre
qu'on observe des propriétaires de voitures i tous les niveaux de revenus, mais
dans une proportion trés variable avec le revenu.

Aussi convient-il d'admettre qu'il existe pour chaque ménage un seuil
S, d'acces 3 la motorisation, qui dépend des préférences du ménage. Pour 1'ensome
ble de la pcpulation, le seuil S, est donc une variable aléatoire dont la distri-
bution doit &tre étudiée conjointement avec la distribution des revenus Ri des
ménages.

Un ménage donné est caractérisé par son revenu R et son seuil S .. Il
possédera une voiture si ¢ = *

. R
% £

I1 n'en possédera pas si :
Ri < Si

L'étude du probléme exige 1'introduction d'une hypothése complémentaire ¢
les deux variables aléatoires R et S doivent &tre indépendantes clest & dire que
le seuil d'acces a la motorisation S, pour un ménage donné traduit ses préférences
mais ne dépend pas de son revenu. Dails ces conditions, la courbe de la figure 3
représente approximativement la courbe cumulée de la distribution de S,, & condi~

5 ; . il
tion qu'on dispose d'un assez grand nombre d!observations dans chaque Ciasse de
revenus.
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En effet, considérons n ménages de revenus R, Puisque S et R sont
des variables aléatoires indépendantes, ces n ménages sont un échantillon aléa~
toire dans la population des Si . Soit :

p = £ (8S)

la courbe curulde de la distribution des S, p étant la probilité pour que

S, { Se dux errenrs diéchantillonnage prés, pn ménages auront un seuil dlaccés i la
mblorisation inférieur ou égal & R, et n {1 — p) supérieur & R. C'est ce que mesu-
re la courbe 3. Pour achever l'analyse, on admet en général que la distributisn

Ces seuils S. est logarithmico-normale, ce qui permet de transposer les résultats
d'une méthodd d'analyse classique en expérimentation biclogique (27).

Ltinfluence des modifications des revenus sur le parc automobile des
ménages s'obtient donc en combinant la distribution des revenus des ménages et la
distribution, définie précédemment, des seuils S,. Cela n'épuise pas 1l'analyse.
Dans le cas frangais, de 1945 a 1958, le parc automobile des ménages est passé de
1,4 & 3,6 millions de véhicules, alors que 1l'effet des modifications des revenus
et de l'augmentation de la population expliquent le passage de 1,4 & 2,5 millions
seulement (28). Une tendance explique donc une part importante de 1'augmentation
du parc automobile. Cela n'est pas satisfaisant, puisqu'une tendance n'est rien
d'autre qu'un aveu d'ignorance et un appel & chercher d'autres explications. Dans
le cas présent, plusieurs possibilités se présentent.

La courbe de la figure 3 relie le parc effectif aux revemus. Or, notre
mod&le théorique se référait au parc désiré par les ménages. En 1956, les deux no-—
tions étaient voisines. Par contre, le parc effectif de 1949 était trés inférieur
au par: désiré. La plupart des voitures neuves étaient destinées aux entreprises
et les délais de livraison aux ménages étaient tris longs pour tous les modéles.
Une partie notable de 1l'écart correspond au retour & une situation normale sur
le marché.
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Ensuite, nous n'avons teru compte que d'une partie de notre hypothese,
puisque nous n'avons pas considéré 1'effet dss modificaticus de la s*ructure des
patrimoines. Enfin, il peut rester une tendance inéliminable, qui corresponl & ume
modification lente de la forme de la courbe 3, c'est & dire & un changement de
1tattitude des consommateurs en face de 1lfautomobile.

Cela nous raméne & notre prépos de départ. Le but de l'analyse écono—
mique de la consommation n'est pas de fournir une explication totale. En parcicu-
lier, elle n'a pas & expliquer la formation des préférences des consommateurs.
Elle doit seulement éfudier la fagon dont la variation d'un petit nombre de fac-
teurs socio-économiques module 1'expression de cette préférence sur le marché.

La tiche est déjh considérable, puisqu'il n'existe pas une théorie d'ensemble
pour représenter le comportement économique des ménages, mais une gamme de modeles
différents, dont nous avons pu seulement évoquer rapidement deux exemples.

I1 est possible que ces modéles différents apparaissent en fait & 1'ave-
nir comme des facettes d'une théorie unique plus générale. Cela est indifférent
a4 qui & la tiche d'étudier empiriquement la consommation, puisqu'aucun matériau
concret ne’lui permet de pressentir les lignes qu'aurait cette théorie plus géné-
rale et qu'il se trouve déja désermé lorsqu'il veut exprimer ses hypothéses par-
tielles en des termes qui soient i la fois précis, opératoires, et qui soient au~
tre chose que des intuitions peu élaborées.

-
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NOTES

Ce texte s'inspire d'un article antérieur : G. ROTTIER:L'Economie de la
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Pe T71e
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1961,
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Cf. G. ROTTIER : La prévision de la Consommation, Revue de 1'Action Populai~
re, Juillet-Aoft 1960, particulieérement pp. 807--808.

Tn nous limitant & la France, nous devons au moins citer & ce propos, d'une
part les travaux de la Section de Nutrition de 1'Institut National d'Idy-
gi*ne, dirigés par le Dr. TREMOLIERES, d'autre part les apports du Groupe
d'Ethnologie Sociale du C.N.R.S., dirigé par P.H. CHOMBART de LAUWE (cf.

en particulier "Conditions de vie des familles ouvriéres", Paris - 1958).

Cf. HOUTHAKXER : An International Comparison of Household Expenditure
Patterna, Commenorating the centenary of ENGEL'S Law ~ Econometrica, 1957.

7.J. KOOPMANS : Three Essays on the State of Economic Science, Mc Graw HILL,
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CHAPITRE II

L?OBSERVATION DE LA CONSOMMATION
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SECTION 1

LE ROLE DES ENQUSTES PAR SONDAGE DANS
L'ETUDE DE LA CONSOIMATION

Les enquétes par sondage, dont les techniques se sont considérablement
développées et perfectiommées dans les derniéres décennies, représentent une mé-
" thode d'observation statistique dont les applications s'étendent & des domaines
trés varids s agronomie, technologie de 1l'entreprise, sociologie et nsycho-socio=-
logie, etc... Pour un ensemble de raisons complémentaires, 1tétude économique du
consommateur représente cependant leur terrain d'élection. Les ménages forment
en effet une population statistique nombreuse dont les éléments sont assez homo-
génes pour que ces techniques s'appliquent avec succes a leur étude. En méme
temps, aucune autre source statistique ne permet de les observer commodément.
L'étude exhaustive, par recensement, est une opération extromement cofiteuse qui
‘ne peut dtré engagée gqu'a de longs intervalles et qui ne permet d'obtenir que
des résultats, certes indispensables (ne serait-ce que fournir une base & des
sondages ultérieurs), mais peu nombreux, simpleset de nature plus sociologique
et démographique qu'économique. Les statistiques d'origine administrative, pour
leur part, touchent rarement les ménages. Lorsqu'elles le font, ce qui est le
cas de certaines statistiques fiscales, elles fournissent des informations limi-
tées dont la qualité est difficilement contrdlable.

L'enquéte par sondage, dont le cofit est faible par rapport a celui
de la collecte des autres renseignements, offre l'avantage d'une grande souples-
se. Le statisticien est relativement maftre de la définition des concepts qu'il
introduit. Le choix des variables étudides peut &tre déterminé de fagon & per-
mettre la vérification quasi-expérimentale de telle ou telle hypothése théorique
posée a priori. Moyennant le recours & des enquéteurs trés expérimentés, des in-
formations correctes peuvent &tre obtenues sur des smjets apparemment tres con—
fidentiels ou indiscrets, comme la structure des patrimoines, les habitudes d'é-
pargne ou les dépenses médicales. Enfin, comme la collecte des renseignements



convenablement formés et contrdlés, permet de réduire considérablement les erreurs
de mesure et d'observation, au prix d'une erreur d'échantillonnage qui est le
plus souvent négligeable quand on ne vise pas 3 étudier des sous~populations

trop restreintes. - :

llalgré ces avantages, 1'exécution correcte des enqudtes par sondage est
une opération délicate qui correspond a une technlqae particulidre trés spéciali-
sée dont la pratique représente un ¥ritable métier. La théorie et la pratique des
sondages forment le sujet d’une littérature trées étendue dont il ne nous appartient
pas de rendre compte ici (i) : nous nous bornerons & rappeler quelgues é1éments
indispensables pour la description de 1l'enquéte sur les budgets famllluux, faite
en 1956 par le C.R.E.D.0.C. et 1!'I.N.S.E.E., dont l'analyse a inspiré cet essai (2).

Cette enquéte visait & étudier toutes les depenses de consommation des
menages ordinaires. résidant en France métropolitaine et & étudier 1'autoconsomma~—
tion (en particulier de produits alimentaires) quand elle était susceptible de se
présenter. Liobjectif de l'enquéte était double. D'une part, mesurer la conscmma—
tion mcyenne des différents produits, pour l'ensemble de la population aussi bien

que pour des sous—populations particulidres ; l'enquéte devait ainsi fournir des
materiaux pour une meilleure connaissance de postes importants de la Comptablllte
nationale frangaise. D'autre part, l'enquete visait & relier la consommation des
différents prodults a des variables propres 4 chaque ménage et susceptlbles de
contribuer 4 1'expliquer : revenu, nombre de personnes composant: le ménage, ré-—
gion cu taille de la commune d‘habitation, categorle socio- profess1onnelle -du
chef de menage, etCe.e

Le second point de vue nous intéressera seul ici. Mais il importe de
souligner que l'enquéte s'intéressait également au premier. En effet, les deux
types d'études, comme nous le verrons, auraient justifié des méthodes dienquéte
et des plans d'echantlllonnage tout 4 fait différents. En falt la méthode adop-
tée représente un coumpromis, la balance ayant cependant penche plus en faveur
du premier point de vue que du second (3) :

Avant de décrire 1'enquéte elle-méme (section 3), nous devons rappeler
quelques notions 31mples sur la prathue des sondages, dont l'enonce facilitera
notre exposé.
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SECTION 2

NOTIONS DE THEORIE DES SONDAGES

§ 1 - La rotion de sondage probabiliste

Contrairement aux études de marché, ou des méthodes empiriques moins
cofiteuses sont fréquemment utilisées, les grandes enquétes nationales se font
toujours & partir d'un sondage probabiliste de ménages. On définit ainsi une
méthode de sondage telle que chagque individu de la population étudiée ait une pro—
babilité connue et non nulle d'appartenir & 1l'échantillon. Dans la plupart des
applications, les tirages sont faits avec une fraction de sondage constante. Dans
ce cas, on peut considérer que chaque ménage de la population est représenté nar
une boule dans une urne ; le sondage consiste & extraire un certain nombre de ces

boules,

I1 existe .diverses possibilités pratiquss pour réaliser le tirage sans
trop de frais, en s'assurant que la probabilité de sortie de chaque élément de la
population soit bien la mdme. Ces procédés ne nous intéressent pas ici. Par cantre,
il est clair que les sondages probabilistes exigent qu'on dispose d'une liste com~—
pléte, sans ommission ni répétition, de la population étudiée. Or il n'existe pas
de fichier des ménages. On atteint donc, en pratique, les ménages de fagon indi-
recte, en effectuant soit un tirage d'individus, soit un tirage de logementse.

Un tirage d'individus peut se faire a partir des listes electorales,qpl
sont publiques. Leur utilisation est cependant un pis aller. in effet, outre qu
elles sont 1mparfa1tement mises & jour, elles ne permettent pas de tirer correc-
tement des menages a4 partir d'un tirdge d'individus, pulsque le nombre dtélec—
teurs par ménage est variable.
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En rratique, on remplace dorc le scndage de ménages par vn scndage de
logements. Trois fichiers peuvent &tre utilisés : les fichiers ¢‘abepnds a
1'8.D.Fey les fichiers d'assujettis & la cote mobiliére et les feuilles de lo-
gements du recensement de la pcpulation. Seule cette derniére ressource est uti-
lisée dans les eugudtes faites par les organismes publics. Son utilisation en-
traine deux censégquernces. la premilre est qu'on est 1ié par la définition du wérna-
ge adoptée au recensement, qui est plus extensive que celle qui conviendrait pour
une analyse proprement éconcmique (cfo infra, De 57) (4)9 La seconde est que 1la
base de sondage vieillil, puisque certains logements recensés ont pu Btre dédtruits
ou affectéds & d'autres utilisatrons que l'habitation depuis le recensement, cc-
pendant que des logements neufs ont été construits. Les changements dtaffectation
ou les destructions ne posent de probléme sérieux que si leur importance relative
varie beaucoup d‘une lccalité & l7autre : l'omssion des logements neufs pourrait
entralner par contrs des erreurs importantes. Aussi coupidte-t—on maintensnt la
base de sondage & partir des statistiques de permis de construire. :

Les imperfections lides & 1l'ancienneté de la base de sondage, ainsi que
le refus de répondre & 1'enquéte de la part de certains ménages font que 1'Schan-
tillon de ménages ayant répondu n'est pas identique & 1'échantillon tiréd qui était
lui, vraiment aléatoire. Des corrections sont nécessaires pour éviter qu'il en
résulte une erreur systématique dans certaines estimations : nous indiquerons com~
ment ce travail a été effectivement rdalisé en 1956.

§ 2 = Ltétude d'une moyenne dans un sondage simple

Afin de justifier certains aspects, apparemment complexes, du tirage
de 1'échantillon, nous commencerons par rappeler comment sé présente 1'estimation
de la moyenne d'un caractére quantitatif i partir d'un sondage probabiliste sim-
ble. Nous supposons que mous avons une population mére dans laguelle le caractére
X considéré est distribué autour d'une moyenne av avec un écart typeg—{Disbtribu-
tion I, figure II<1). Nous tirons un échantillon d¢ n observations, en admettant
que ce tirage scit fait avec remise dans l'urne, c'est & dire d'une fagon telle
que les n observations soient indépendantes en probabilité. Soit II la distri-
bucion de x dans cet échantillon ; cette distribution est centrée autour d'une
noyenne X aves un écart type.

Si_nous considérons tous les échantillons possiblesde n observations,
la moyemme x de ces échantillons est une variable aldatoire dont la distribution
(distribution ITI, figure II-1) posséde les propriétés suivantes
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Flguae. JL-4
Distribution I

Population mére, infinie

Connu : l) La distribution est
normale

2) Son écart type g~

Inconnu ¢ La moyenne /*’qu'on
cherche a estimer

Distribution IIX

Distribution des valeurs de x
observées dans l'échantillon.

- Complétement connue

Distribution III

Distribution des valeurs de x
pour 1'ensemble,infini, de tous
les échantillons différents de n
observations tirés de I .

Inconnue - Mais le calcul permet
d'en définir certaines propriétés :

moyennefﬂ

écart type o~

etc... v n
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a. Lo distribution ITI, sous des hypotheses trés peu restrictives, tend vers
une distribution normale quand n augmente. Elle peut pratiquement &étre
considérée comme normale dés que n » 30.

b. Ia distritution III a une moyenne égale & A~ .
B (X) ::/M . La moyenne de 1'échantillon est un estimateur sans biais

de/}ﬁ.

c. La distribution IIT a un écart type égal a

——
e \. / n
n
S\/ n -1

1 qu'on peut esti~-

nar

d. Aucun estimateur de la moyenne /*A n'a de variance plus faible que x
daus le cas d'un tirage simple 15).

la condition soulignée dans la proposition d. est fondamentale. C'est
elle qui justifie les développements modernes de la théorie des sondages. Si la
moyenne de 1'échantillon est en effet un estimateur efficient de la moyenne de la
population dans un sondage simple, la précision de 1l'estimation peut 8tre encore
augmentée en adoptant un plan d'échantillonnage plus comp¥ke. Un probléeme de
sondage est fondamentulement un probléme de calcul économique : il s'agit de dé-
terminer le plan de sondage gii donne la précision maximale pour un coit d'enqué-
te dormé (ou, ce qui revient au méme, qui permet une précision donnée pour le
colit le plus faible) (6).

Deux procédés principaux accroissent 1ltefficacité du sondage : la
stratification et le tirage & plusieurs degrés.

§ 3 — La stratification de 1'échantillon

Avant d'effectuer une encudte, on posséde habituellement un certain
nombre dlinformations, au moins qualitatives sur le phénomene étudié. On s2it,
par exenple, que les habitudes de consnmmation peuvent verier avec la région et
1'urbanisation. Il est utile de tenir compte de ce genre d*informations dans le
choix de 1'échantillon, car cela peut accroitre considérablement 1l'efficience de
1tenquéte.
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Si la population étudide peut &tre analysée en sous-populaticns plus
homog®nes du point de vue du phénoméne étudié, on gagrera de la précision en
tirant séparémené 1'échantillon qui correspond & ces sous-populations, dites
"strates". La probabilité de tirage de chaque individu de la population reste
bien connue et non nulle, mais la probabilité de tirage de certains ensembles
d'individus qui formeraient des échantillons aberrants est rendue nulle.

Dans 1'exemple que nous avons.cité, la stratification empéche 1'appa-
rition d'échantillons comprenant un trop fort pourcentage de ruraux ou d'habi-
tants d'une région particuliére, qu'un sort défavorable pourrait faire apparat-
tre dans un sondage simple.

La stratification peut se faire selon des criteres qualitatifs; comme
la division de la France en régions. Quand on connait, & partir de la base de
sondage, la valeur, pour tous les individus, d'une variable quicn pense &tre en
corrélation avec la variable étudiée, on peut aussi siratifier 1'échantillon
selon les valeurs de la variable conmue, dite "variable de contrslae". Clest, par
exemple, le cas d'une stratification suivant la taille des cormunes de résidence
des ménages.

>

~ I1 est fréquent de stratifier 1'échantillon suivant plusieurs critdres
2 la fois. Nous verrons plus bas gue 1!'échantillon de logements tiré pour 1'en-
quéte de 1956 a été stratifié 3 la fois suivant la taille des communes et la
région. ' '

Le caleul de 1'erreur d!'échantillonnage peut 8tre facilement étendu
au cas d'un sondage stratifid. Nous utiliserons les notations suivantes :

Population
N individus en tout
Ni _ individus dans la strate i
X et % moyenne et variance de X dans 1la population
. X et , , :
1 T7x moyenne et écart type de X dans la strate i



Zchantillon
n individus tirés
n, individus tirés dans la strate i
}-Ei et Sx moyenne et ccart type de x dans le sous—é¢chantillon i.
1

On cherche l'estimateur optimal de X Les formules du paragraphe 2 sont
valablesa l'intérieur de chaque strate. Dont x est un estimateur non bisisé de
xi 3 Sa variance est :

2
s
'
i
n,
i
= N A
* i N = est un estimateur non biaisé de X = z: N
J— N l = _ Lo e
E(x):E E_—_""N—"’ X =j____T ExiZZN Xi

L L]

L'estimateur étant une somue de variables aléatoires indépendantes,
sa variance s'estime sans difficulté

N2

VE =T v G
i N
O—_2Xi

de V (xi) = 5 v (a'apres a)

v (%)

N

gqui est toujours inférieur ou égal a
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La répartition de 1'échantillen entre les strates

n,
3i on prend la méme fraction de sondage dans chaque strate (ﬂﬁi- = cte)
i
on a un échantillon dit "représentatif". C'est une tecihnique classique, car elle
facilite considérablement 1'exploitation de 1'enquéte, 1'échantillon pouvant se
depouiller comme un recensement. Si on a des informations sur l'ordre de grendeur

2 3 e
des variances Cj_-x dans chaqgue strate, on peut cependant gagner & diviser
i
l'echantillon différemment. NEYIAN a étudié la répartition nptimale d'un échan-

ti%&gn d'effectif n donné entre p strates, c'est-i-dire celle qui minimise
v (x) :

Le probléeme est de trouver le minimum de :

N o2x,
) i
i N2 n,
Les variables n, étant soumises & la condition E:: n, = n

En introduisant un multiplicateur de Lagrange, cela revient & annuler :

2 >
D Z Ni a- X, .
D o 1 2 ., A (3_n; -n)

1 1

On obtient immédiatement :

¥ o%x
i i 2 ot
0 = ctTe
n,
1

Les fractions de sondage doivent &tre proportiocnnelles & 1'écart tyve
de x dans chaque strate. Cet écart type est inconnu, mais on peut le remplacer
L. T une estimation grossiérement approchee : 1'cécart type, dans chaque strate,
ae la variable de contrdle utilisée pour définir les strates.
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Un cas particulier important se présente souvent : Si on a'des raisons
de penser que 1l'écart type o% la moyenne de X sont dans un rapport fixe dans

chaque strate, cfest & dire que les distributions sont homothétiques (dans le cas
ol elles sont normales), la condition NEYMAN :

e n,
1 r’r - l
——— = Cte stéerit ooy = Cte
B T N X |
. i ' Z
puisque G R
4

Zes n, doivent &tre proportionnels & la valeur cumulde des X. dans cha-
que strate, Si I'on fait, par exemple, une enquéte auprds de détaillants pour
comnaftre le stock d'un produit, et si 1'on admet que le stock d'un détaillant est
3 peu preés proportionnel & ses achats annuels du produit, on stratifiera la popu~
lation des détaillants selon le montant de leurs achats et on tirera dans chaque
strate des effectifs proportiomnels aux achats de l'ensemble des détaillants de 1a
strate dans 1l'année €coulée.

Un exemple d'enquéte auprés d'entreprises, cité par HANSEN et HURWITZ
(7), montre 1'avantage d'un échantillon optimal : . s '

Effectifs Echantillon | Echantilion| . Echantillon
dauns la non représen~ R avec

population stratifié tatif Neyman my = ot
N Xi B
Strates 1 538 / , 15 244 286
et ef— 2 4,756 131 288 409
fectifs 3 30.964 854 468 305
Total 36.258 1.000 12000 1000 1,000

o X 9,9 % Ty1 % 3,0 % 3,3 %
X

On voit deus cet exemple que le ~hoix d'un échantillon proche

de 1l'optimum apporte un gain plus considérable que la simple stratification.
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Dans la pratique, signalons qu'afin de simplifier l'exploitation, on
prend des fractions de sondage en rapports simples les unes avec les autres,
tout au moins chague fois que 1'enguéte est importdnte. Daas l{éxemple ci~das-
sous, on prendrait par exemple des fractions de sondages €gales respectivement
a 1 1 et _1

2 10 100°

§ 4 « Ies sondages & plusieurs degrés

Au lieu de tirer directement les individus, on peut d'abord tirer des

groupes d'individus, puis en deuxi®me stade, tirer des individus & 1l'intéricur

de chaque groupe. Ex : dans un tirage de logements en France, on peut d'abord ti-
rer des coummunes, puis tirer des logemenis & 1'intérieur de chacume de. ces oormmes.

ien entendu, la probabilité de tirage de tous les logements francais doit res—
ter connue et non nulle, Dans le cas ou cette probabilité est la méme pour toutes
les strates, on peut par exemple tirer les communes avec urne probabilité propor-
" tionnelle au nombre de logements qu'elles contiemnent, le méme nombre de logements
étzut ensmite tiré dans chaque commune.

_ - Les communes sont dites "unités primaires" et les logements "unités
secondaires". ‘ :

L'avantage de ce procédé est de concentrer 1'échantillon sur un moins
grand nombre de communes qu'un tirage direct de logements et donc de réduire le
colit du travail sur le terrain. )

rage de cantons ; tirage de communes dans ces cantons 3 tirage de logements dans
ces commUnes).

.Bién entendu on peut faire des tirages & plus de deux degrés (ex : ti-

Contrairement & la stratification qui accroit la précision, le tirage
a plusieurs degrés a une précision inférieure, pour une taille d'échantillon
donné, au tirage direct. Mais le cofit de 1'enquéte diminue plus vite que la pré-
cision. On obtient donc un résultat final plus précis pour le méme cofite
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§ 5 - Scndages et plans expérimentanx

Ia combinaison des procédés que nous avons rapidement décrits permet,
au prix d'une notable complication du plan de sondage, de réduire considérablement
1'erreur d'dchantillonnage sur l'estimation d'une moyenne (8), Cependant, trois
remarques conduisent & nuancer légdrement les conclusions qu'on pourrait déduire
des paragraphes précédents.

En mati®re de sondages auprés de consomnateurs, on ne peut jamais,
d'abord, pousser la stratification aussi loin qu'un raisonnement théorique le
conseillerait. Selon le raisonnement de NEYMAN, il serait souhaitable de stratifier
11échantillon selon la variance probable des consommations dans les différentes
strates. Cela est impossible pour deux raisons. La premidre est que le résultat
auguel on parviendrait ne serait vraisemblablement pas le méme pour toutes les
consommations. Si la notion dfun plan de sondage optimal est claire quand on me-
sure vn seul caracteéere (comme le chiffre dlaffaires d'entreprises, l'emploi par
branche ou‘ia production de blé dans des exploitations agricoles), il semble
difficile de lui attribuer une signification non ambiglie dans le cas d'une enquéte
de budgets familiaux. la seconde raison est qu'on ne peut établir de stratification
qu'a partir de renseignements que fournit le fichier qui sert de base de sondage.
En fait, une stratification géographique, suivant la région et la catégorie de com-
mmes, est particulidrement simple & réaliser concrctement, puisque les documents
du recensement de la population sont justement classés par communes. Mais rien
n'excluerait qu'on stratifie 1'échantillon selon d'autres critéres observés lors
du recensement, comme la catégorie sociale du chef de ménage ou la taille des
familles. Cela n'a jamais été fait en France, mais fournirait probablement un
avantage illusoire. En effet, il faut retenir qu'on ne tire pas des ménages, mais
des logements, et qu'on interroge l'occupant de ces logements, méme s'il n'est
plus le méme qu'a 1'époque du recensement. Les changements de domicile sont suf-
fisamment fréquents pour que des caracteres 1iés au ménage et non au logement soi-
ent rapidement caducs : c'est pourquoi, outre les raisons de colit, on ne strati-
fie 1'échantillon qu'en fonction de caractires assez permanents, liés au logement.

Ensuite, il convient de ne pas limiter son attention aux erreurs d'échan~
tillonnage. En matiére de consommation, les erreurs, systématiques ou accidentelles,
de mesure, lides aux défauts de mémoire des enquétés, au manque de soin des en—
quéteurs ou & la difficulté propre du sujet, son® beaucoup plus corisidérables que
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les erreurs d'échantillonnage. L'intér&t d'un bon plan de sondage est qu'il as-
sure une erreur d'échantillcnnage négligeable pour une taille d'échantillon com-
patible avec une formation et un contrdle sérieux des enquéteurs. C'est vers

cet objectif que devraient tendre les principaux efforts..Notre impression est
que les enquétes extensives faites dans la dernidre décennie aux Etats-Unis, en
Angleterre et en France (9) ont porté sur des échantillons trop nombreux pour
assurer ce contrble avec tout le soin voulu. Le souci d‘obtenir des estirations
correctes des consommations, non seulement pour l'ensemble de la population, mais
aussi pour des sous-populations restreintes, a conduit a faire porter 1l'enquéte
sur des échantillons tres lourds par rapport & 1'importance des moyens d'enquéte
et de contrfle disponibles.

Enfin, on remarquera que nous n'avons considéré les problémes d'échan-
tillonnage que du point de vue de l'estimation d'une moyenne. C'est effectivement
ainsi qu'ils sont étudiés en pratique et les résultats en sont regrettables pour -
les études économétriques. Un échantillon afficient pour 1l'estimation d'une moyenne
ne l'est pas en effet pour l'estimation d'une régression et, a fortiori, pour la
comparaison des régressions dans différentes sous-populations. Pour les études
économétriques, 1'échantillon devrait &tre choisi selon des méthodes inspirées
par la technique des plans d'expérimentation. Cela conduirait & augmenter le nom-
bre d'observations dans les tranches de revenus les plus fortes (ou la variance
des consommations est élevée) et les plus faibles, et & réduire le nombre d'ob-
servations voisines de la moyenne, Cela conduirait également & tirer des échan—
tillons de taille voisine pour des sous-populations d'effectifs tres différents,
mais dont on voudrait efficacement comparer les lois de consommations. 2

Bien que les remarques précédentes ne soient plus originales, elles
n'ont pas encore, & notre connaissance, été effectivement appliquées & des en-
qudtes de consommations. Il y a & cela deux raisons principales.. La premiére
est le cofit élevé d'une enquéte établie selon ces m3thodes. la seule fagon de pro-
céder consisterait en effet & tirer d'abord un échantillon surabondant de ménages,
& observer la valeur approximative des variables de contrdle choisies, & définir
ces strates selon ces variables et & tirer un sous-échantillon avec une fraction
de sondage variable selon les strates. C'est auprés de ce sous~échantillon que
devrait porter l'enquéte principale. la seconde raison est qu'on n'est pas assez
slr du choix des hypothdses théoriques & vérifier par une telle enquéte pour oser
encora la préparer.
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SECTION 3

L'ENQUETE FRANCAISE DE 1956

Cette enquéte, financée par une dotation du Fonds National de la Pro-—
ductivité, a été exécutée en collaboration par 1'I.N.S.E.E. et le CeR.EeDeOuCo
En fait, la conception de l!enquéte et 1'exploitation mécanographique ont été
faites en commun, le choix de 1'échantillon et le travail sur le terrain ont
été la responsabilité de 1'I.N.S.E.E. ; la détermination du plan d'exploitation,
1tanalyse et 1'interprétation des résultats la téche du C.R.E.D.0.C. Dans cette
section, nous nous inspirerons étroitement du texte que nous avons fait établir
pour presenter le compte rendu de ccette enquéte (10).

§ 1 - Le plan de sondage

la taille de 1'échantillon a été fixée 4 environ 22.800 ménages ce qui
correspond & un taux de sondage uniforme de 1 : 625. Ce chiffre s'applique a
ltensemble de 1l'enquéte qui a eu lieu en quaure vagues successives, une pour
chaque trimestre. Cette répartition avait pour but d'alléger la charge des en-
quéteurs et surtout d!'éliminer 1l'effet des variations salsonnleres des résultats
de 1'enquéte. L'échantillon des ménages a été renouvelé 4 chacune des quatre
vagues, mais les quatre echantlllons ont- righureusement les m€mes caractéristiques
technlques.

L'échantillon a été tiré dans le fichier des logements établi & 1'occa-
sion du recensement de la population de Mai 1954. Comme ce fichier n'a pas été
tenu & jour les ménages occupant les logements construits depuis le recensement
ont échappé & l'enquéte, ce qui est un défaut d'ailleurs relativement secondaire.
I1 s'agit d'environ 500.000 ménages. Une conséguence plus importante du choix de
cette base de sondage est que la définition du ménage selon le recensement est
imposée & 1'échantillon et par suite & 1'enquéte entidre. En principe, un ménage
est l'ensemble de toutes les personnes vivant dans un seul logement. C'est donc
un councept plus large que la famille. Un ménage veut comprendre des pensionnaires
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ou sous-locataires, des domestiques et méme parfois plusieurs couples, par exem~
prle dans le cas ou un jeune ménage est logé chez ses parents., Dans les rares cas

ol un pavillon ou un aprartement est divisé en deux lovaux iadépendante, evant
chacun sa propre entrée, on les compte pour deux logements ; ceci exige d®ailleurs
que les occupants des deux parties ménent des vies nettement d7stinctes et ne pren-
nent généralement pas leurs repas ensemble. Signalons enfin que le ficnier des
logements comprend les logements vacants, les résidences secondaires et les
chambres d'hdiels ou de pensions affectées & une occupation permanenie par un
ménage.

Le tirage de chaque echantlllon suit la procédure commune appliquée &
toutes les enquétes aupres des ménages faites par 1'I.N.S.E.E. L'échautillon
est déterminé en trois étapes successives :

- la premiére définit un échantillon de cantons ;

~ dans la seconde étape, on tire un échantillon de communes pemm. les cantons
échantillons ;

- Enfin, un échantillon de logements est tiré dans les communes échantillons.

Cette procédure assure d'une part, une répartition équilibrée selon les
régions et la taille des agglome rations, et évite d'autre part une, dispersion
trop forte au niveau local qui rendrait 1'exécution de 1'enquéte coﬁteuse et
moins efficace. L'échantillon de cantons qui représente la premidre etape a été
déterminé une fois pour toute en 1954 : il a fourni un cadre permanent & toutes
les enqueues aupres des ménages entreprises par 1'I.N.S.E.E. depuis cette
date jusqu'en 1959, les deux autres degrés de tirage étant renouvelés pour
chaque ehquéte. En Janvier 1960, un nouvel échantillon maltre a été etabl

Le plan de sondage de 1'echantlllon maftre de cantons est assez- complexe
nous ne pouvons qu'en indiquer les pr1n01pales caracterlsthuesa On a d'abord .
découpé le territoire en strates assez homogénes. Ces strates peuvent étre
réparties®en deux groupes, suivant le degré d'urbanisation :

~e
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a. Le premier groupe consiste en 55 cantons cu groupes de cantons compre—
nant chacun une agglomération de plus de 50,000 habitants. Les 55 villes
principales de ces agglomérations sont incluses d'cffice dans 1!'échantil-
lon et sondées & un seul degré. Les communes secondaires (banlieue) sont
sondées a Aesux degrés : dans chague banlieue, on tire au sort quelques com—
munes echantillons, et dans ces derniéres un échantillen de logementse.

I1 en est de méme des communes situées & la pdriphérie de chaque canton
ou groupes de cantons, en dehors de 1l'agglomération de 50,000 habitants
et plus (sondage a4 deux degrés : communes, logements).

b. Les autres cantons sont répartis en 54 strates par une double classifi-
cation selon la région et le degré d'urbanisation. La France est divisée
en huit régions indiquées sur la carte II-2. Dans chaque rigion, les cantons
sont classés suivant la taille de leur plus grande agglomération et, éven—
tuellement, suivant la proportion de la population agricole. Ces strates
ont été sondées a trois degrés : on a d'abord tiré au sort trois ou qua-
tre cantons par strate lors de 1'établissement de 1l'échantillon-maitre
permanent, ensuite on tire pour chaque enquéte deux communes dans chague
canton et des logements dans ces communes.

Le tirage des cantons et communes dans les strates du dernier groupe
et le tirage des communes dans les strates de zones agglomérées du groupe a) ont
été effectués de telle sorte que la chance d'étre tiré soit proportionnelle au nom-
bre de logements. L'échantillon de logements est ensuite déterminé par tirage
systématique dans le fichier de logements des communes, ce fichier étant classé par
fiot. Dans les grandes villes intégrées d'office dans 1'échantillon-matre, le
nombre de logements est proportionnel & la population, mais dans les communes ti-
rées au sort, soit dans les mopes agglomérées soit dens les‘ebrates du groupe b)
le méme nombre de logements est prélevé dans chaque commune d'une méme strate.
Comme ces communes ont été choisies & 1'étape antérieure avec des chances propor-
tiomnelles & leur population, en fin de compte chaque logement recensé en 1954 a
la ménme chance de faire partie de 1l'échantillon.

Signalons que 1l'échantillon ainsi tiré du fichier des logements consis-—
te en une liste de logements identifids par leur adresse et le nom du ménage qui
1'occupait lors du recensement. Liéchantillon comprend également des logements
vacants cu secondaires au recensement ; ils sont maintenus dans l'échantillon
afin que les enquéteurs puissent vérifier qu'ils ne sont pas occupés comme lo-
gement priacipal 2 la date de 1l'enquéte.
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Notons enfin que 1'échantillon dont la détermination a &%é décrite ci~
dessus est 1'échantillon initial. Cet échantillon subit une déformation due aux
divers déchets et refus dont nous parlerons dans le Paragraphe 3. I1 est ensuite
redressé pour compenser partiellement l'effet de ces déformetions comme nous 1!'in-
lequons dans le paragraphe 4. C'est 1l'échantillon redressé qui a servi de base a
tous les résultats que nous utiliserons.

§2 ~ La méthode d!enquéte

Une fois 1'échantillon tiré, les ménages désignés ont &té mterroges
par des enquéteurs spécialisés. La plupart d'entre eux font partie du réseau per-
* manent d'enquéteurs de 1'I.N.S.E, E., mis en place apres le tlrage de 1'échantil—~
lon-maftre de cantons qui a servi & toutes les enquétes auprés des ménages de 1954
a 1960, On verra plus loin comment 1'enqudte s'est effectivement déroulée ; nous
ne considérerons pour 1'instant que les procédures dfenquéte prévues. Le questiommat-
re d'enqudte est reproduit hors texte.

Chaque ménage tiré a été prévenu du passage de 1'enquéteur par une bréve
lettre d'avis. L'enquéteur pe rend au domicile et essaie d'abord de vérifier 1'iden—
tité et les caractéristiques principales du ménsge (composition, profession du
chef), telles quelles lui sont indiquées d'aprés le fichier du recensement de 1954,
Si 1l'enquéteur trauve un autre ménage installé dans le logement désigné, celui-ci
est substitué au ménage indigué. Il se peut éviderment que 1'enquéteur ne parvien—
ne pas & identifier le logement indiqué sur la liste j ou qu'il le trouve vacent
ou affecté & un autre usage que 1l'habitation, ou enfin qu'il ne réussisse pas &
joindre le ménage qui 1'occupe. Dans ce dernier cas, 1l'enquéteur doit cependant
entreprendre plusieurs visites avant de renoncer.

Quand 1'enquéteur a identifié le ménage et s'il ne s'est pas heurté i un
refus immédiat, il présente 1'enquéte, explique le carnet de comptes et aborde
1'interview prévue dans le questionnaire. Le carnet de comptes est destiné & ftre
rempli par la ménagdre qui est priée d'y inscrire les dépenses courantes et, dans
le cas d'exploitants agricoles ou de commergants, les quantités de produits ali-
mentaires autoconsommés ou autofournis : par exemple, le poulet pris dans la
basse-cour ou la bofte de conserve prélevée dans le magasin. e carnet doit &tre
reupli jour par jour pendant sept jours consécutifs, % partirdu lendemain de 1o
visite de 1'enquéteur. Vers le milieu de cette période 1l'enquéteur fait une
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seconde visite pour vérifier le remplissage du carnet et, dans un délzi de dew
jours aprés la fin de la période; il vient une derniére fois pour le ramasser.
Seules les dépenses courantes (pr¢nc1palement les dépenses d'alimentation) son
de cette facon relevées par la ménagére elle-méme, bien qu'elle soit aidée par
1l'enquéteur;tous les autres renseignements sont obtenus par 1'enquéteur par
interview,

Le carnet de comptes peut prendre deux formes différentes. La ménage:
peut inscrire les dépenses courantes directement dans les pages 2 & 6 du quest:
naire qui constituent un carnet de comptes journaliers avec une classification
détaillée de produits ; mais si cette procédure paralt trop difficile, 1lencu®
peut y substituer un carnet-brouillon, ne mentiomnant aucun produit, dans lequ
la ménagére doit relever toutes les dépenses du ménage. Dans ce cas, l'enquéte
transcrit plus tard les dépenses courantes de ce brouillon sur le questionnair

Parcourons rapidement le questionnaire. La premiére page comporte de
renseignements généraux sur le ménage, comme sa composition et la profession d
son chef ; l'enquéteur doit le remplir lors de sa premiére visite, de sorte qu
ces renseignements soient disponibles méme en cas d'échec ultérieur de 1'enqué
Les pages 2 & 6 servent & 1'inscription des dépenses courantes et des quantité
autoconsommées ;3 les huit pages suivantes correspondent & 1'interview qui est
fort longue et fort compliquée., Toutes les autres dépenses du ménage sont rele
vées dans cette partie du questionnaiie et la liste de produits, jointe comme
‘aide-mémoire & 1l'instruction aux enquéteurs, est utilisée & plusieurs roprises
L'enquéteur est libre de répartir l'1nterv1ew 4 son gré entre ses trois visite
bien que ses instructions penchent vers une repartltlon a4 peu pres égale. la
derniére page du questionnaire comporte des renselgnements sur les ressources
du ménage ; cette partie a été formellement réservée & la dernidre visite car
a craint qu'elle provoque un grand nombre de refus..

L’objectif‘de 1'enquéte est de saisir 1'ensemhle des dépenses de con—
sommation du ménage. On remarquera que le questionnaire ne porte que sur des
dépenses, sauf pour 1'autoconsommation ou le relevé de quantités s'impose. Lle
quéte est simplifiée aussi du fait qu'on a renoncé i interroger tous les membr
du ménage et & isoler leurs dépenses. Par contre, le souci de renseigner sur
 Xoutes les catégories de dépenses a conduit & une interview fort compliquée, n-

tamment en ce qui concerne le logement et les achats & crédit.
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la période pendant laguelle les dépenses sont relevées varie selon les
produits. Son choix a de 1l'importance. Une période trop longue exige un effort de
mémoire excessif, et on peut craindre que les réponses de la personne interrogée
sous-estiment la dépense effective. Si la période est courte, par contre, les
dépenses des produits dont les achats sont peu fréquents sont estimées avec des
erreurs d'échantill-nnage importantes. En outre, il semble qu'une période trop
courte puisse conduire & une surestimation systématique des dépenses 1légdrement -
moins fréquentes ; ceci serait dfl au fait que les personnes interrogées auraient
tendance & déclarer des dépenses en fait antérieures & la période visée, en pré-
férant dans le doute fournir des réponses positives (mais inexactes) aux questions
qui leur sont posées. Le m8me motif est en jeu quand la vue d'une liste de pro~
duits conduit la ménagére 3 anticiper certains achats qu'elle aurait normalement
faits aprés la période d'enregistrement des dépenses. Rappelons que le carnet de
comptes qui fait partie du questionnaire comporte une telle liste suggestive de
produits, mais que le carnet brouillon ne mentionne par contre aucun produit.

Ces considérations ont amené & distinguer quatre périodes’ différentes,
les produits étant répartis selon la fréquence habituelle d'achat :

. — Une semaine pour les dépenses courantes et 1'autoconsommation alimentaire
2 relever par la ménagdre. Ces dépenses courantes comprennent l'alimenta-
tion, les achats de produits d'entretien, mercerie, pharmacie, Journaux,
fleurs, services persomnels, tabacs, dépenses relatives aux loisirs, trans~
ports, P.T.T. et quelques autres catégories (1'ensemble énuméré dans les
pages 2 & 6 du questionnaire).

- Un mois pour les biens durables peu cofiteux (livres, vaisselle, etc...),
pour une partie des dépenses de santé (page 13 du questionnaire) et pour
l'essence et 1'huile parmi les frais d'utilisation de voiture (page 11).

~ Irois mois pour les vétements, les chaussures et les combustibles (pages 9
et 12 du questionnaire).
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- Douze mois pour certaines dépenses de logement (page 8),pcur les biens dura-
bles (page 10), les vacances et voyages .pages 14 et 15) certains frais
d'utilisation de voiture (page 11) et de santé (page 13)e

- Finalement, il y a certaines catégories de dépenses (loyer, eau, gaz, etCece)
(pages T et 9), pour lesquelles ont a demandé d'indiquer le montant de la
derniére quittance ainsi que la péricde & laguelle elle se rapporiaite.

. Les questions relatives aux ressources du ménage représentent une inno—
vation ; dans les enquétes antérieures on avait évité des questions précises a ce
sujet par crainte de provoquer des refus. L'enquéte pilote n'a pas cunfirmé cette
crainte ¢ 6 % seulement des ménages ont refusé de répondre aux questions sur leur
revenu. En méme temps, ces résultats ont indiqué qu'il valait mieux demander les
détails des revenus d'un ménage que poser la question de fagon globale : méme si
l¢s .estimations »btenues restent incertaines, une analyse détaillée des ressources
du ménage réduit le risque d° amissions importantes sans augmenter sensiblement le
taux de refus. Le questionnaire de 1'enquéte définitive a par conséquent analysé
lss revenus personnels des membres du ménage selon leurs sources. Ces questions
vigent les revenus des douze derniers mois ou de la derni®re année du calendrier.

.§ 3 - Les conditions d'exécution de 1'enquéte

Comme le réseau comprenait environ 300 enquéteurs, il était prévu que
chacune des quatre vagues de 1l'enqudte, touchant 5.700 ménages, s'étalerait sur
quatre semaines, représentatives d'un trimestre ; cependant, comme la premidre se
situait en Avril, la seconde a du &tre avancée d'un mois afin d'éviter que les
départs en vacances ne réduisent le taux de réponses. En outre, certaines Direc-
?iqns‘Régionales (DeR.) de 1'I.N.S.E.E. n'cnt pas pu faire les enquétes dont elles
e?aient chergées dans le délai fixé. En fin de compte, 1'onqulte a eu lieu dans les
périodes suivantes :

- Premiére enquéte : 12 Avril-10 Mai 1956, sauf & la D.R. de Paris ou elle
n'a été terminée que fin Mai.



~ Deuxieéme enqudte s 14 jin12 juillet 1956 ; la D.R. de Rennes l'a poursuivie
jusqu'au 11 Septembre, la D.R. de Dijon 1l'a retardée jusqu'a la période du
ier Septembre au 8 Octobre.

-~ Troisidme enquéte : fer Octobre~29 Octobre 1956, Pour la D.R. de Paris
17 Septembre-5 Novembre ; pour la D.R. Montpellier : 25 Novembre—23 Décem—
breo

~ Quatriéme enqudte : 7 Janvier-4 Février 1957.

Cette distribution des quatre vagues dans l'année élimine convena-—
blement les variations saisomniéres de la plupart des dépenses de consommation
pour l'cnsemble de l'enquéte. Comme les enquétes se situent 2 des intervalles
proches d'un trimestre, un élément saisonnier ne peut évidemment subsister que
pour les dépenses relevées sur une période inférieum. Pour plusieurs produits
alimentaires, relevés pendant une semaine, une vérification est possible &2 1l'ai-
de des coefficients saisonniers mensuels établis & partir d'autres sources @1),
On trouve en effet que la moyenne de ces coefficients pour les quatre périodes
visées (avril-Mai, Juin-Juillet, Octobre et Janvier) est en général assez proche
de la moyenne ammuelle, comme le montre le tableau ci-dessous @

Movennes des coefficients saisonniers mensuels pour 1'ensemble des guatre
périodes de 1'enqulte (moyenne annuelle = 100)

Alimentation générale et é?icerie STSITISTSIeTs o1 slaus SISTSHOTSNSTS) oxexsxsrs sxsxare . “0Uxpll
Farine, pain, patisserie'et CONLiSETriCececesscesascasssccnscsnss 99,06
BUUGHETIC eseocceoesasesasscssosnsssesssssesnsssssscoossscsscocssae .98,9
ChATCULETIC eeeeeocssacsssvosasescasosenssossssssccsncssanncssss 1041
Produits de la mer et de 1'eall dOUCE esveseveveesccssscccssasses 39,1
Produits laitiers, basse-cour, gibi€r scececssecscccscssssscsccs 99,1

FT'U.itS et 1égU.meS 0N @©IG0OPBDEENPPESCEPEBAOOEEEOCIENROCOIEOEEIRPOIEOIOOIOPOOLOEOROIANOS 103’5
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Les enqubteurs ont subi des échecs dus & plusieurs causes. Rappelons que
1'échantillon initial est une liste de logements qui comprend des logements va-
cants ou secondaires, chaque logement étant défini par son adresse et, le cas
écnéant, par le nom du ménage qui 1l'occupait lors du recensement de 1954. En pre~
mier lieu,.i]l se pcut que l'enguéteur ne parvienre pas & retrouver le logemcnt
indiqué. Ce cas est rare et il concerne le plus souvent des logements vacants &
la date du recensement. En second lieu; le logement identifié par 1'enquiteur peut
ne pas héberger de ménage ¢ logement resté ou devenu vacant ou secondaire, logement
converti en local commercial ou détruit depuis le recensement. Parmi les lcgements
habités qui restent, il y a encore deux catégories d!échecs. D'abord il y a des
logements apparcmment occupés cli 1'enqulteur n'a pas pu joindre le ménage, person—
ne n'étant jamais présent au domicile. Ces cas peuvent &tre dus & une absence de
longue durée ; ils correspondent souvent & des résidences secondaires ou, ce qui
.est plus important, & des ménages qui par leur nature sont difficiles & toucher :
Célirataires ou couples ou les conjoints ont tous-les deux un emploi. Ensuite,
certains ménages refusent de répondre & 1l'enquéte, soit au début, soit au cours
de l'opération. Ce dernier groupe se confond avec la catégorie, beaucoup moins
nombreuse, des ménages dont les questionnaires, imparfaitement remplis, ont €8
rejetés lors de la vérification ultéricure. Le tableau page 69montre 1'incidence
des guatre catégories d'échecs énumérés dans chaque vague de 1'enqufte.

Ltéchantillon se trouve ainsi réduit ; certains échecs sont cependant
d'un caractére plutdt technique, 1liés & 1l'usage d'un fichier de logements déja
ancien comme base de sondage. Pour évaluer la réussite de 1'enqudte auprés du
public, on ne doit considérer que les refus inscrits 4 la ligne 5 du. tableau, ce
qui conduit 2 un taux de réponses de 82,6 % parmi les ménages effectivement .tou-
chés par les enquéteurs (12). Ce résultat est satisfaisant 5 il ne s'applique
cependant qu'a l'ensemble de 1'enquéte. L'importance des refus réside surtout
darns le fait qu'ils ne sont pas .distribués uniformément dans 1'échantillon ini-
tial et que leur incidence risque de déformer la composition de 1'échantillcn
effectif+. Dans la mesure ou ils traduisent une caractéristique du ménage (céli-
bataires isolés, conjoints ayant tous les deux un emploi); les cas d'absence
peuvent également influencer la composition de 1'échantillon d'une fagon systéma-
ticue. L'effet de ces deux catégories de déchets sur 1'échantillon est évidem—
ment difficile 3 estimer,. étant. domné. qu'on dispose de peu de renseignements sur
les ménages auxquels ils correspondent. On peut cependant se faire une idée de 1la
déformation de 1'échantillon due & toutes les causes d'échecs réunies en compa-
rant 1'échantillon des ménages observés. avec le recensement do 1954, Cette compa-
raicon est & la base du redressement de 1'échantillon que nous déerivons au para-
graphe 4.

(Voir tableau pege ‘69 )
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i ; ]

132 2e ; 3e 4e | fFn % de
'enquéte‘enquétapnquéte enquéte Ensemplhl'emiﬁde
1« Bechantillon initial 5.641 | 5.723 1 5.723] 5.704 | 227N 100
2. Logements dont on ne peut retrou '
ver aucune trace 90 69 53 64 276 1,2
5« Logements vacants, secocndaires
" ou convertis 3231 309 368 356 1.356 | 6,0
4. Ménages impossibles & joindre,
absence de longue durée 253 360 292 293 f 1.198 1 5,3
5. Ménages refusant de répondre, y
questionnaire 1mparfa1tement ‘
rempli 811 853 981 817 | 3.462 }15,2
6. BEchantillon effectif | 4.164 4.132 | 4.029 ; 4.174 16.499 72,3

L Chez les 16.500 ménages qui ont collaboré & l'enquéte, la collecte des
renseignements ne s'est pas toujours déroulée selon la procédure prévue. Méme si
on e leur oppose pas un refus immédiat, les enquéteurs trouvent parfois que 1l'ac-
cueil ne s'améliore pas avec la réflexion et que l'interview devient de plus en
plus pénible lors des visites successives. Beaucoup d'enquéteurs ont par suite

pris 1'habitude de placer toute l'interview autant que possible lors de la premiere.

visite. En effet, le plus souvent seul le carnet de comptes brouillon et non pas
le questionnaire a été remis & la ménagére. Quant & 1'utilisation du carnet de
comptes, s'il a matériellement contribué & un relevé exact des dépenses hebdoma-
daires, il a aussi dens un bon nombre de cas été, en fait, rempli ou complété en
interview par l'enquéteur lors de sa derniere visite. On ne peut certes pas pré-
tendre que l'enqudte ait fourni 16.500 questionnaires remplis sans erreurs ni
lacunes. Ces dernidres avaient d'ailleurs €été prévues, au moins dans 1'interview
1'instruction aux enquéteurs distingue nettement entre dépenses enregistrées,
dépenses nulles et dépenses non déclarées. Pour la question relative aux ressour—
ces ou cette catégorie risque d'étre plus forte, une quatridme option a été prévue

“e
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clest celle des ressourcea estimdes par 1l'enquétenr. Ce chiifre suilfit pour clas-
ser le ménage dans une catégorie de revenu. Cette possiltilitZ a permis de réduire
la proportion des questionnaires qui ne comportent aucuane indication du revenu

25 %,

Sur le fond la méthode d'enquéte peut &tre jugdée, & 1l'expérience, de
la fagon suivante :

1« Lo carnet de comptes a été utilec, méme s'il a en fait été rempli par 1'en—
quéteur : il a conduit la ménagere a préter plus d'attention & ses achats |
dont elle s'est trées souvent efforcée de conserver une trace. On peut crain—
dre cependant que le questionnaire, sous:la forme utilisée, n'ait parfois
influencé le comportement de la ménagére en lui suggérant certains achats
surtout pour des produits stockables dont la périodicité d'achats habituel-
le est certainement supérieure & la semaine. De ce point de vue, 1l'utilisa-
tivn uniforme du carnet de comptes brouillon, sans indication de produits
pour 1l'enregistrement de tous les achats, aurait &té préférable.

2. Les périodes de référence adoptées dans 1'interview ont donné satisfaction,
sauf pour la lingerie et la bonneterie ou il aurait fallu enregistrer les
dépenses d'un mois plutdt que d*un trimestre. Le changement de période
d'une question & une autre a cependant sensiblement alourdi 1l'interview, et
rendu plus difficile la tiche des enquéteurs.

3« L'étendue de 1'étude a conduit a un questicmnaire trop synthétique et trop
elliptique ; sur ce point, 1l'aide-mémoire de produits donné en annexe des
instructions aux enquéteurs a été moins efficace que l'aurait été une ré-—
daction plus détaillée du questionnaire. Dans le questionnaire, tel qu'il

a été utilisé, la nomenclature est parfois trop succincte, ce qui est i1é

cas de la rubrique vétements principaux, parfois le dessin des tableaux pre—-
te & confusion et favorise 1'oubli, comme dans le relevé de la consommation
hebdomadaire qui porte & la fois sur les dépenses et sur les quantités au-
toconsomnées d'allmentation, ou commne dans le tableau II qui groupe les
véhicules, l'equlpement nénager et les meubles.
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4. Bien que le questionnaire n'admette en principe aucune équivoque a ce su-
jet, il semble qu'il ait en fait été parfois difficile de séparer les dé=-
penses de consommation des dépenses dlexploitation, notarment chez les agri-
culteurs. Dans la mesure ou l'exploitant agricole nourrit son personnel,
1'autozonsommation peut également confondre des frais d'exploitation avec
la consommation du ménage-

5. Les questions sur le revenu ont provoqué moins de refus qu'on ne le crai-
gnaite. Ceci ne veut cependant pas dire que les réponses obtenues donnent
satigfaction. I1 semble que les ressources soient en général nettement
sous-estimées j ici encore, les ménages agricoles posent des problénes
particuliérement difficiles et leurs ressources ont été plutdt mal appré-
hendées.

6. Ne pas avoir interrogé tous les membres du ménage a conduit & des omissions,
dans le cas notamment de certaines consommations faites hors du domicile.
I1 en résulte que les dépenses de tabac et de boissons sont nettement sous-
estiméese

Malgré ces réserves, l'enquéte a rassemblé une documentation importante
qui faisait défaut. Le collt de collecte a été modeste : pour les 16.500 question-
naires remplis, le prix de revient a été de 1.500 frs par piéce.

§ 4 - Le fichier mécanographique

A partir des questionnaires remplis et acceptés on a d'abord constitué
un fichier de cartes perforées, dites "cartes détail" qui contiennent presque
tous les renseignements portés sur le questionnaire. En nous référant a ce der—

 nier, nous signalerons les omissions et simplifications suivantes :

- N'ont pas été perfords : page 1, le département, la composition du ména-
ge autrement que par effectifs selon le groape &F dge, la catégorie socio-
professionnelle des autres membres que le chef du ménage ; page 7, les ré=

‘ponses aux questions | et 3.
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— Ont été supvrimés les détails des tableaux IT (page 10), IIT (page 11),
VIT (page 14) et X (page 15), dont on nfa perforé que les totaux ; du
tableau IV (page 12), dont seule la dernidre colonne a été perforde.

Les cartes perforées sont du type classique, divisées en 80 colcnnes
permettant chacune un choix de 12 positions. Dans le cas des données numériques.
les colonnes sont réparties en zones ; un nombre de cing chiffres est ainei porté
dans une zone de 5 colonnes, chaque colonne correspondant & une unité d'un rang
dorné (centaines, milliers, etc...). On peut également perforer d'autres indica-
tions telle que la catégorie socio~professicnnelle du ménage, en traduisant ces
caractéristiques par des codes chiffrés : par exemple, exploitants agricoles 01,
salariés agricoles 02, etCees .

Les données ont été réparties sur 45 types différents de cartes au total,
correspondant chacune & un groupe de produits consommés. A 1l'exception d'un seul
type de carte, établi d'office pour tous les ménages, les cartes n'ont été perfo-
rées que dans le cas ou elles portaient au moins une dépense non nulle. De ce fait
‘le nombre effectif de cartes par ménage est considérablement réduit et la moyenne
est de 19 seulement. "

1 Les 29 premiéres colonnes sont identiques pour tous les types de cartes~
détail. Elles portent des renseignements généraux : numéro d'identification du.
ménage qui comporte le numéro d'ordre des quatre vagues de 1'enquéte, la Direction
Régionale, la région de sondage de 1 & 8 et la catégorie de commune, composition
du ménage, catégorie socio-professionnelle du chef, nombre de salariés, nombre
d'unités de consommation, niveau de revenu.

. Les autres colonnes portent le détail des dépenses, des quantités auto-
consommées et des autres renseignements. La plupart.des montants ont été perforés
en zones de quatre colonnes, les unités étant en francs pour les dépenses courantes,
100 grammes ocu décilitres pour 1'suto-consommation, en cent francs pour l'inter-
view. Les données chiffrées n'ont pas été transformées en unités homogénes, de
sorte que les dépenses perforées se rapportent selon le cas & 7 jours, un mois,
un trimestre ou douze mois.



Clest sur ce fichier mécanographique de cartes—détail qu'on a opéré le
redressement de 1'dchantillon de ménages, dont le but est d'éliminer 1'influence
des déchets survenus au cours de 1l'enquéte ainsi que certaines déformations qui
ont pfi se produire lors du tirage de 1'échantillon initial. Ce redressement a été
effectué séparément pour chacune des quatre vagues de 1'enquéte. Les ménages inter—
rogés sont d'abord classés suivant trois critéres.

~ la catégorie de commune,

~ la catégorie socio-professionnelle,

~ le nombre de personnes,

- Cette classification est ensuite comparée & la distribution, selon les
mémes critéres, des ménages occupant les logements principaux au recensement de
1954. L'4cart entre les deux distributions traduit les déformations que 1'échan~
tillon a subies ; on élimine 1'écart et on redresse 1l'échantillon par duplication
des cartes de ménages appartenant aux catégories déficitaires. Les ménages dont

les cartes sont dédoublées sont tiré systématiquement dans 1'échantillon de ména-
ges interrogés. Une application rigoureuse de cette procédure aurait cependant
conduit, dans certains cas, & la multiplication par trois ou quatre de certains
‘ménages.isolés, ce gqui risquerait d'augmenter les erreurs aléatoires. On s'est

donc borné & un redressement de.l'échantillon qui fait coIncider seulement les
distributions marginsles selon chacun des trois criteres avec les distributions
‘théoriques, c'est & dire les distributions des logements principaux au recensement
de 1954. Le redressement a en outre été effe¢tué de telle fagon que le nombre de
‘ménages dans 1'échantillon redressé correspond 3 un taux de sondage de 1 : 625

(1 -3 2.500 -pour- chacune- des quatre vagues) des logements principaux en 1954. Le
tableau ci-aprés indique le nombre de ménages dédoublés selon les trois classifica-

tions. . . ..

Le fichier redressé de cartes perforées ainsi obtenu a servi de base a
toutes les exploitations de l'enquéte. Nous indiquons seulement les traits prin-
cipaux de la technique d'exploitation mécanographique. Les données relatives aux
ménages individuels .ont d'abord été additionnées telles qu'elles sont perforées dans
les cartes détail sur des cartes récapitulatives qui portent 1'ensemble des dé-
penses de chaque produit pour un groupe de ménages défini par une classification
donnée de 1'échantillon. Il y a un grand nombre de telles classifications a double
ou triple critdre de tri, dont chacune donne lieu & un jeu de cartes récapitula=
tives : les tableaux 1 et 2 du chapitre III .correspondent par exemple a un tel jeu.
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; T
d l - . ‘ o
Echantilloni,, . _ iEchantilloni{¥chantillon
{ observé |Correction redressé theorique
| I CD 2) )+« (@§ )
Catézorie de commime [
- Communes rurales 7.785 971 8.756 | 8.748
-~ Communes urbaines de moins de 1 ;
10.000 habitants 1.897 543 2.440 2.432
~ Communes urbaines de 10 & A _ :
. 50.000 habitants 2.066 534 2.600 2.5%4
- Communes urbaines de 50 a i : -
100.000 habitants AV 211 928 932
—~ Villes de province de 100,000 |
habitants et plus 1.976 980 2.956 2.951
~ Agglomération Parisieme. 1 2.060 1.760 3.820 | 3.812
‘Ensemble ‘ { 16.501 4.999 21,500 21.469
Effectif du ménage
~ 1 personne. : 2.362 . | 1.638 4.000 4111
{— 2 personnes ' {1 4.210 1.723 5.933 5.856
{- 3 personnes 34230 | 889 4.169 4.246
- 4 personnes 2.790 404 3.194 3.162
-~ 5 personnes ' { 1.896 189 2,085 . 1.978
i- 6 personnes et plus ~ 1.963 156 2.119 2.116
Ensemble - 16,501 4,999 | 21.500 . 21.469
{Catégorie. socio-professionnelle du
chef de ménage
- Exploitants agricoles : 26741 e N 2.832 2.818
- Salariés agricoles . : 673 5t - 724 . 772
- Industriels,artisans, commercantsy 1.693 564 2.257 2.337
- Professions libérales, cadres
supérieurs 501 195 696 724
~ Cadres moyens 1 909 272 | 1.181 1101
- Employés 1 1.181 409 {1 1.590 1.528
-~ Salariés divers 773 230 1.003 971
t~ Inactifs : rentiers, retraités i 3.368 1.984 54352 5334
i e
Ensemble 16.501 4,999 21,500 21.469

(1) Correspondant au nombre de questionnaires remplis pour 1l'ensemble des 4 enqufies.

(2) Nombre de jeux de cartes-détail doublés.
(3) Bffectif théorique selon le recensement de 1954, d'aprés le dépouillement au
1/20 du fichier des logenents principaux.



Les dépenses ont ensuite été regroupées selon une nomenclature sommaire de produits
3 partir de ces cartes récapitulatives.

L'exploitation mécanographique a été compliquée par le fait que les
données de base perforées dans les cartes détail ne sont pas homogenes, mais sont
exprimées en unités diverses. Il aurait été difficile de chiffrer tous les mon—
tants dans une seule unité avant de perforer les cartes, au moins pour les quanti-
tés d'autoconsommation : 1l'application des divers prix que cette procédure exigerait
n'est gudre praticable. Cependant la transformation en unités homogénes des don-
ndes relatives 3 chaque ménage aurait été préférable. Une transformation mécanogra~-
phique des données avec reproduction des cartes—détail 1'aurait permise, mais n'a
pas été possible pour des raisons de collt. C'est en effet seulement 4 partir de
dormées homogénes qu'on peut déterminer facilement la dépense totale par ménage
et trier les ménages selon ce critdre. Dans la procédure adoptée, ceci a été impos~
sible. Nous avons dfl calculer la dépense totale comme moyenne pour des groupes de
ménages, & partir des cartes récapitulatives. Dans la définition des groupes, nous
avons dfl nous contenter de classer les ménages selon les ressources au lieu de 1la
dépense totale. :

Signalons enfin une omission dans les cartes récapitulatives : dans 1l'ad-
dition des dépenses de chagque poste par groupe de ménages, le nombre de ménages
n'ayant pas déclaré des dépenses pour ce poste n'a pas toujours été repéré. Sauf
en ce qui concerne les ressources, on n'a donc pas pu tenir compte du nombre de non
déclarations, ce qui peut introduire une sous—estimation systématique dans les
dépenses moyennes. I1 semble cependant que cette erreur, qui ne s'applique qu'aux
dépenses relevées en interview, soit peu importante. ,

En outre, il faut admettré que malgré tout effort de vérification des
erreurs ont été parfois cormises dans les opérations que nous venons de décrire.
Ces erreurs peuvent &tre génantes, sans cependant avoir trop d'importance réelle.

§ 5 - La qualité des résultats

Le principal résultat de 1'enquéte est une estimation de la consommation
des ménages frangais analysée en une centaine de produits. La précision de ces
chiffres est difficile & apprécier. la procédure qu'on a suivie a certes réduit les
erreurs d'échantillonnage au minimum. Mais les erreurs lors de la collecte des
renseignements de base cont, nous l'avons dit plus haut, plus difficiles 3 éviter.
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Nous avons déja indiqué plusieurs possibilités d'erreurs de ce genre. Certaines
d'entre elies auraient pu 8tre élimindes par une vérification plus stricte des
questionnaires avant leur acceptation. Quand au chiffrement des questionnaires et
le traitement mécanographique des dommées, les quelques erreurs qu'on peut y si-
gnaler ont peu d'importance.

Outre cette appréciation qualitative de 1'enquéte il serait éviderment sou-
haitable d'apprécier la précision des chiffres cbtenus par une confrontation di-
recte avec des statistiques indépendantes. Pour quelques produits particuliers
(habillement, viande, produits laitiers) on dispose des enquétes antérieures,
mais la seule source qui permettrait une comparaison systématique de 1'ensemble
de la consommation est 1l'estimation de la consommation territoriale globale éta~
blie par le C.R.E.D.0.C., en collaboration avec le Service des Etudes Economiques
et Finencieres du Ministére des Finances (S.E.E.F.) (13). Ces chiffres sont ce—
‘pendant eux-mémes des estimations de synthése, parfois d'une précision douteuse.
En effet la confrontation des deux sources a pour plusieurs postes amené une mo-
dification des estimations globales dont on trouvera le reflet dans les séries
définitives qui seront prochainement publides. En outre, l'enquéte d'une part, et
les estimations globales d'autre part, ne mesurent pas tout & fait les mémes gran-—
deurs. L'enquéte ne porte que sur la consommation des ménages résidant en France ;
les chiffres globaux comprennent en outre la congommation de la population des
institutiohs (militaires, détenus, hospitalisés), des travailleurs frontaliers et
des touristes étrangers,” ainsi que les avantages en nature touchés par les ménages.
Finalement les rensecignements de 1'enquéte ne permettent pas de répartir les con—
somuations en dehors du ménage (café, restaurants, cantine) selon les produits. -
Bien qu'on puisse tenir compte de ces différences en ajustant les estimatiors d'une
part ou d'une autre, il reste une certaine marge d'incertitude, qui rend toute
comparaison précise illusoire. Dans ces conditions des dcarts de 5 ou 10 % doi-
vent 8tre considérés comme normsux et acceptables ; seuls les cas dans lesquels
un chiffre global bien fondé accuse un désaccord important avec 1'enquéte mérite
1'attention. a :

v

Ces cas sont pour 1la plupart explicables. la consommation de boissons
alcoolisées et de tabac est nettement sous—estimée par l'enquéte. On sait qu'il
s'agit 134 d'un phénoméne universel dans les enquétes par sondage. Une sous—esti-
m%tion de 30 & 50 % est apparue dans les enquétes de budgets familiaux réalisées
recemuicnt en Angleterre et aux Etats-Unis 5 le pourcentage est du méme ordre de
grandeur dans 1'enquéte frangaise. La sous-estimation de la consormation de boissons
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semble notamment plus forte pour la consommation prise & 1l'extérieur que pour les
achats destinés a &tre consommés & domicile. Comme dans le cas de la consommation
de tabac, 1l'erreur semble &tre due au fait que dans la plupart des cas les ren—
seignements de 1l'enquéte ont été recueillis auprés de la ménagére seule.

Pour la plupart des autres postes, la concordance est satisfaisante. On
observe cependant, pour quelques produits d'alimentation stockables (huile, riz),
une surestination qui serzit dfie & des achats dépassant les besoins habituels et
suggérés a la ménagére par le carnet de comptes. Les dépenses d'habillement, oh-
tenues par intervisw, sont par contre sous-estimées par rapport & 1'enquéte spé-
ciale de 1953, l'erreur portant principalement sur les achats de lingerie et de
bonneterie. Cette sous-estimation peut &tre attribuée & des oublis purs et simples,
la période de trois mois & laquelle l'interview se rapportait étant probablement
trop longue.

L'estimation des revenus des ménages par l'enquéte pose un probléme qui
n'est pas facile & résoudre. En général, les ressources déclarées sont inférieures
aux dépenses totales, dans une proportion qui varie peu d'un groupe de ménages &
un autre. On peut cependant constater que 1'écart est le plus élevé pour les ména-
ges des catégories de revenu modeste et que, pour les ménages riches, les ressour—
ces l'emportent sur les dépenses. I1 semble que les ressources déclarcées corres—
pondent le plus souvent & la derniére année du calendrier et non pas aux 12 derniers
mois. Cela peut expliquer une faible partie de 1l'écart qu'on constate, mais ne
suffit pas pour résoudre le probléme. En effet, pour 1l'ensemble de 1l!'échantillon
le résultat est inacceptable : on ne peut pas admettre qu'en général et pour l'en~
semble des ménages, les dépenses dépassent les ressources, impdts compris. I1 faut
donc conclure qu'en général les ressources sont nettement sous-estimées ; malheu~
reusenent 1l'absence de toutes spécification des ressources dans 1l'exploitation
nécanographique des données exclut pour l'instant une analyse détaillée de ce phé-
noméne. Quant & la variation de 1'écart selon les catégories de revenu, elle cor—
respond aux résultats obtenus dans toutes les enquétes de ce genre ; son interpré-
tation reste cependant incertaine.

§ 6 - Le questiomnaire d'enquéte
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20, Conserves de poisson,. .. .. .., y { ' __I I L l

_—2




A. — Achats de denrées alimentaires et autoconsommation (suite)

. — 1 9e 3¢ 4o 5 o 7 ) )
NATURE Ne rea écroe dans cette colonue
JOUR JOUR jorn JOUI joun IR JoLn

(EUFS, LA'T. CORPS GRAS ACHATS AUTOCONSOANATION

23. Lait en poudre, condensé . ... ..

24, Fromage ..o oo iiiia. L, R — , R . LI L

25. Petit suisse,  voghourl, creme r l l I
fraiche, fromage blane.. . ... SSRRVRE SUUNRNS DU (VRS S 1| L1

20. Beurre . oo e PR (R B . ST Y [ L I [ |1 | ’

1

97 Alrroar [ ] 1 ‘

27. Margarine............. PRV ISV [ B . . . R

28. Huile s oo i, SR IO 1| el l [t | [ o |

29. Lard, saindoux........ovvis]imnnn SRR SRS NSRRI U S ‘ 11 | I l L 1] '

30. Autres graisses animales.. ... .. SR - [ [ } [ L1l l

JL. Graisses  vigltales  (Vegitaline, ‘ I l \
cocose, ele) oL LI |

LEGUMES ET FRUITS

32. Pommes de terren o vvvin . ‘ [ ’ I Pt '
33, Légumes verts.. . vvuuiniu .. B | i Y _ : [ [ | | [ l
34. Racines........... RN ISR (SRS SR N B N PR l N I l Li '
35, Legumes seeSe v v e e s ene e s [ o | A : i o [ 1| , ' I l
36. Couserves de fegnmes. .. ... .. . S B e [ 14 ' i L ‘
37. Oranges, mandarines, bananes. l ) —l [ : '

citrons, pamplemousses. . . . . ! ! [
38. Autres feaits frais .. ......... I | S— 1 AL ' ’ Eb I
39. Fruits sees ou en conserve (noix.

amandes, marrons, dattes, [ | IV ‘

pruneaus). .. .ovii ..., : S P S PR L1 | L1

-—3 - 1a




A. — Achats de denries alimentaires et autoconsommation (fin)

BOISSONS ACHATY AUTOCONSOMMATION
Vin ordinaire . [ | T ( I 11
40. Vin. ... — . ‘ I ( L I. } |
Appellation contrélée.
41, Bitre.e...vun... FRUPPN O IS - |4Ll ‘ [-I-Iilz ’
A2 Cidre .o onvnen... b o o R [ [ 11 ' l L4 ! I
i Coisonmaalioe Lo Lo
44. Aleool ') (eau-de-vie, cognac) l | St ul " [ [ '
45. |,;q..m..-s(i)_ SE— — o || B— [ Lt | [ L1
16, Apéitif . oL, N g S [ - ' Ll , | [ .
PRODUITS DIVERS i
N7, CafC oo oo oo e s b - - = r' I ' lj - I s
48. Phé, chicorée, malt.. .. ... ... { L i l _i_l-l— _' :
19. Chocolat [en luhlc'llcs) ........ , Ll l r Ly ! | ‘
50. Cacao, petits d&jeuners . . .. v oo | fom | s [ o l L . [ P I
DL, Sucre . oo v ee i eeeeeenn e o] ] e | | e e b [ P { { L1 | J
52. Conflitures, miel, compote . . .| | 5 | P ' F (1 : I ,
53. Confiserie. ...oovniniiiin ; ( b‘ I | i [ P 1 | | é :
5-/1. Potage « express «, plats préparés. | e v ' ol I I | | ;
55. Sel, condiments, vinaigre .. ... CAN— ST DS DSOS SR B l 1 l f ‘l I 1 ’ :
56. Extraits de viande........... T RO - I P I l I |
57. Glaces et crémes glacdes.. ... .. l [ ' { beed | '
58. Glace a rafraichir.......... DR DU I B ' [ 1 1 | [ 1! l
Nombre . . | -
Repas payant Cantine Dépense. . \ ! ’ ‘ O i '
1'0.?;«;;2 ar Rcstauraﬁt»? N(Tmbre SRR [SSSRRNY DURUINUIS FUUEPINY I RSP B— - ' ' ' l e l
Dépense. .

1 Non pris au café. — @ Achats seulement. -




B. — Autres dépenses courantes

NATURE

0l. Savons.......
02, Détersifs synthdtiques (Omo, Mir, ete)). . ...
03. Lessive,caudedavel v vvevinvennns.
04, Autres produits (détachant,- cirage, encaus-
tiqque, essence a briquet, ete) oo N,
MERCERIE
03. Aiguilles, fil, boutons, cte ... ... I P .
06. PHARMACIE @), ... oo
07. JOURNAUX, REVUES G, . .......
08. FLEU RS ............ . .
SEF_’\VICES PERSONNELS
00, Cotflenr, o i it it rrnernenens
10. Pains, douches oo oo i it e i in e nn
L. Blanchisserie, laverie automalique ... ... ...
TRANSPORTS (1)
12, Réguliers pour le travail et I'école . ... . L0
13. Pelits voyages occasionnels (moins de 100 ki

1h

ENTRETIEN (1)

aller-retour). oo oo

S T RO

RITANTY JOUR

3!

JOuR

4

JOUR

ne

JOUR

iy

Jouik

7

Jouw

Ne rien éerue

duns celte colonne

M Produity et articles d'entretien du linge

, des velements,

de 1a maison.

@ Produits FUSAGE COURANT ache lt,s 51\1\5 ORDONNANCE et de ce fait non remboursés par Ta 8¢ curllt‘ sociale.

rllll

cther, aleool, ete.

™ Anlnls an numéro (ahonnements exclus),

0 Comptrr les lrlmpnrls en commun sewlement, pour tous les membres du ménage, Leansports non remboursés par Femployeur. Si les LII‘I.LS

de transports réguliers sont payées annucllement, faire estimation hebdomadaire.

J. UL 610211 [30836)

—5 —

Fxemple

ls

cachets dlaspi-




3. — Autres dépenses courantes (fin)

. b 2+ 3 N o 6° 7* [\'4." rien écrire
NATURE
JOUR sotu JaLB JOUR JOUR JOUR JanR duans cette colonne

LOISIRS

15, Cinémia, théitre. . oot viiniiieinnnnn.

16. Sports {spectacle sportif). ... ... L.t

17. Consommations prises an cald Qo 0000 | | | SR UV (S L

18. Billets de loterie {Loterie Nationale et autres),

19, rgent de poche des enfants, ..o ou oL L,

20. Tabae, cigarettes, allumelles.. .. ... ..,

DIVERS

21. Fiabres, télégrammes, frais postaux £

22, Services dumesliqnes @ {{enune de ménage, l
bonine, jardinier, chaullenr. ete) oo .., L1l

23. Lecons auto, danse, sport) B e e | s R . ! {

. e Y

20 Dons quétes vharilé, oo IR IR S B — o i

25, Autres ufpenses diverses oo L.

DY compris tes consommations prises dans fes heay publics {salon de thé, cinéma, kermesse, rue).
2 Nan compris ks translerts dargent,

v compris fa colisation patranale 3 ke Seeurité sociale.
v Non compirs tes Lgons lmrlu'ulu'-rq-x denndos anx eofants




C. Dépenses meisuciies, trimestriclies, annuclics

(Interview)

Introduction

1. Avezvous du mal & boneler votre budget?

- q
2. (‘()llllll(‘,ill Yoparvetie vous?

{Bayer les mentions mehiles.)

Diflicilement, .. ... o0

(2]

Apea pris...oo.....

L]

[

Facilement ..... ...,

Sans véponse......... X

3. Qu'esl-ce qui parait peser le plus fortement sur votre badaet?

4. Votre niveaun de vie sest-il amdétiore depuis un an?

{Huyer les mentions wutiles.)

Ouic. oo, . B I
Est resté stationnaire. . . 2 [l
A diminué . ... 3

Sans réponse.....o.0e X

LOGEMENT

Lo questions 1 & 8 ne concernent que le logement dans lequel le ménage habite actuellement.)

1. l’uycz—\'ous un loyer ou une redevance d'occupuliou?

(Bayer les mentions inuliles.)

Oulceeiiiiiiieans - 1
Non {logé gratuitement). 2 —
Non (propridétaire). .. .. 3 U

Sans réponse.. ..o X

a. Pour les personnes ayant répondu «oul» % la question précédente :

9. Quel est le montant, sur votre dernivcre quittance, du toyer principal Lo -

(Charges et prestations non_comprises.)

Le loyer indiqué ci-dessus correspond & une période de o mois |

_7 —



3. Indiruez, éventuellement, le montant annuel de Fallocation logement. .oy vy e - L1 l

i. Indiques le montant des payements e'Tectuds pendant les 12 derniers mois (ou sur une période
reeente couvraut une aunce entiere) au litre :

des Charges (i ittt i i ettt e i s e e — ‘ Ik [l ,

des prestalions ()L Lo i e i s e ey m——— B I
5. Recettes de sous-location dans s 12 derniers mofs .. u e et viniinn e s - |

b. Questions a poser a toutes les parsonnes,
qu'elles soient propriétaires ou locataires de leur logement

6. Indiquez le montant pour les 42 derniers mois (ou pour uae période réeenle, couvranl une
annde enlitre)

MONTANT EN FRANCS|[  OBSERVATIONS ®

De la contribution mobiliore. o v oo e e oo e e b S | [ . ‘ Lo ‘
Des réparations et aménagements d'intéricar ) (oL fmee [ ] l
Des réparations el aménagements dlextérienr () (oL e rl [ l
De la contribution foncitre (le cas éehéant) . oo.vuon |- I I

Tmmeuble (incendie). ... ... SIS N ' R I
Des primes dassurances. R

Mobilier (vol et incendie). . jn e Lo I

5 aroes [eo-pr Olres) e

Des chavges [co-propridiaires).. .. ..o oL Lo ’

7. Avez-vous [ait construire ce logement M en bénchiciant d'un prét de FEtat ou d'un organisme de
credit?
Oui... 1 Non... 2

(Rayer la mention inutile.)
Si oui, avez-vous encore & payer des annuités de remhoursement?

QOui... 1 Non... 2 r—l

(Rayer la mention inutile.)

Si oui, quel est le montant de la dernitre annuité de remboursement que vous
| 1

AVEZ PAYCCY ottt ittt e i et iy

@ Charges : taxes locatives, cau [roide, ascenceur, elc.

@ Prestations : chauflage central, eau chande,

9 Mentionner dans cetle colonne la période correspondant au montant déclaré (1 mois, 3 mois, ete.) lorsqu'il n'anra pas été possible de Tobtenir
pour 12 mois conséentifs. )

Gl stagit de constructions postérieures & 1948,

— 8 —



Pendant combien danudes avezvous encore L OT S S 11 | ‘

8. Quel cst le montant de votre dernitre auittance :

de maz.... : fr., correspondant i une periode de s MOISS S l

d'électricité . ¢ fr., correspondant a une période de i, mois; o l
d'caun froide. : .. fr., correspondant & une période de i MOIS 3 | |1l I

de téléphone : fr., correspondant A une périvde de . MOS, ‘ o ’

9. Indiquer, pour les trois derniers mois, vos . cals de combustible, en quantité el en valeur :

QUANTITE _— DEPENSE
. UNITI .
ACHETEE (&N Francs)

Boulets, briqueltes. oo ovvt v iie e iee oo [
e T ] PR SRS S DO
3. Charbons [elassés et grains) oo oo [ s

(R 5 10T Y

ST £ YT P [ | RS B B S| | Vool
|
[ S \ .
O, Fuel {mazout)ee oo ottt iine e auae oo [ | oo |
i .
Pssence G Tponr pocle catalytique,. oo oo e
i,

10, Si vous avez changé de Jogement dans les 12 derniers mois, juels ont été

vos [rais de démenagement) o . i e i e e e e e e e s———— Py |
—————

11. Etes-vous locataire ou propri¢taire d'autres logements que celui dans lequel vous habitez actuellement >

Qui... 1 Non... 2

(Rayer la mention inutile.)

12. Si oui, indiguez, pour ce ou ces logements le montant total des dépenses
annuelles (réparalions, loyer, impots, ele.). .o ove ettt iiiii it r—— . o

Indiques éventucllement, le montant annuel des recettes correspondantes (sous-

Jocation, Tocalion, €4C.) . v e vttt ittt tatiis ittt ittt ——————— A l ] I

—_—9 —



. ACHATS DE VEHICULES, DE BIENS D'EQUIPEMENT MENAGER AU COURS

DES DOUZE DERNIERS MOIS

1. (L’enquéteur montrera la liste des vihicules, appareils ou meubles donnde dans I'annexe de instruction
aux enquetears, et remplira le tableau ci-dessous.)

(4 indiquer cn clair)

(Indiquer N ou O)

TABLEAU 1
- g NEUF ACHAT POUR LES ACIIATS
VEHICULE, APPARKIL 00 COMPTANT PRIX A TEMPERAMENT @
OU MEUBLE OCCASION OU A TEMPERAMENT T In Mu'll.t'n‘l;:'lu\.-‘l J:u-:en‘-::lil:;

(Indiquer C du T)

dernlera :nols.

a3

|

O

]

e

2. Aves-vous cu encore a8 payer au cours des 12 derniers mois des mensualités correspondant a des
achats effectuds depuis plus d'un an?

Qui... | Noun... 2

(Rayer la mention inatile.)

3. Si oui, indignez le montant totak des versements cflectuds au cours des 12 der-

niers mois..... .

.............................................

(i

[

R
SO0

F -

|

o T L o o [ o

s

lllJl

4. Parmi les véhicules, meubles ou appareils de fa fiste, marquez ceux que vous aver vendus doccasion
au cours des 12 derniers mots et la vecetie correspondante :

TABLEAU I

VEHICULES, APPAREILS
0OU MEYBLES VENDUS

RECETTE. CORRESIPONDANTE,

...........................

i



- 5. Indiquez au tableau HI, les dépenses de réparation et d'entretien de- biens durables (sauf véhicules
individuels) eifectuées au cours des 12 derniers mois :

TABLEAU Il

DEPENSE

APPAREILS OU MEUBLES DE REPARATION Of' D'ENTRETIEN

in. MOYENS DE TRANSPORTS PERSONNELS

L'enyuétenr pasera la_guestion o Passédez-vons ame aulo, une moto, un scooler, un cyclomoteur 7o, Duns lo cas d’une
réponse wfirmatice, il mtilisera pour vépondre aur questions du tablean ci-aprés, unlant do colonnes qu'il y a de véhi-
cules duns le ménage. I mdiquera claivement en tote de la colonne - «Autos ou « Motos, etc.

Ne rien inacrire” dans les enees de chiffs ement.

OL. Indiques en titre de la colonne :

auto, moto, scooler ou

eyclomoteur. E‘ D EI
02. Puissance fiscale et marque. . |- | - ‘ | | I
03. Année de fabrication...... 3 | T — 1
04. Acheté nenf {N) ou d'occasion 7

(Ot () o Foceacon N ] L
05. Si occasion, annce dachat. .. [ e II .............................. I
06. Nombre de km parcourus par ]

an. o .o... . R o me s ! | ]
077. Prime d'assurance annuelle. . eevermsssmeaens fenneee
08. Frais de garage annuels . . ., b cgssesesson g S S ———
09. ] Frais de répara-

ton, .......
10. Frais ) Achats de pncu-

annuels matiques, ac-
ccssoires et
L FOUTDHLUTES. & o | oo ensineans foreseseessessrecnns oo seneenessseasseens s ssssssss e ssassssssssssssssemssnsnenn s
1. Frais |\ Essence....... ) e
au cours du
dernier

7

Huile, vidange,

mois FEISSALES. . o o {uuremcersrreessessssmsoscresessesssers e ersseesesesssomeesersens e esmssesnne s o

Pl bis. ) Ne rien derire | Esso oo o
(2 bis. ) surces lignes { B, Lo




13. Si vous ftes « non salarié s, indujucz approsimativement fa proportion (en /) des dépenses 7 a 12

correspondant a vos frais professionuels : ' | l I

14. Si vous étes « salarié», indiquez le montant annuel des remboursements de vos [rais de yoiture.ou

moto par volre employeur : : [E

IV. ACHATS DE VETEMENTS, CHAUSSURES, TEXTILES

(Indignez la dépense en francs powr chaque groupe, au cours des trois derniers molis)

ADULTES

ENFANTS
ARTICLES — ——""| bpewmoms e | ENSEMBLE
HOMMES PEMMRS 14 ans

1. Vdtements principaux (*) de confection ou
de demi-mesures, fourrures . ... ... oo e o S

2. Vitements principaux sur mesures, tissu
-non fourni par le client....\.......

3. Dépenses de fagon (couluritre, tailleur, etc.).

4. Vtlements de travail, tabliers. .. .......

(513

Lingeric, bonneterie, layette (*). .......

e

6. Chaussures et pantoufles..............

7. Accessoires divers ‘du vitement ) ISP | o e e

a. Laine & tricofer.. ... o.vvuinnann
b. Tissus de confection. ...vvvuuu...
8. (¢ Tissus d'ameublement............| X | X | X |

d. Linge de maison (*)..............

e. Couvertures ......oonuvivernnss : A

—_— 2 —



V. ACHATS D'AUTRES BIENS DURABLES, AU COURS DU DERNIER MOIS

Ou'avez-vous dépensé, au cours du dernier mois dans les groupes suivants?

DEPENSE DEPENSE
(kN ¥RaNcs) (¢X FRANCS)
01. Petits appareils édleclriques ou .
P ! 08. Livres, disques, joucts. .., ., |,

Y T ) AP [ —

00, Aicles de sports et de

02. Quincaillerie (*)....ovvavs. voyage (%)
‘b L O . L I I I I I Y

03. Articles dentretien M., L, L0 s 10. Oplique, photo @, .., ...,

04, Produ = d'hygitne * saal’ sa-

VOU « o o a e o n e nnnnonanas | LL Bijoux, montres..ooooyu o o
:
E 05. Articles de wilette ™, ..o v v e oo o 12. Teintureric.. oo vvveenvnn.
i 13. Ressemelage et autes dépenses
"nisselle et articles divers 8, o, 2 . l :
506, Vaisselle et articles divers ), . chez 1o cordonmior . . v v A
07. Encre, papeterie, fournitures 1. Graines, plants, praduits pour
SCO LY o v v e vt e s non e sl mm—— le Jjardin (G, s ags o ome emegex :
1

1 Brosse, balai, éponge, ote.

@ Produits destin®y nux soics corporels : eau do Gelogne, dentifrice, produits de beatd, ele.

G Brosse a dents, tumes de rasoir, cte,

M Sean, bassine, lessiveuse, ete,

® Valise, articles ae poche, de o unpmg, de sport, cte.

® Optique, matériel do l-ho\n et de cindéma, ele,

O Jurdin esclusivement. — Les dépenacs profies. “snnelles des exploitants wrnnh 22 ne dovent pas apparaitee iei,

DEPENSES DE SANTE AU COURS DU DERNiZR MOIS

btigquez Aans le tableau ci-dessons, vos dépenses de santé et éventuellement Je montant des rembour-
acnts de e Séemitd sociale, des caise s de Muotuelle, cte.

DEPENSES REMBOURSEMUENTS

Médeein . o u oo oo fommm i

Au cours du dernier mols. { Pharmacien........... e A S T AT |G oo st n

N

L._LJ_._I

L]

Dentiste o oo v v e v ve v v e s | .

Au cours des 12 derniers mols

Hapital, elinique cure.

Ne rien ¢erive sur cos 2 lignes. . ... ... oRe £ He [0+ e o SR e




Yil. VACANCES

Indiquez, dans le tableau ci-dessous, pour chacune des personnes du ménage, le montant des dépenses
de vacances, au cours des 42 derniers mois (1!

PERSONNES DU MFNAGE| ~ VOYAGE LOCATION COLONIES
(LIEN AVEC LE CUEF DE MENAGK) é:"c‘:::;g::‘s) DE MAISON HOTEL DE VACANCES TOTAL
1. Chef de ménage . . Jocmirms [
2. JERSN
SO NN DS VORI RIS (SSUOO OO (S
4.
B, e remeeemesenssssssmnmnstassvasss | evveasasesesssesnsressssssesssss | sesesssmusmssssserssesesemssronboserssarsssmasesssssanssssssin s scsras s erssansret s -
B oeeeeeeeeerveereeeeeeerereneenesses | eveeerscssmsssessscaesmsssssos | sssasmasssssesssssasssssasasons ] sasssrsnsnnmssesssssnaassassssnf s snnsnens |t
Exsevste du ménage. | el B EII

VIll. VOYAGES AU COURS DES 12 DERNIERS MOIS

o ' : | . .
Indiquez pour les voyages de plus de 100 ki (aller-retaur), aulres que ceux signalés dans la rubrique

« Vacances » ls frais de transports en commun pour Vensemble du ménage : ‘ | | '

IX. DIVERS

Indiquez pour les 12 derniers meis (ou pour uue période récente couvrant une année entitre) lo
tmontant ;

1. De vos impots personnels'® (autres que la contribution mobilicre et
fonciere).. .. .. .. » . . W, ST T TR R . [

2. Des dépenses d'éducation et enseignement {{rais scolaires, études surveillées,
cours do soir, internat, ete) oo oo o ——

3. De vos cotisations (mutuelles, syndicats, associations sportives et autres,
sauf Séeurité sociale). ... ... S .. P ORI K TN E——

M On utilisera les colonnes « Totals ou «Ensembles lorsque la ventilation par poste ou par personnc ne scra pas possible (dnns 1o cas de voyage &
prix lorfaitaire par exemple).
) Surtaxe pragressive, laxc propurlmnncllc, lase radio.

— 14 —



4, De vos abonnements (journaux et périodiques, bibliotheque, etc.).......

5. De vos frais de juslice . ....ovvnivenvunnnn. 4> saons spspefSherensse S PR o S —
6. Des pensions diverses (pensions alimentaires, etc.)...... oS —
1

. Autres dépenses (précisez}. . ..

X. RESSOURCES DU MENAGE AU COURS DES 12 DERNIERS MOIS (ou de

-la derniére année du caiendrier)

v

C.” AUTRES REVENUS

D. AVANTAGES EN NATURE

CHEF AUTRES
- CONJOINT PERSONNES

DE MENAGE
du ménage

A. REVENU DU TRAVAIL

1. Salaires, trailements (y compris activités d'ap-
POIDL) . et RPN T

2. Revenus agricoles (indiquez grosso mode un
FCVENU MIOYEN ). ottt ieineannaran .

3. Revenus commerciaux. ... veeiinnenaen B

4. Revenus des chefs d'entreprises indusirielle ou
artisanale.. . ... o e e A

5. Revenus des prolessions iibérales.. ., ... 0oL 1

B. REVENUS DU CAPITAL
Y 1 —

2, hmmobilier. . ... i i et e i

1. Allocations familiales. .. ........ ... - —

2. Pensions, vetraites, rentes, ele. oo vuvenn v

3. Autres (précisez) :

(En fuaire Uestimation)

Nourriture, logement, chaullage, ete. ....... .,
TOTAL. ¢ vt e e v e oo e ] e [

Indiquez si votre revenu global, par rapport a Tannde preécédente

(Rayer les menitons inutiles)

est resté stalionnaire. ... 2
adiminué. ..........: 3

-— 15 —
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SECTION 4

NOTES BIBLIOGRAPHIQUES

§ 1 - Le développement des enquétes de consommation en France depuis 1945

Cette arnexe présente une liste commentée des plus importantes enquétes
de consommation réalisées en France entre 1945 et 1960 par des organismes publicse.
Cette liste n'est pas compléte mais elle permet, par de breves notes descriptives,
d'apprécier le développement de la méthode de ces enquétes. Le preniere partie de
la liste déerit 16 enqudtes générales, dont 1l'objet est de saisir le budget des
ménages interrogés ; une place toute particulidre a été faite a 1'enquéte de
1948 (N 5) dont les méthodes ont été reprises pratiquement dans toutes lea en—~
quétes de ce genre jusqu'en 1952. lLa deuxiéme partie déerit plus rapidement 8
enqudtes sur la consommation de produits particuliers (textiles, produits lai-

tiers et viande, etCeee)e

On trouvera des éléments bibliographiques supplémentaires dans trois
articles :

-~ Premiers résultats concernant les dépenses des familles de salariés de
la régzion parisienne au printemps 1948, Bulletin de la Statistique Générale
de la France, supplément trimestriel, Janvier-Mars 1949, page 37.

-~ Les enquétes alimentaires en France, par A. BOUCHE et H. DESROCHE. Bulletin
de 1'Institut National d'Hygieéne, Octobre-Décembre 1953, page 705, Pour
la période 1900-1945 cette étude se réfere également a toutes les enqué-
tes "budgets de familles".

- Iiste des enquftes de consommation, Consommation, Avril-Juin 1959, page 96.
Cette liste sommaire des enquétes réalisées depuis 1948 comprend les lis-
tes des organismes officiels ainsi qu'un nombre d'enquétes plus spéciali-
sées réalisdes par des organismes d'étude de marché.
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I.N.E.D. ¢ Institut National d'Evudes Démographiques.
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B.H.S. : Bulletin Hebdomadaire de Statistique (I.N.S.E.E.)

Supple Trim. : Supplément Trimestriel.
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ENQUETES "BUDGETS DE FAMILLE"

1. Dépenses et consommation des familles de salariés de la région parisienne.

2,

Printemps et Automne 1946« B.S.G.F., Avril-Juin 1948. Enquéte de 17I.N.S.E.E.

Aucune condition n'était imposée quant & la composition de la
famille. Le niveau social devait correspondre au maximum a celui d'ouvrier
qualifié ou d'employé subalterne.

, L!'échantillon ~ 1,502 ménages en Mars-Avril, 1077 ménages en
Novembre - était désigne en partie par tirage au hasard dans le fichier
de la Caisse Interdépartementale de la Sécurité Sociale, qui est un fichier
de persomnes et non de ménages, en partie choisi parmi les connaissances
des enqudteurs. Les familles touchées appartenaient surtout a la partie
la plus favorisée de la population que 1'on se proposait d'étudiers.

Les dépenses courantes, et notament les dépenses alimentaires,
étaient enregistrées sur carnet de comptes pendant quinze jours. Les au~
tres postes du budget : congés amnuels, acquisition de biefis durables,
faisant 1'objet d'une interview sur un an, semblent avoir été saisis de
maniére beaucoup moins satisfaisante (les résultats de l'enquéte de prin-
temps n'ont d'ailleurs pas été publiés sur ce point). En ce qui concerne
1'alimentation, on notait non seulement les dépenses mais également les
quantités (ce qui permit d'établir un grossier bilan qlimentaire) et les
Prixe

Les dépenseé de 1080 familles en mars et juin 1946s Population avril—juin

1947. Enquéte de 1'I.N.E.D. 4 7

Enquéte dans la région parisienne sans limitation de la composi-
tion de la famille ou le milieu sociale
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L'échartillon e+a1t recruté parmi les connaissancesdes enquéteurs
"auxquels des instructions précises étaient données".

Les techniques d'enregisirement sont peu différentes de 1'engréte
I.N.S.E.E. Sur le carnet des comptes etalent enreg*stres depenses, qaantl-
tés et prix. ~ - - - ey E :

Les dépenses de 939 familles de militaires en novembre 1946 Populaticn,

juillet-septembre 1947. Enquete de 1'I.N,E.D.

L'échantillon consiste en familles d'officiers et sous~-officiers
ayant accepté de répondre a 1'enquéte. .

Le carnet de comptes utilisé est le méme qu' ‘au numéro 2 ; une
page spec1ale du carnet reproduisait la feuille de solde mensuelle des
m_lltalres. '

- Dépenses et ration alimentaire en janvier—février 1948, Population, avril-
Juin 1948, ‘Enquéte de l’I N.E.D.

"

Tous ‘les milieux sociaux de la région par1s1enne', en revanche
les célibataires étaient éliminés ainsi que certaines familles de struc—-

ture complexes 774 questionnaires effectivement utlllses.

Les technlques d'echantlllonnage et d'enregistrement des domnées
étaient les mémes qu'en 2. On s 'efforgait d!obtenir une déclaration des

. Tressources familiales.
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5. Dépenses et consommation de familles de salarids de la région parisienne au
Drintemps 1948, B.S.G.F., janvier-mars 1949 et juillet-septembre 1949, e% a
Alautomne 1948, B.S.G.F., octobre-décembre 1949 et janvier-mars 1950. Enquéte
réalisée par 1'I.N.S.E.E. et 1'I.N.H.

Cette enquéte est trés importante, les techniques d'enregistrement
ayant été conservées dans la suite jusqu'en 1952, Par ailleurs, les résultats
de 1lfenqucte ont été utilisés conjointement avec les résultats de 1'enquéte
n® 8, pour déterminer les coefficients de pondération de 1'indice des prix
4 la consommation familiale & Paris Base 100 en 1949 (Cf. sup. 3.M.S., jan~
vier-mars 1951). A partir de 1'enquéte d'automne, une étude a été réaliséde
sur %e marché des fruits et légumes frais a Paris (sup. B.M.S., Avril-Juin
1950).

3

L'enquéte était limitée & la Seine, aux familles de salariés de
situation inférieure & celle de contremaitre ou de comptable, dont la com—
position était conforme & 1'un des quatre types suivants : HF, HFE, HFEE,
HFEEE, (H = homme, F = femme, E = enfant de moins de 16 ans).

L'échantillon étant désigné par tirage au sort dans les feuilles
de ménages du recensement de 1946, l'enquéte de 1948 est la premiére enqudte
frangaise sur les budgets de familles réalisée aupres d'un échantillon aldéa-
toire. Il y eut environ 40 % de refus ; les enquéteurs procédaient & des

- remplacements en utilisant pour cela des listes complémentaires. L'échantil-
lon effectivement utilisé fut de 831 ménages au printemps, et de 758 en au-

_ tomne (dont 348 déja interrogés au printemps avaient été volontaires pour
8tre interrogés une deuxidme fois). L'auteur de 1'étude pense que les refus
n'ont pas entrainé de distorsion notable mais que les volontaires interro-—
gés & nouveau en automne appartenaient en moyenne aux familles les plus aj-
sées,_?'oﬁ,un biais non négligeable (surestimation des dépenses de 1'urdre
de 5 %). o

Les enquétes se sont réparties respectivement assez également entre
le 5 avril et le 11 juillet, et entre le 11 octebre et le 19 déceabre — pé-
riodesde relative stabilité des prix.



Le questionnaire s'adressait au ménage entier : aucune question
ne tentait de faire préciser les consommations de chacun des membres.de la

famille.

Un carnet de comptes recevait mention svr une semaine des acquisitions
de denrdes: alimentaires et des variations du stock familial de produits ali-
mentaires. Pour chaque denrée, la désignation précise était demandée ainsi
que la quantité acquise et le colii réel de cette quantité (compte tenu du
cours du marché paralldle). Au questionnaire était jointe une feuille sur
laquelle les menus devaient &%re consignés jour par jour ¢ on notait pour
chaque repas le nombre de rationnaires, les repas pris au domicile par des
invités et les repas pris & l'extérieur par des membresde la famille.

Pour les autres dépenses courantes llenquéteur devait, & partir
des dépenses réalisées pendant 1'enquéte, procéder & une évaluation des dé-
penses hebdomadaires moyennes de la famille.

Enfin, les dépenses dont la périodicité dépasse largement la semai-~
ne : habillement, achat de biens durables, loyer, dépenses médicales et phar-
maceutiques... étaient obtenues par interview sur un an. Toutefois, le détail
était demandé par trimestre.

L'enqu@teur devait le plus possible se reporter aux documents écrits,
livres de comptes, quittances ... I1 devait noter sur une feuille & part ses
inpressions sur la qualité des renseignements fournis, ainsi que sur les cir-
constances particuliéres de nature & agir sur le comportement de la famille.

Les dépenses et l'alimentation des ménages de salariés:Marseille, Tille et
Saint—-Ftienne pendant 1'automne de 1948, Supple. trime B.lsS., janvier-mars
1950. Enquéte de 1'I.N.S.E.E. et de 1'I.N.H.

Les m8mes méthodes qu'au numéro 5. Nombre de questionnaires remplis :
Marseille 161, Lille 220 (presqu‘exclusivement des ménages ouvriers), Saint~
Etienne 117,



7. Ies_dépenses et 1'aliventation des familles de mineurs 4 Saint-itienne_au
printemps 1949. Supple trime B.M.S., jenvier-mars 1950. Enquéte de 1'I.N.S.E.E.

et de i7I.N.H.

Echantillon aldatoire tiré dans le fichier du personnel d'un seul
puits de mine — fichier de personnes et non de ménages. On avait exclu les
cadres et les familles d'une persomne. Taux de refus 20 % 3 184 question-
naires dépouillés. :

Techniques d'enregistmment comme au n® 5 ; la direction de la
mine avait bien voulu communiquer le salaire des mineurs.

8. Les dépenses de familles de la région parisienne, hiver 1949-1950 et automne
1650, Suppl. trim. B.M.S. ; janvier-mars 1953. Enquéte de 1'I.N.S.E.E. et
de 1'I.N.H.

Mémes méthodes qu'au numéro 5. Questionnaires dépouillés : 601
(hiver 1949-1950) et 411 (automne 1950).

L'auteur de l'article conclut "qu'il est difficile de porter un
jugement définitif, & partir de ces résultats, sur 1'évolution du niveaun
de vie des salariés de la région parisienme”.

9. Les budgets de familles de salariés dans guelques grandes villes de provin-
ce, hiver 1949-1950 et automne 1950. Supple trime B.M.S. ; jenvier-mars 1953.

Enquéte de 1'I.N.S.E.E. et de 1'I.N.H.

Enqudte réalisée parallélement & la précédente et suivant des mé~
thodes identiques. Questionnaires disponibles pour 1'hiver 1949-1950 : Lyon
234, Lille 249, Marseille 113, et pour 1l*automne 1950 : Bordeaux 105, Mar-
seille 158, Rouen 199.
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Liauteur conclut que "ies enquétes, effectudes i dss époques
différentes, ont enregistré de ce fait certaines variations saisonnizres
en matiére de dépenses et de consommations qui vienment se superposer aux
différences purement géographiques, ces particularitds rendant difficiles
les comparaisons d'une ville & une autre".

Une enquéte sur les budgets de familles de salariés i Strashoure au prin—
temps 1950. B.H.S., n°® 146 du 17 février 1951,

Enquéte du méme type que la préoédente, réalisée aupres de 187
ménages.

Une enquéte par sondage sur 1l'alimentation et les dérenses des nénaces
dlouvriers mineurs du groups de Lens en Juin-juillst 1951. Suppl. trim.
B.M.S. : octobre-décembre 1952, Enquéte de 1'I.N.S.E.E. ot de 1'I.N.H.

L'échantillon comprend 370 ménages. fucune limitation n'a été
introduite quant 2 1a corposition de la famille:des ménages, de compositions
trés diverses,figurent dans 1*échantillon.

L'échantillon était désigné par tirage au sort dans les fichiers
du personnel des mines ; la Probabilité pour les ménages d'&tre retenus
pour 1'enquéte était pProportionnelle au nombre de mineurs qu'ils comprenaisnt
On a supprimé cette erreur systénatique lors de 1'expleoitation, en donnant

des poids différents aux divers types de ménages.

L'enquéte ayant été réalisée en pPériode de hausse rapide des prix,
toutes les dépenses ont &té exprimées en francs de juillet 1952, - '

Contrairement a2 la méthode employée pour les enqudtes précédentes,
on n'a pas appliqué de majorations systématiques sur les divers postes du
tableau des dépenses annuelles.
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Des questions sur les revenus des divers membres du ménage ont
été pesées. Malgré les circonstances favorables (accord des syndicats et
de la direction, qualité des enquéteurs), cette ¥entetive fut un demi-échec :
70 % de dépenses environ sont couvertes par les revenus déclarés. En uti-
lisant les renseignements domnés par le Bureau de Documentation Miniére
on a toutefois pu reconstituer une masse des revenus voisineé de la masse
des dépenses.

12+ Les dépenses et les consommations des rénages & Paris, Rennes et daus
17 grandes villes de province, rovembie-décambre 1951. Suvple. trim. B.M.S. ;
octobre~décenbre 1953, et études statistiques, avril-juin 1957. Enquéte
de 1'I.N.S.E.E.

-

feuilles de ménages du recensement de 1946 étant trop anciens, le tirage
a eu lieu dans les calepins des Contributions Directes avec le taux de

sondage suivant
Agglonération PAriSieNNe.eessesceccccccscess 1/2000
Agglomération de Lyon et de Marseilleseeeess 1/1000 -
Rennes........’.l.....lIll.‘!..‘.'..'l...... 1/100
MAutres agglomérationSeieecescesccsssosocsscnce 1/500

lLes refus ont été nombreux, notamaent dans les plus grandes
villes (spécialement & Paris) et dans les catégories de population les

plus aisées. Le dépouillement a porté sur 281 questionnaires a Paris, 349
questionnaires & Rennes et 1949 questionnaires pour les autres villes.
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Les techniques d enregistrement étaient les mémes qu'en 1948.
I1 n'y a pas eu de difficuliés spéciales & se servir d'in rérme forrmiaire
pour des ménages de conditions sociales différentes : toutefois, il y
aurait eu intérét & développer certaines rubriques : transports, loisirs.

Les résultats ont é1é exprimés en francs de décembre 1951 (1:an--
née précédant 1'enqudte ayant connue une inflation permanente). Les ré-
sultats sont établis séparément pour Paris, Rennes et pour 1l'ensemble des
17 villes de province convenablement pondérées 3 certains résultats sont
établis en fonction du nivcau de vie, lui-méne obtenu en divisant la dé-
pense totale par le nombre d'unités de conscmmation 3 on avait constitué
dans chaque ville cing classes, de niveaux de vie décroissants, d'effectifs
4 peu pres égaux. Un essai de relevé direct des revernus avait échoué tota-
lement.

Une enquéte sur les dépenses des ménages d!erploitants agricoles_en 1952.
Supple trin. B.M.S. ; juillet--septembre 1954, B.HeS. n° 243 du 27 décembre
1952 et n® 267 du 13 juin 1953. Enquéte de 1'I.N.S.E.E.

Deux enquétes-pilotes ont été faites dans le milieu rural ;
1l'une dans la Vienne (100 exploitants agricoles, 29 salariés agricoles,
70 autres ruraux) et l'autre dans le bas Rhin (123 exploitants agricoles
et 44 ruraux non-agricoles). Ces échantilicns ont &té désignés par tirage
au sort. On trouve les résultats de ces enquétes-pilotes dans les numéros
B,H.S. indiqués ci-dessus. ' S

L'enquéte générale, en revanche, a été réalisée auprés d'un
échantillon recruté par les maisons familiales d'apprentissage rural, ccmplé-
té par 1'I.N.S.E.E. et contrdlé suivant la superficies. Lféchantillon dut
dlailleurs &tre redressé, il contenait trop peu de petites exploitationse.

652 questionnaires ont été recueillis ; ils sont géographiquenment
assez mal répartis. (on n'a pas pu dommer de résultats par région pour
les régions de sondage 1, 2, 4 et 6).
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Les consommations étaient enregistrées sur carnet de comptes sur
une semaine. 0a distinguait : les achats (poids et dépenses) et l'autocon—-
sommation (poids et valeur estimés par 1'enquéteur au prix du marché local).
Les menus, ncmbre de rationnaires, variatiuns de stocks au cours de la se-
maine étaient soigneusement notés. Les autres dépemses courantes étaient
enregistrées sur une quinzaine : semaine de 1'enquéte et semaine précédente.
Eafin, les dépenses d%abillement, logement, santé... et les dépenses d'ex-
ploitation étaient enregistrées sur un an par interview.

La méthode des quotas, jointe & la qualité des enquéteurs bien
introduits dans le monde rural, a permis d'ebtenir des questiunnaires fort
bien remplis.

Fnanftes sur les dépenses des ménages & Poris et dans 17 grandes villes
de r-ovince en 1953. Etudes Statistiques, avril-juin 1957. Enquéte de
1'I.N.S.E.E.

Cette enquéte était limitée aux villes sieges des Directions
Régionales de 1'I.N.S.E.E., aux catégories socio-professionnelles dfouvriers,
employés et cadres moyens, et aux ménages de plus d'une personne.

L'échantillon — 1.695 ménages & Paris et 3.241 ménages en pro-
vince - a été choisi par la méthode des quutas. les contrbéles portaient sur
la catégorie socio-professionnelle du chef de ménage et sur l'effectif du
ménage. Les résultats ont été ensuite redressés, notamment en fonction du
nombre de salariés par ménage.

L'enquéte portait sur 1l'année 1953 dans son ensemble, 1l'échantil-
lon &tant renouvelé chaque mois. A Paris, l'enquéte s'est déroulée & partir
de mai 1953 et s'est prolcngée en 1954 et plus loin j en province, l'en—
quéte a été interrompue au mois d'aofit.



Les dépenses étaient enregistrées entidrement par la méthode du
carnet de comptes sur un mois.

L'enquéte n'a pas fait 1'objet d'une publication d'ensemble :
toutefois, les dépenses alimentaires ont servi & des calculs d'élasticité
publiés dans "Etudes Statistiques" Avril-Juin 1957.

15. les dépenses des ménages d'ouvriers et employés en 1954 dans 1'a~glomération
parisienne. B.H.S. n° 424 da 1€ juin 1956. Enquéte de 1'I.N.S.E.E.

Cette enquéte continue la précédente : elle concerne les ménages
d'ouvriers et employés résidant dans la Seine, célibataires exclus. L'en-
quéte a €té réalisée auprés d'un échantillon de volontaires contrdlé par
la méthode des quotas. Elle n'a pas donné d'aussi bons résultats que 1‘en-
quéte en milieu rural, n® 13., dans laquelle ¢n disposait de trés bons en~
quéteurs.

Le guestiomnaire utilisé se présentait sous la forme d'vn car-
net de comptes mensuel sur lequel devaient &ire notés tous les achats ou
débours. (cn ne faisait denc pas appel & la mémoire).

L'échantillon était renouvelé chaque mois.
Au total 1.509 carnets mensuels cnt &té rémplis.

Cette enqudte a servi au calcul des coefficients de pondération
de 1'indice des prix de détail des 250 articles dans 1l'agglomération pa-—
risienne.

16. L'enguéte sur les budgets familiaux des cuvriers de la sidérurgie, des
mines de fer et de charbon de 1a CoB.C.A. : mai 1956=maj. 1957 B.H.S.
n® 550 du 29 novembre 1958, Enquéte de la Divisicn des Statistiques de 1a
Haute Autorité de la Communauté Burcpéenne du Charbon et de 1'Acier, avec
l§ collaberation des instituts nationaux de 1a Statistique : en France
réalisée par 1'I,%.S.E.E.
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Le domaine étudié était trés étroitement limité. Les familles
interrogées appartenaient au milieu des ouvriers de la sidérurgie, des
mines de fer et de charbon, de plus on imposait aux familles de vrésenter
un certain nombre de critdres. Ces critéres sont les suivants :

-~ famille de 4 personnes (les conjoints et deux enfants a4 charge de
moins de 13 cu 14 ans) 3

— seul le chef de famille travaillait ;

- le salaire du chef de famille devait se situer 3 1'intérieur d'une
marge de dispersion de 15 4 20 % autour du salaire moyen du groupe
auquel il appartenait ;

- 1'ouvrier devait avoir la nationalité du pays dans lequel il tra-
vaillait ;

- 1lenqudte était limitée aux familles dont le chef avait la possibi-
1ité de rentrer chaque soir au foyer familial.

Les familles interrcgées étaient volontaires, 1'échantillon
utilisé (440 pour la France) n'étaient donc pas désignées par le sort.

Ies conditinns d'enregistrement des données étaient particuliére—
ment favorables : les familles voluntaires : (largement rémunérées pour
la premiere fois dans une enquéte frangaise)_avant tenu un carnet de comptes
pendant un an. Il n'a donc été en rien fait appel a4 la mémoire.

, Le caractére continu de 1'étude, joint & la connaissance directe
des ressources des familles permettaient de trés sérieux contr8les de vrai-
semblance. Pour toutes ces raiscns ont peut affirmer que les réponses in—
dividuelley ont é4é beaucoup plus exactes_que dans toute autre enquéte de
méme nature réalisée en France.
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ENQUETES SPECIALES

17. Une enguéte par sondage sur le marché des textiles en février 1948. BeS.GoFe 5
‘Juillet-septembre 1948. BEaqudte de 1'I.N.S.E.E.

L*étude était comsacrde aux achats de - lingerie, chemiserie,
tissus, v@tements, linge de maison, laine & tricoter, toile cirée, arti-
cles de layette.

Le domaine de 1'étude comprenait 1'ensemble des ménages frangais.
- L'échantillon de 4.086 ménages a &té prélevé par tirage au sort dans le
fichier des feuilles de ménages du recsnsement de 1946. Les refus ayant
été fort peu nombreux (ils Staient remplacés par les enquéteurs), il s'agit
donc d'un échantillon vraiment représentatif.

la méthode d'enregistrement des donndes (souvenirs sur 7 mois)
sans effort pour répartir les achats entre les différents membres du mé—
nage, était moins satisfaisante, bien qu'une liste détaillée des princi-
paux articles ait été proposée comme aide-mémoire. Nctons enfin que seules
les quantités (nombre d'articles) et non les dépenses étaient enregistrdes.

18+ Une enguéte par sondage sur le ravitaillement, décembre 1948, B.S.G.F.,
avrii-juin 1949. Enquéte de 1'I.N.S.E.E.

L'étude portait sur une partie & I*aiimentation seulement :
vignde, charcuterie, triperie, volaiile, gibier, prisson, oeufs ; vin,
biére et cidre, & 1'exclusion des dépenses réalisées dans les restaurants,
cantines, mais y compris les produits du jardin, de 1'exploitation.
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Le dcmaine d!'é%tude était constitué par 1'ensemble des ménages
francais. L'échavtillon de 4.237 ménages était prélevé par tirage au sort
dans le fichier des feuilles de ménages du recensement de 1946 : il était
fort dispersé (335 commures) et les échecs ont été peu importants : refus

A

51, absencesde longue durée 71 (ils étaient remplacés par les enqueteurs).

Les consommations de viande, poisson, oeufs, étaient enrcgistrées
par interview portant sur une semaine, on enregistrait les noms des mor-
ceaux, la dépense et le poids. En ce qui concernait les boissons on enre—
gistrait les consommations hebdomadaires considérées comme habituelles.

19. Frigu8te sur lss dépenses d'habillement des Francais en 1953. Brochure de
171 N.SeEeEs, 1955. et = o _

L'étude vorte sur les achats de vétements, articles de lingerie
et bonneterie, tissus, laine & tricoter et layette. I1 est donc question
uniquement des articles achetés dans le commerce et 1l'on a exclu du champ
de 1'enqudte : les tissus d'ameublement, linge de maison, chapeaux, acces—
soires du vetement. Le champ de 1'enqudte était sonstitué par 1l'ensemble
des ménages vivant en France métropolitaine (2 1'exception de la Corse).

L'échantillon a été prélevé par tirage au sort dans le fichier
déja ancien des feuilles de ménages du recensement de 1946,

Quatre enquétes ont été réalisées :
q

idre Enquéte : du 13 au 23 avril (pour enrcgistrer les achats du premier
trimestre) :

du 15 au 27 juin 1953 (pour enregistrer les achats du deu-
xiéme trimestre) :

28me Fnquéte

3sme Engudte : du 5 au 17 octobre 1953 (pour enregistrer les achats du
troisitme trimestre) :
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43re Enquite : du 4 au 16 jonvier 1954 (pour enregistrer les aohato du
quatriéme trimestre).

Chacune des quatre enquétes portait sur un échantiilon d!environ
5.500 ménages répartis dans 250 communes. I”échentillen était complétement
renouvelé chaque trimestre. 8% % des ménages interrogés ont accepté de
répondre. L'échantillon a été redressé par un procédé voisin de celui qui
a été emplcyé dans 1l'enquéte sur la dépense des ménages de 1956.

.

Les données étaient enregistrées par interview faisant appel a
la mémoire sur un trimestre. Un questionnaire indiviguel était_rempii pouc
chague membre du ménage 82¢ de plus de 18 mois : on y portaii les achats
de v8tements, lingerie, bonneterie (depenses et quan+1tes) mais il n'était
pas imposé aux enqudteurs d'interroger individuellement chacun des membres
du ménage.,

La nomenclature utilisée était précise et détaillée : elle était
bien entendu variable suivant le sexe. En ce qui concerne les vétéments,

cn dlstlngualt o -
- la confection ;

les vetements sur mesure (dont 1'étcffe était procurée par la cou-
turidre ou le tailleur) ;

~ les v@tements sur'mesure (dont 1'étoffe était fournie par le client)

les achats de tissus pour habillement, laine & tricoter, layette et
v@tements pour petitz enfants étaient notés globalement pour le mé-

nage.

Les' études publides portent non seulement sur les dépenses mais
sur les quantités et sur les prix.

’
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20. Enquéte sur 1'équipement ménager, décembre 1954. B.H.S. n° 419 du 12 mai

21.

1956+ Enquéte de 1'I.N.S.E.E.

L:étude portait sur l'équipement des ménages : appareils installés,
date d'installation, prix d'achat pour les appareils installés en 1953~1954.
Elle portait ¢galement sur les dépenses de gaz et d'électricité, sur les
dépenses. d'amcublement en 1953-1954, sur les dépenses d'aménagement, d'ins—
tallation et de réparation au cours de l'année 1954 et sur les achats d'un
certain nombre d'instruments ménagers : vaisselle, articles de cuisine au
cours des trois derniers mois. ' '

Seuls les résultats relatifs & 1'équipement ont été publiés.

Le domaine d'étude était constitué par 1'ensemble des ménages
résidant en France métropolitaine, Corse exclue.

L'échantillon de 20,000 ménages était prélevé par tirage au sort
dans le fichier des feuilles de logement du tout récent recensement de 1954.
Ui taux de sondage plus élevé était appligué dans les catégories sociales

‘aisées.

Fnquéte sur les conditions de logement des Francais non agriculteurs en
octobre 1955, B.H.Se. n® 421 du 26 mai 1956, et Etudes Statistiques, avril
1957 et Annales de Recherches et de Documentation sur la Consommation,
avril-juin 1957. Enquéte de 1'I.N.S.E.E.

Le domaine d'étude était constitué par l'ensemble des logements
frangais, non compris ceux des agriculteurs et salariés agricoles. L'échen—
tillon (10,000 logements environ) était prélevé par tirage au sort dans
le fichier des feuilles de logement du recensement de 1954 ; cet échantil-
lon comprenait également un certain nombre de logements construits depuis
le recensement.
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Le questionnaire comportait : la description de la famille et
du logement (nombre de pieces, superficie, conforte...) et le relevé des
dépenses de logement : loyer, charges, assurances, contributions mobiliéres,
etc..s ; peur les personnes occupant un local neuf construit aprés 1948 &
1l'aide d'emprunt de 1'Etat ou d'un organisme public : arnuités de rembour—
sement. Le questionnaire comportait une question directe trés simple sur
les ressources du ménage.

Enquéte sur la conscmmation et les dépenses de viande et des produits lai-

tiers en 1955, B.HoS. n® 427, du 7 juillet 1956 et Consommation avril-juin

1959.

L'étude pertait sur les consommations de viande (avec un grand
détail quant & la nature des morceaux), charcuterie, triperie, lapin,
volaille, gibier, oeufs, beurre, créme, fromage, lait. Le domaine d'étude
était constitué par 1'ensemble des ménages ordinaires résidant en France
métropolitaine.

L'échantillon était prélevé par tirage au sort dans le fichier des
feuilles logement du recensement de 1954. Deux échantillons indépendants
d'environ 6.000 ménages chacun ont été interragés respectivement en avril,
mai et en actobre 1955, o

Les quantités et dépenses étaient enregistrées par carnet de
comptes sur une semaine. On tenait compte de 1'autoconsommation mais non
des dépenses réalisées en cantine, au restaurant. Le questionnaire compor-
tait une question directe sur les revenus du ménage.

Enguéte sur 1'automobile. B.H.S. n® 654 du 17 décembre 1960, et Consomma~
tion octobre-décembre 1960..

Un échantillon de véhicules (voitures particulieres et commer-

c
ciales) a été tiré dans le fichier des duplicatas de cartes grises, tenu
par 1'I.N.S.E.E.



L'enquéte a porté sur :

- la distribution du parc automobile (par modéles et marques) a
1t'intérieur de la population.

- le kilomé&trage parcouru et sa répartition entre utilisations pro-
fessionnelles et privées.

- les dépenses d'utilisation.

Six échantillons distincts de 2.000 utilisateurs chacun ont été
étudiéds tous les deux mois en 1959. Un carnet de comptes a été utilisé con—-
Jjointement avec une interview.

§ 2 - Les principales enquétes &trangdres recentes (14)

ETATS~UNIS 1951

Cette enquéte a été faite au début de 1951 par le Bureau of labor Sta-
tistics. Son objet principal était de fournir les données nécessaires a la révi-
sion de 1'indice des prix de détail du B.L.S. ; en méme temps, on envisageait déja
lors de la préparation de 1'enquéte une analyse économique approfondie des résul-
tats, ce qui a conduit?étendre le champ de 1'enquéte au deld d'un simple relevé
d'achats et de quantités consommées.

L'enquéte a porté sur toute la population urbaine des Etats-Unis, y
compris les habitants des petites villes de quelques milliers d'habitants. Un
plan de sondage, fort compliqué, a défini 1'échantillon initial des ménages.
Ces ménages ont été tirés au hasard parmi plusieurs sous-populations sélectionnées j;
dans son ensemble, 1'échantillon n'est donc pas un échantillon aléatoire de la
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populaticn urbaine entidre, mais sa compcsition a été ajustée de fagon & permet-
tre vne analyse efficace des résultats selon piusieurs critéres tels que la régionm,
la taille des vililes et autres.

On a sollicité la collaboration de quelques 16.000 ménages ; non compris
les déchets involontaires (absences, maladies), 15 % des méneges ont refusé de
préter leur concours & l'enquéte ou ont fourni des renseignements contradictoires.

Les renseignements ont été recueillis au cours de plusieurs interviews
avec la ménagére et, le cas échéant, avec d'autres membres du ménage ; en moyenne
chaque ménage a subi 8 heures d'interview. Certains renseignements géndéraux sur le
revenu et 1'épargne et sur la consommation de certains produits portaient sur toute
1'année 1950 : pour d'autres produits une période plus courte a été choisie : la
censcmmation alimentaire, par exemple, faisait 1l'objet d!'un questionnaire fort
détaillé qui portait sur la semaine précédant l'interview. En outre, on a demandé
aux ménages de remplir un carnet de comptes perndant la semaine suivante, et d!en-
voyer le carnet rempli au B.L.S. ; la moitié des ménages ont répondu favorablement
a cette demande.

ANGIETERRE 1953

Cette enquéte a été faite pendant toute 1'année 1953 par le Ministry of
Labour and National Service. Son but principal était de fournir les données néces—
saires & la révision de 1l'indice des prix de détail, mais afin d'obtenir également

des statistiques plus générales, on a étendu le champ de 1'enquéte & 1l'ensemble
de la populatione.

L'échantillon a été déterminé & partir d'un plan de sondage complexe ;
en principe, 1'échantillon a été obtenu par un tirage aléatoire dans 1'ensemble
des ménages anglais. L'echantlllon initial comportait environ 20,000 ménages ; outre
les déchets involontaires, 30 % d'entre eux ont refusé de collaborers Ce taux
élevé de refus est dfi au fait que la méthode d'enquéte imposait un effort consi-
dérable aux ménages qui ¥ participaient. :
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les ménages regurent la visite d'un enguéteur qui recueillait, par
interview les dorndes générales concernant la composition et le logement du mé-
nage, ainsi que certaines dépenses peu fréquentes de chaque membre du ménage.
Ensuite, les dépenses courantes de chaque membre du ménage devaient 8tre notées
dans un carnet de comptes pendant trois semaines consécutives ; le revenu de
chaque personne devait également &tre noté sur un questionnaire individuel. Sous
la condition que tous aient ccllaberé a 1'enquéte, chaque membre du ménage a regu

£ 1.

AUTRTCHE 1954

L'enquéte autrichienne a eu lieu d'avril 1954 & mars 1955, Elle a été
faite par le "Forschungsstelle zur Aufstellung Volkswirtschaftlicher Bilanzen',
organisme officiel qui s'occupe de la comptabilité nationale, et son but prin—
cipal était de combler certaines lacunes dans la documentation statistique de
la consommation.

L'enquéte porte néanmecins sur la seule population urbaine de 40 villes
autrichiennes. L'échantillon de 9.000 ménages a été déterminé a partir d'un plan
de sondage qui tenait compte de la taille des villes et de la profession du chef
de ménage ; le taux de sondage a été doublé pour les indépendants et pour les
habitants des villes autres que Vienne, Parmi les ménages dont on a sollicité la
collaboration, le taux de refus a été de 16 %.

Les ménages ont été visités par des enquéteurs qui se sont efforcés
d'obtenir leur concours et qui ont expliqué la méthode de 1'enquéte ; mais 1l'en-
semble des renseignements a été recueilli sans intervention directe de 1'enquéteur
par un questionnaire sous forme d'un carnet de comptes que la ménagére devait
remplir quotidiennement pendant un mois, 100 # &taient accordés aux ménages qui

by

avaient collaboré & 1'enquéte.
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NOTES

(1) = cf. : J. DECABIE : Théorie et pratique des sondages, cours école d'appli-
cation de 1'I.N.S.E.E. Tome I — décembre 1959,

Cette enquéte représente, en fait, 1l!'aboutissement d'une longue série d'ex~
périences menées depuis 1945 par 1!'Institut National de la Statistique ;
nous rendons compte de ce progrés dans la section 4, paragraphe 1 de ce
chapitre.

(2)

(3) ~ Une raison non négligeable est que le premier point de vue conduit & des
méthodes d'enquéte beaucoup plus simples et plus classiques que le second.

Cette @ifficulté peut 8tre surmontée. Dans les enquétes sur l'!'épargne réa—
lisées par 1'Institut de Statistiques de 1'Université d'Oxford; on a isnlé

dans certains ménages plusieurs Punités de revenmu" auxquelles ont été indé-
pendamment administré le questinnnaire. Notons, d'une part que cela revient
4 effectuer un sondage en grappes qui pose certains problémes, et d'autre

part que ia procédure peut difficiloment s'étendre & une enquéte de budgets
familiaux, ou il existe toujours une partie des dépenses communes aux dif-

férents groupes ainsi isolés.

(4)

(5) - La démonstration des propriétés 2 & 4 est classique et trés simple. Cf.
G. ROTTIER : Initiation & 1'Econométrie. Paris 1961, pp. 39-47.

(6) — Notons que dans certains cas étrangers & notre domaine, cela conduit &
préférer un estimateur 1légérement biaisé, mais peu dispersé, & un estima-
teur centré mais imprécis.

(7) - Cité par J. DESABIE, op. cit. p. 158

(8) ~ En mlme temps, le calcul pratique de cette erreur devient tellement lourd
qu'on re l'effectue pratiquement jamais.

(9) ~ Ccf. Section 4, paragraphe 2.



(10) -
(11) -

(12) -

(13) -

(14) -
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I.N.S.E.E. et CcRsEc.D.0.Cc ¢ Budgets des Frangais en 1956 : dépenses et
niveaux de vie. DUNOD, Paris, 1960.

N. TABARD, les variations saisonnieres des dépenses des ménages, Consom-
mation, n® 3, 1958,

Le taux de réponsé brut est de 72,3 %, Il est voisir de celui observé dans
des enquétes comparables & 1iétranger :

Autriche (1953-1954) ~ 73 %
Etats-Unis (1951) 76,4 %
Grande-Bretagne (1953) 67 %

C.R.E.D,0.Cs ~ S.E.E.F. "La conscmmaticn de 1950 & 1957" Consommation,
n® 2, 1958 et "Lla consommation des particuliers de 1950 a 1958, Consomma-
tiop, "3, 1959. ’ '

Cf« J.S. CRAMER : Comparaison Internationale des Enquétesvde Budgets -
miliaux "Revue Economique", n® 2 1961.
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CHAPITRE III

LTEXPLICATION DE LA CONSOMMATION

LES COURBES D'ENGEL

PRV ——
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INTRODUCTION

Les enquétes sur les budgets familiaux fournissent des informations
trés riches sur la fagon dont les structures de consommation se modifient sous
1'influence de divers facteurs s001olog1ques, économiques, démographiques ou géo—
graphiques. Réserve faite des erreurs d'échantillonmnage qui peuvent devenir
considérables quand on examine des sous~populations trop restrsintes, ces enquétes
fournissent une photographie trés fine de la structure des consommations & 1'in-
térieur d'un pays. Leurs utilisations sunt donc trés varides, qu'on s'intéresse
au marché de produits particuliers, aux variations des niveaux de vie d'une section
3 l'autre de la prypulation du & des questions de planification et de pdilitique

économique.

Les tableaux III~A et III-B donnent un exemple des renseignements qu'on
peut ainsi déduire des enquétes. Le tableau III-A montre que la part des diverses
dépenses dans le budget (ou "ocoefficient budg@talre") varie nettement avec la ca-
tégorie socio-professionnelle du chef de mérage ; le tableau III-B montre que les
coefficients budgétaires varient aussi, quoique d'une fagon moins nette; avec --
1'importance de la commune habitée par les ménages Studiés (1).

De telles remarques n'ont cependant qu'un caractére descriptif et aucun
pouvoir explicatif. Les tableaux III-A et II1I«B n'ind1quen+ pas 'en effet 1'influ-—
ence nette des facteurs qu'ils considérent. Les ménages appartenant & deux caté-
gories sociales du tableau III-A ne se répartissent pas, par exemple, de la méne
fagon entre les divers types d'habitat, les diverses structures familiales, les
divers niveaux de revenus, etc... Ce tableau ne mesurerait convenablement 1l'in-—
fluence de la catégorie sociale que si 1l'influence des autres variables était
nulle (ce qui est évidemment faut) ou que si 1l'échantillon avait &té choisi selon

un plan d'expérience qui élimine cette influence.

Mais m@me si ces conditions étaient réalisées, des relations empiriques
comme celles qu'on peut dégager d'une enquéte n'ont de pouvoir explicatif que si
elles traduisent une hypothése théorique préalablement formulée, ainsi que nous
1'avons montré =2u chapitre I.
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TAPLEAU ITI - A

Coefficients budzétaires selen 1

catégorie sociale du chef de ménage

ExPle | Guvriq BEme Cadres} ©24TeS | 10 | Enser:-
agricoy  ors ployés | movers sup. et tifs ble
les u prof. T

libe.

Alimentation 55,8 | 50,5 { 45,3 | 37,0 | 27,8 { 50,6 | 46,4
Habillement ‘ 10,6 | 12,4 13,2 | 13,5 | 12,5 | 10,6 | 11,9
Habitation . 16,0 ] 17,0 1 18,5 {19,5 | 20,4 | 20,0 | 18,4
Hygiéne et santé 5,7 5,1 6,1 5,4 5,9. 6,6 5,8
Transport, vacances 5,7 6,0 7,5 13,6 17,2 4,7 } 8,5
Cul‘buf‘e, loisirs, divers 6,2 9,0 9,4 | 11,2 16,2 145 9,0
TOTAL 100,0 {100,0 }100,0 1100,0 |100,0 | 100,0 {100,0




Coefficients budgétaires
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TABLEAU III - B

selon les catégories de communes

]
Grandes

Petites {
Com: villes de |villes de {Aggloué-
omiunes - - . "
rurales province $r0v1nce ration Ensemble
(10-100.00%)+100.000) | parisienne
habitants | habitants
Llimentation 53,3 44,1 43,4 39,2 46,4
Habillement 10,9 12,9 12,6 12,4 11,9
Hebitation 16,5 20,0 19,3 19,3 18,4
Hygidne et santé 5,6 5,3 5,8 6,7 ! 5,8
Transport et vacances 6,9 8,0 9,4 11,1 8,5
Culture, loisirs et 6,8 9,7 9,5 11,3 | 9,0
divers
TOTL 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
- . SOOI —
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Une telle hypothése a été suggérde, pour la premidre fois, de facon
trés empirique, par le statisticion allemand Frnest ENGEL (2) en 1857. Observant
des budgels de familles ouvriéres, ENGEL avait remarqué que la part de 1'alimen-—
tation dans le budget de ces familles était ern moyenne dfgutant plus faible que
leur niveau de vie était plus élevé. L'hypothdse qui est & la base de 1'analyse
économétrique des budgets de famille est une géndrelisation de 1'observation
d'ENGEL. Elle consiste & admettre que le miveau de vie (3) des nénages étudids
est le facteur d'explication le plus général et le plus important, les autres
facteurs susceptibles d?&tre introduits n'ayant qu'un réle second. Aingi, les
observations du tableau III-A traduisent-elles d4'abord le fait que les niveaux
de vie moyens varient considdrablement d’ume catégorie sociale & 1'autre. Ce
n'est qu'aprés avoir éliminé 1'influence de ces différences de niveau de vie qu'on
pourrait estimer 1‘éventuel effet propre des catégories socigles.

Au lieu des variations de la part B d'une consommation C dans le
budget R, il est plus naturel d'étudier direc%ement la relation entre C et R.
La figure 1 du chapitre I a donné 1'exemple d'une telle relation 3 elle montre
comnent varie la dépense alimentaire C d'un dchantillon de ménages en fonction
du niveau de vie R. Cette relation est évidemment stochastique ; elle peut
cependant &tre approximativement représentée par une courbe continie i qu'on
appelle la courbe d!'ENGEL pour les dépenses alimentaires dans la population consi-
dérée «

Jusqu'ad présent, la démarche suivieest encore enpirique (4). Elle cesse
de 1'étre si 1'on admet que la relation ainsi étudiée eutre le niveau de vie et
la consommation d'un produit peut &tre identifiée aveec la relation partielle entre
le revenu et la consommation (ctest & dire une relation de demande & prix cons-
tants), déduite d'une hypothése théorique sur le comportement du consommateur
individuel.

Cette identification a &té proposée par plusieurs auteurs aux environs
de 1930, mais la premidre Stude économétrique faite selon cette suggestion est
celle d'ALLEN et BOWLEY en 1955. Quelques remarques préseniées par ces auteurs
Qans 1'introduction de leur ouvrage en montrent bien 1'esprit : "1'objet de cette
€tude est de dégager la mesure dans laguelle on peut décrire les dépenses de famil-
les, ou de groupes de familles, par des lois ou des équations, de relier les lois
ainsi degagées aux postulats de la théorie économique, et de décrire les écarts
a la moyenne qui résultent de différences dans les choix des familles étudides" (5).
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Les auteurs, qui ont principalement étudié des budgets rassemblés avant
1914, ont ajusté, par les moindres carrés, des cuurbes dA'ENGEL linéaires, en
montrant que cette forme est justifiée si 1'on admet que les fonctions de choix
sont quadratiques.

Tous les travaux qui ont été faits depuis vingt=cing ans dans le domaine
de 1'économétrie des budgets de famille se placent dans la ligne définie par
ALLEN et BOWLEY. Les principaux progrés ont consisté & étendre le choix de la
forme des courbes d'ENGEL, & étudier avec plus de précision la définition des
variables introduites et & analyser 1l'influence de divers facteurs, qualitatifs
ou quattitatifs, dont 1l'omission risque d'introduire des erreurs systématiques dans

1'estimation des parametres des courbes d'ENGEL.

Mais tous ces travaux reposent aur les mémes bases logiques et visent
a définir le méme type de loi.

Nous ne reviendrons pas ici sur les hypotheses théoriques qui fondent
1'analyse des courbes d'ENGEL, puisque nous avons déja examind ce probléme dans
notre premier chapitre. Par contre, nous étudierons dans les pages suivantes,
les principaux problimes d'ordre économétrique qu'on doit résoudre pour détermi-
ner correctement les lois d'ENGEL dans une populatiun. Ces problémes économétri~
ques sont étroitement 1liés aux propriétés des méthodes d'estimation statistique
wtilisées. Aussi devons-nous d'abord rappeler un certain nombre de résultats
classiques dans ce domaine ; ils permettront d'interpréter plus commodément le
reste du chapitre.
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ieére PARTIE : PROBLEMES Db HETHOHE#}.

SECTION 1

LES TECHNIQUES D'ESTIMATION STATTISTIQUE

§ 1 - L'estimation dans un moddéle linédaire

Nous utiliserons surtout des moddles linéaires des courbes d'ENGEL.
La théorie sur lagquelle repose l'estimation des paramétres de ces modeles est
clegesique et il n'est pas lieu de 1l'exposer ici ?6). Cependant, la méthode d'es-
timation par les moindres carrds repose sur un ensemble d'hypothéses qu'il sera
utile de rappeler et d'interpréter. C'est, en effet, & partir de ces hypothoses
que s'introduisent la plupart des particularités technique gde 1tétude des

courbes 4A'ENGEL.
Soit @

1

(1-1) Y.=o<xi +,5+Ui

un moddle économétrique linéaire. o« et ,ﬁ? sont deux paramétres qu'on
suppose bien définis dans une population hypothétique infinie. X, est une
veriable réelle quelconque, certaine ou aléatoire. Y, est aldatoire par 1'in-
termédiaire du résidu aléatoire Ui. 1
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On dispose de n observations du couple X Y

RS

2)
(1-2) X |
xn yn

On se propose d'estimer of et /é? respectivement par :

> -9 G, -9

s
4

n

(1-5) < NCR

B = §-4 %

8 et B seront des estinateurs convenables

g2l on admet un ensemble d'hypothises
qu'il est commode de hiérarchiser.

-

A - HYPOTHISE 1

La relation entre X et 1la part non aléatoire de Y est exactement
Linéaire.

Cela signifie que le résidu U, n'incorpore pas d'erreurs dans la
nécification du modéle. Nous verrons dans la section 2 1'importance que revét
t

o

ude de ce point dans le cas des courbes Ad'ENGEL,

[ ]



- 113 -

On remarquera que si Hy n'est pas satisfaite mais si les autres
hypothéses le sont, & et B fournissent cependant la meilleure approximation
linéaire du phénoméne étudié.

B ~ HYPOTHE SE___2_

Les variables x et y sont observées sans erreur de mesure.

HYPCTTLISE

Le résidu U1 est distribué indépendamment de X,, que i soit égal
ou différent de j. Refiarquons que cette hypothése ne s' 1nt§odu1t que si X est
aléatoire, sinon elle se confond avec :

HYPOTEESE 4

L'espérance mathématique de Ui est nulle quel que soit i.

Ces trois hypoth®ses sont nécessaires pour que les estimateurs et B
soient centrés.

Lthypothdse 2 est fréquemment mise en doute dans la pratique. les
résultats d'enqudtes de consommation sont en effet affectds d'incertitudes, va-
riables sclon le type d'informations recueillies, et souvent assez considérables.

'L'erreur est particuliérement forte sur les revenus des ménages qu'il serait
cependant raisonnable de prendre comme variable explicative.

On sait que lorsqu'une variable explicative est mesurée avec une erreur
accidontelle de moyenne nulle, distribuée indépendamment de la variables affOCueO,
il en résulte un biais vers le bas dans l'estimation du coefficient de régression.
Ce résultat ne s'applique cependant pas directement & notre cas. En effet, 1l'er-
reur de mesure sur les revenus est complexe et comprend des composantes systé-
matiques et accidentelles. Dans ce cas, l'erreur de mesure peut non seulement in-
trodu%r; un biais dans l'estimation, mais affecter la forme apparente de la reia-
tion (7).
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- On argue souvent de cette erreur pour substituer 1a dépense totale de
consomnation au revenu comme variable explicative. Nous reviendrons sur cette
question (section 3, paragraphe 1). Cette substitution n'est, en effet, pas en-
tiérement justifide. Outre que la consommation totele peut étre affectée dlerreurs
accicentelles notables, elle est surtout lide aux cornscmrations partizlles et
au revenu par un systéme dféquaticnssimultandes. Or on sait, depuis les travaux
de la Cowles Commission (8), que lihypothése 3 est nécessairement infirmée dans
ce cas.

Cette hypothdse est également mise en cause dans un autre cas, fréquent
en pratique. C'est quand le résidu Ui incorpore l'effet de facteurs systéma-
tiques influengant la consommation et 1iés statistiquenent au revenu. De tels
facteurs peuvent &tre quantitatifs, comme la taille des fam.1lles étudides ; nous
verrons comment en tenir compte dans la section 4. Ces facteurs reuvent aussi
&tre qualitatifs. Nous verrons en pariiculier que le coefficient de régression
est un estimateur biaisé dans le cas ol 1la population est ccmposée de plusieurs
sous-populations de revenus moyens différents et dont les courbes A'ENGEL n'ont
pas la méme ordonnde & 1l'origine.

Enfin, 1'hypothdse 3 est également infirmde lorsque les consommations
de divers individus sont interdépendantes, c'est-a-dire lorsqu'un individu
détermine sa consommation non seulement en fonction de son revenu, mais aussi de
la consommation observée chez d'autres individus au méme moment. I1 s'agit 13
d'une hypothése que nous avons déjh examinde du point de vue de la théorie dco-
nomique dans le premier chapitre. Nous avons alors reconnu que, lorsqu'elle
était vérifide, la démarche analytique que nous suivons était illégitime.

C — HYPOTHESE 5

Ies distributions des résidus pour diverses valeurs de i sont
indépendantes.

HYPOTHESE 6

La variarce des rdsidus est indépendante de i,
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Ces hypothéses sont nécessaires pour que les estimations soient
efficientes. Lthypothese 5 ne stintroduit pas dans notre domaine. Par contre,
1'hypothése 6 a été prise en considération par certains auteurs, qui en ont
tiré augument en faveur d'un ajustement % dlasticité constente (cf. section 2,
paragraphe 1) et ont proposé des corrections 3 1'estimateur dans les autres

cas (9). Cette question ne nous sexble pas d'une importance fondamentale.

D ~ HYPOTHESE 7

TLa distribution des Ui est normale.

Dans ce cas l'estimation par les moindres carrés se confond avec
1'estimation par le maximum de vraisemblance.

Rien ne permet d'affirmer que cette hypothése soit vérifide dans le
cas de budgets familiaux. Cependant, de nombreux tests d'application commode
dans notre domaine (comme les tests d'analyse de la covariance pour examiner
1thomogénéité des régressions dans diverses sous—populations) exigent que cette
hypothése soit vérifiée pour pouvoir &tre appliqués en toute rigueur.

§ 2 - L'estimation sur des donndes groupées

Dans la pratique, on est souvent amené & grouper les donndes observées
afin d'alléger les calculs. Dans le cas d'une enquéte de budgets familiaux
portant sur 10.000 ménages, le calcul d'un coefficient de régression exige le
calcul de 20.000 carrés et de 10.000 produits Xy. Si 1l'on groupe les ménages
en 100 grappes de 100, apres les avoir classés dans l'ordre des revenus crois-
sents et si 1'on remplace chaque grappe par sa moyenne, on a a calculer
200 additions de 100 nombres en plus, mais on n'a & calculer que 200 carrés et
100 produits. le gain de temps (et de colt) est considérable.

On peut montrer que cette procédure n'affecte que faiblement les
qualités de l'estimation par les moindres carrés.
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Ncus avons N observations
|, 2 [ ' du couple de variables 5
i ! Vs * Les variables sont

n
LN ,
e I groupess dans l'ordre des =x
Thi The crolssants en H groupes de n
observations (donc nH = I\T).
Ixhl % On remplace les observations
Lo 1 d'un groupe par leurs moyennes
Observation Observation Kh , yh

individuelle moyenne

Sur les données individuelles, toutes les hypothéses énoncées plus haut
étaient satisfaites pour qu'on puisse convenablement estimer par les moindres
carrés les paramdtres du moddle :

(14) Y = X &, +/§+uhi
En additionnant par rapport & i, et en divisant par n, on trouve
(-5) M= X m, o By
Puisque
(7-6) uh.=;-l{:uhl et que xh.=;l-Z1%i
On a évidemment

(T-7) E

(: X%,) =0 que h et h! soient égaux ou différents.,
Bn effet, cela découle de 1t Fpo

LY
nese

(1-5) Bl 5 By =0
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Ltestimation a* sur les données groupées n'est pas biaisée. Que
peut-on dire de sa variance ?

Comme
2
(1-9) Vi )= =
On a
o2
(1-10) V (a*) = n}%— (x, - )2

Cxprimons V (a*) en fonction de V (8), & étant l'estimation de of
& partir du modéle (1-4).

On peut écrire
0_2

P2 2
h 1

(1-11) v (8) = 5
x5 = %)
ou, var un artifice classique de calcul
L, 2L
h 1

(-3 =% Flay -5, 5, -3

(
E

(1-12) % R T R S WL
(
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car le double produit s'annule
i e B N g
b L -— -— =Z: - - A
(13) 5% Gu-m) &y -9 =% & -D% (g -x)
et

(1-14) ;;'(Xhi - Kh.) =0 quel que soit h

On retrouve 1'équation classique de 1l'enalyse de la variance

—_— 2 - 2
- ) - ={l 2 - p -F
(1-15) & (g -9 = 5 (g Xh.)3 tho4(z -%)
) variance totale variance variance entre
dans les les groupes
groupes
on a

v 2
1 ~ 1 . _E - (zy - %, )
v (&) - V (a* o— 2

(1-16)

Te second terme est en général faible par rapport au premier d¢s que le nombre
de groupes dépasse une dizaine (10), et la perte d'efficience est donc négli-
geable. I1 faut par contre prendre garde 4 ne pas utiliser le coefficient de
détermination R® comme un indicateur de la gualité de l'ajustement quand on
travaille sur des données groupées. R” mesure en effet le rapport de la va-
ricnce expliquée 3 la variance de y entre les groupes, qui,est beaucoup plus
feible que la variance totale de y (cf. équation I-15). R donne donc une
idée trop favorable de la qualité de la liaison.
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SECTION 2

LA FORME DES COURBES D'ENGEL

§ 1 - Généralités

Soit C.. 1la consommation d'un produit k par un individu i de
niveau de vie Ri} Tes hypothéses introduites dans le chapitre I conduisent a
expliquer la consSommation Cik par un modéle de la forme :

(11-1) Cp = f (Ri) + o

dans lequel T (Ri) est 1'équation cherchée de la courbe d'ENGEL pour le
produit k. Nous dirons que la population est homogere si le résidu aléatoire Ui
satisfait aux conditions suivantes

- Ui est statistiguement indépendant du revemu Ri
- Ui est statistiquement indépendant des revenus Rj

(5 # i) des autres individus, et de leurs consommations C., de biens
quelconaues (h=Kouh # k), J

Dans cette section comme dans la sui#ante, nous admettrons que ces
deux conditions sont satisfaites f11). Les résidus Ui traduisent, on le sait,
(cf. Chapitre ;s gquatre ordres d'influences :
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- Les variations aléatoires du comportement d'un méme individu,
- Les différences de golts entre individus,

- Liinfluence des facteurs secondaires non explicitement introduits dans
l'analyse, comme les régions, les catégories sociales, etc...

~ Les erreurs dues, soit 3 une mauvaise spécification de la forme de la
fonetion f, soit & des imperfections dans la mesure de Cik‘

Nous étudierons dans cette section les problémes que pose le choix
de la forme de la fonction f avant d*examiner la définition des variables C
et R dans la section 3,

On sait que 1'estimation des paramdtres du moddle (III—16) ne peut se
faire gutune fois qu'on a choisi la forme de la fonction f (R). Dans de nom-
breux problémes économétriques, ce choix ne présente pas de difficulté sérieuse ;
c'est notemment le cas des analyses de séries chronologiques, oll le champ de
variation des variables est assez faible, Dans le cas présent, le choix présente
au contraire une importance fondamentale qui justifie le nombrc des travaux
qui. y ont été consacrés dans les 10 dernidres années. Cela vient de ce que les
ovscrvations obtenues & partir d'une enquéte par sondage correspondent 3 un
tres large champ de variation des niveaux de vie, qui peut souvent s'étendre
de plus de 1 & 10. Si n'importe quelle forme de courbe peut représenter conve-
neblenent les observations voisines de la moyenne, il n'en est évidemment pas
ée méme pour des observations correspondant & des niveaux de vie trés faibles

G otres élevés. Or, il est important d'avoir une bonne représentation de
l'enscible du phénomdne, car on utilise souvent les courbes A'ENGEL pour établir
des nrojections de consommstion sous 1l'hypothése d'une augmentation importante
des niveauz de vie.



~ 121 -

Ie choix de la fonction ajustée ne peut malheureusement pas découler
d'un raisonnement théorique. Un tel raisonnement, nous l'avons vu plus haut,
peut seulement suggérer la nature des variables 4 prendre en considération, sans
permettre d'établir, comme 1'a montré SAMUELSON (12) aucune restriction opé:a-
toire sur la facon dont ces variables peuvent jouer. Le raisonnement d'ALLEN
et BOWLEY, selon lequel des courbes d'ENGEL lindaires correspondent a4 des sur-
faces de choix quadratiques, n'introduit par exemple aucune restriction sur la
forme des courbes d'ENGEL. Il s'applique au contraire dans l'autre sens : si
1'on postule l'existence de surfaces de ¢éhoix identiques, en moyenne, pour tous
les consommateurs, et si l'on observe que les courbes d'ENGEL sont linéaires,
on peut en déduire que les surfaces de choix sont quadratiques.

Le sens commun peut cependant suggérer quelques hypothéses complémen-—
taires (13). La consommation d'un produit donné ne peut pas 8tre négative. Elle
cesse d'&tre nulle pour une valeur en général non nulle du niveau de vie (ct.
Fig. III-1), correspondant & un seuil moyen d'introduction du bien considéré
dans le bndget (cela traduit une notion voisine de celle de hiérarchie des
choix introduite par R. ROY). Dans une premiére phase, la croissance de la con-
sommation s'accélére ; aprés un point d'inflexion, elle se ralentit, pour
tendre vers la saturation (15). Dans le cas ol l'on considere un produit isolé
bien défini, la tendance & la saturation se traduit par ltexistence d'une asymp-
tote horizontale ; dans le ces, plus fréquent, ol l'on consideére des groupes de
produits et ol l'on raisonne sur les dépenses, le glissement vers des variétés
de qualité supérieure, dont nous parlerons plus bas (3 - § 2), peut &tre tel
gqu'il n'y ait pas d'asymptote. Ia notion de saturation correspond alors a une
diminution régulidre de 1'élasticité de la consommation par rapport au niveau
de vie quand ce dernier augmente.

On introduit parfois une contrainte supplémentaire : la forme de
fonction choisie doit &tre telle que si on 1'ajuste & tous les postes du budget
(y compris l‘épargne), la somme des lois obtenues doit &tre identique au
revenu., WORSWICK et CHAMPERNOWNE (16) ont montré que cette condition est satisfaite
si la fonction choisie est une somme de fonctions arbitraires quelconques, dont
au moins 1'une d'entre elles est linéaire en R. Cette contrainte d'additivité
peut aussi s'exprimer par une relation entre élasticités. En dérivant les
deux termes de :
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(11-2) a8 (R) = R

S

il vient :

dfk
(11-3) o e =11
dR
a En exprimant les dérivés en termes d'élasticité :
aF . f £k
(11-4) . T
on obtient :
(11-5) be g ®F <1
R

La moyenne pondérée des élasticités doit étre égale & 1'unité. Si
1'on considére un groupe de produits qui n'épuise pas le budget (par exemple, les
diverses composantes de la consommation alimentaire) (II—Z) stécrit :

(11-6) — 5 (®) F (R)

et (II-5) devient :
1 fk
(11-7) T B

la relation (II~7) est beaucoup plus souvent utilisée que (II—S). En
effet la contrainte d'additivité, sous la forme Girecte ou Sous la forme (II-5),
a peu d'utilité : d'une part, les courbes 4'ENCEL n'ont de pouvoir explicatif,
nous liavoas v, que pour des biens de conscmmation courante et il n'y a pas
grand sens & en ajuster pour d'autres consommations. D'autre part, méme dans les
cas ou elles s'appliquent, nous verrons plus bas qu'il est rarement souhaitatle
d'utiliser la méme forme de loi pour tous les produits.
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Les remarques précédentes, méms si elles sont utilas, ne permettent
pas de résoudre le probléme. Les conditions résumées dans la figure (III-1) sont,
en effet, vérifides par un grand nombre de fonctions différentes, parmi les-
quelles le clioix sera largement conditionné par la commodité de 1'ajustement.

En outre, le champ de variation des donrées, mdme s'il s'étend de 1 & 10, nest
pas assez large pour que les trois parties de la courbe (111-1) apparaissent
simultanément dans le cas de biens de consommation courante. Il s'agit donc
seulement de représenter convenablement un segment de cette courbe, dont la con-
cavité sera habituellement toujours tournde dans le mdme sens pour un produi
dommé. Le choix des fonctions ajustées est alors beaucoup plus large.

La solution du probldme est donc essentiellement empirique. Cela ex-
plique qu'une trés grande trés grande variété de solutions ait été proposée par
les différents auteurs, mais qu’aucune ne soit encore universellement adoptée
(17). Nous n'étudierons en détail que trois formes de loi qui nous semblent
particulierement intéressantes et qui traduisent des hypothéses bien’ définies
sur la variation avec R de 1'élasticité ou de la propension marginale & con-
sommer le produit étudié : les lois & élasticité constante, semi-logarithmiques
et logarithmico-normales. Mais on peut citer aussi l'ajustement de branches 4'hy-
perboles équilatéres suggéré par TORNQVIST (18) : de relations paraboliques (19{ ;
de divers modéles lindaires plus complexes que ceux que nous étudierons au
paragraphe 2,

En général, 1l'ajustement de ces diffdrents types de fonction aboutit
4 des élasticitds trés voisines au point moyen, mais évidemment treés diffé-
rentes quand on s'en écarte. lMalheureusement, les échantillons dont on dispose
ne comprennent en général pas assez d'observations dang les catégories extrémes
de niveau de vie pour qu'on puisse pousser entieérement 1'étude. Aussi convient-
il d'utiliser, avec prudence, les résultats correspondant i ces catégories el
& fortiori, de s'abstenir d'extrapoler les leis ajustées en dehors du domaine
de variation de R pour lequel elles ont &té établies,

§ 2 — Moddles linéaires des courbes d'Engel

Le modele 3

(11-8) Cipe = a Ry + b+ g
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qui correspond a des lois linéaires proposées par ALLEN et BOWLEY, n'est prati-
quement plus utilisé. En effet, 1'examen graphique des données montre presque
toujours une concavité accusée, dans un sens ou dans l'autre,

Le modéle (III-8) correspond & 1'hypothdse selon laquelle la propension
marginale & consommer a est constante, 1l'élasticité variant avec R selon la
loi :

(11-9) B = mmmemmmem-

Cette hypothése est intuitivement peu satisfaisante. En effet, pour les
C
produits alimentaires, el doit diminuer quand R augmente, conformsment a la
R
loi 4'ENGEL. Comme pour ces produits, a¥ £ 1, il en résulte que l'ordonnée &
ltorigine est positive. Dans ce cas, la Tormule (II-9) montre que 1'élasticité
des‘dépenses alimentaires augmente avec R, ce qui est incorrect.

~ OB ‘Mais il existe de nombreux autres modéles linéaires que (II—8). En
effet un tel modele doit &tre lindaire en termes des paramétres & estimer et non
des variables C et R. Tout modéle de la forme :

(11-10) W) =a Y (R + b+

satisfait & ces conditions, ¥ et Y étant deux fonctions monotones. Plus généra-
lement, un modéle lindaire pourra s'écrire :

(II-11) ‘*{’ gcik) =5 & \,/j (Ri) +b + Wy

le cas le plus simple d'un tel modéle étant un polynome en R.
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Le domaine des modéles lindaires est donc treés vaste. MPme en se
limitant au cas (1I--10), on a représenté des courbes d'BNGEL per les difidrents
moddles suivants (20) :

g log Cik = ak log Ri + bk + u
g Cik=akl°gRi+bk+uik
( by
(11-12) g tog Oy T B T R ik
' b

= - X
{ Cix T A R,
5 S

= -k _ R. +
( log cik a Ri dk._lo_g 5 pr

Nous ne considérons que les deux premiers modeles de (II1-12), qui
sont respectivement logarithmique et semi-logarithmique. Notre expérience
rejoint celle de PRAIS et HOUTHAKKER (op.cit.), en les considérant comme parti-
culierement simples et utiles (cr. Chap. III, 2%me partie). Dans les quelques
cas oh ils ne conviennent pas, il nous semble préférable d'adopter le modele
non linéaire que nous décrirons dans le paragraphe 3, et qui est particuliére-
ment souple.

En décrivant les différents modeles, nous indiquerons comment on peut
les ajuster graphiquement. Avec les moyens de calcul actuels, les ajustements
analytiques de courbes d'ENGEL se font de fagon systématicue, & partir d'un
modéle qui doit 8tre précisé % 1'avance. On gagne un temps considérable en
e’fectuant d'abord une exploration graphique rapide de la forme des lois, & par-
tir des données moyennes correspondant & un nombre assez faible de groupes de
ménages rangés dans 1'ordre des revenus croissants.



- 129 ~

A -~ LOIS A ELASTICITE CONSTANTE

Ce modele s'écrit :

)
o

0g
Q
1}

ik a, log Ri + bk uik

Q

=

Q
|

10% B %k 10 %k
1

E
(I7-13) 2
(

I1 correspond & une loi & dlasticité constante, trés généralement
utilisée dans les travaux d'analyse de la demande. En dérivant (II-13), on voit,
en effet, immédiatement que 1'élasticité est égale & a.

la figure ([II-2) indique la forme de la loi pour quelques valeurs
de a.

L'ajustement graphique se fait trés simplement, en portant les obser=-
vations sur du papier a graduation doublement logarithmique et en tracant, au
jugé, la droite de régression ; 1'élasticité a est la pente de cette droite.
Deux précautions doivent cependant 8tre prises. D'une part, il est en général
nécessaire d'utiliser un papier & deux modules, qui permet de représenter des
variations de 1 & 100 au lieu de 1 & 10. D'autre part, quand les données ne sont
pas trés bien alignées, on gagne de la précision en calculant d'abord les coor-
données du point moyen (qui sont égales & la moyenne des logarithmes des
observations, et non aux logarithmes de leurs moyennes, les moyennes étant
pondérées par le nombre d'observations dans chaque groupe). On sait que la droite
d'ajustement doit passer par ce point moyen.

L'expérience nous a montré qu'on jugeait en outre mieux de la forme
de la loi quand, au lieu de représenter chague groupe d'observations par un
point, on le représente par un cercle de surface proportionnelle au nombre
4'observations du groupe (comme dans la figure I1I-6).
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L'ajusterent analytique se fait sans difficulté en appliquant les
formules classiques des moindres carrés. Dans le cas de données groupées, il
convient de pondérer chague moyenne de groupe par le nombre d'observations
individuelles qui la compose. Dans le cas de données individuelles, il faut
d'abord isoler les ménages ayant une consommation nulle et leur affecter arbi-
trairement une consommation égale a la plus petite unité disponible (pour éviter
d'avoir a prendre le logarithme de 2610) .

Les moddles & &lasticité constante présentent quelques propriétés
intéressantes ; ils traduisent la contrainte que les consommations ne peuvent
pas 8tre négatives (dans les modeles ou figure la valeur arithmétique de la
consommation, cette contrainte affecte non seulement la loi £ (R.), mais les
distributions des résidus, puisque cette contrainte vaut pour %ou%es les con-
sommations possibles et pas seulement pour E (C. R.). I1 serait donc 1légitime,
en toute rigueur, de la traduire dans les néthodds d'Sstimation). En outre, ces
moddles conduisent & des estimations efficientes, car les distributions des
résidus U. y sont plus vraisemblablement homoscédastiques que quand C.
figure par sa valeur arithmétique. Cela vient de ce que 1teffet des vari3bles
secondaires et des erreurs de mesure sur O, effet représenté par u,) est
miltiplicatif plutét qu'additif. - +

Cependant, ces propriétés ne méritent d'étre considérées que si,
d'abord, la loi représente correctement 1'allure du phénomdne. Les résultats
que nous avons obtenus, comme ceux de PRAIS et HOUTHAKKER, conduisent a
limiter 1l'application du modele aux consommations non alimentaires. Malgré cela,
les lois & élasticité constante ont une importance analytique particuliere :
1a solution de certains problmes, que nous étudierons dans les sections 4 et 5
de ce chapitre, est beaucoup plus simple quand on utilise un tel modéle. Cela
vient soit de ce qu'il est commode que les variables C et R figurent par
leur logarithme, soit de ce que la distribution des résidus Ui doit satis-
faire & certaines conditions qui ont plus de chance d'étre vérifiées dans ce
modele.

Le groupement des produits et 1'addition des consommations indivi-
duelles sont assez peu commodes avec une loi 3 &lasticité constante. Si C1
et C. sont deux consommations qui suivent une telle loi, le total C, + 02
ne suit en effet pas rigoureusement une loi de méne forme. En effet, 1 élasticité

de 01 + 02 par rapport a R s'éerit :



C C?

(11-14) E{Cc, + C) = a ~ a
1 2 1 Ct.+C2 2 c1+02

Cette élasticité est une moyenne pondérée des dlasticités a. et as
les coefficients de pondération dépendant des parts relatives de C Lt ¢
dans le budget. Elle n'est constante que si les coefficients budgétaires dc© C X
et C, sont proportionnels quel qU€ scit R. Cela n'est vérifié en touie rigueur
que Si les élasticités a, et o, sont égales, et est approximativement
vérifié si ces élasticités sont pSu différentes.

Or, on a trés souvent & estimer aimsi le coefficient d'élasticité
pour un groupe dé produits (exemple : &lasticité de la dépense totale de viande,
cornaissant 1'élasticité de la consommation des diverses especes). On calcule
habituellement le coefficient d'élasticité en prenant comme pondération les
rapports :

( ) C1 02
I1-15 et o
C1 + 02 C1 + 02

au point moyen. Mais cela n'est qu'une approximation.

. L'agrégation des lois individuelles pour l'ensemble de la population
n'est facile que si tous les revenus augmentent du méme pourcentage ).-
Dans ce cas, la loi peut 8tre appliquée au niveau de vie moyen et A4 la consom~—
ination moyenne de 1'ensemble de la population. L'augmentation de la con-
sommation est domnée par : /

(II—16) E +/\4 = (1 + >\) &

(1 + >\) 2 ne peut se réduire & son premier terme, 1 + & >\ ; que si >\
est faible (inférieur & —I= ) ou que si a  est voisin de 1'unité. Dans les
autres cas, les abaques des figures (IIIf3$'et (III—4) seront commodes pour
determiner 1 +),A, (21)
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FIGURE 1III - 4
Valeur de (I + x)apour a > 0, x <0
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B - L0:IS SEMI-LOGARITHMIQUES

Dans le cas des consommations alimentaires, 1'examen des observations
montre que 1'élasticité décroit quand le niveau de vie augmente (cf. figure
III-6). Un modéle simple qui en tient compte est :

_ - a logR T
(11-17) Co = 3 tog R+ b+ U

ou log Ri est le logarithme népérien de Ri.

Ce modele correspond aux hypothéses suivantes : la propension margi-
nale & consommer, égale a .2 , est inversement proportionnelle au niveau de
vie, et 1'élasticité, égale’a _gk_ , est inversement proportionnelle au niveau
de la consommation (22). La figu%e (III—S) donne un exemple de la variation de
11élasticité avee le niveau de vie. Alors que, dans le moddle & élasticité
constante, les parametres a et b Staient sans dimensions, ils ont ici la
méme dimension que la consommation C. Ils varient donc avec 1'unité de mesure.

La différence entre les moddles logarithmique et semi-logarithmique
est simple : si tous les revenus augmentent du méme pourcentage, la consoumation
augmente du méme pourcentage pour tous les consommateurs dans le premier cas,
et du m@me montant absolu dans le second cas.

Les ajustements se font de la méme fagon que pour une loi 4 élasticité
constante, en utilisant du papier semi-logarithmique pour 1'ajustement graphique.
la valeur de a ne peut cependant pas &tre lue directement sur le graphique,
puisque les échelles ne sont pas les mémes sur les deux axes de coordonnées.

Le moyen le plus rapide est de déterminer a comme la différence de consomma-—
tion qui correspond & une multiplication par 10 du niveau de vie (23).
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la loi semi-logarithmique est particulidrement commode pour les
regroupements de produits et les projections. Comme la consommation figure sous
forme arithmétique, la loi pour un groupe de produits est la somme des lois pour
les différents produits du groupe.

L'agrégation des lois individuelles se fait facilement, comme dans
le cas d'une loi & élasticité constante, si 1'on admet que tous les revenus
augmentent du méme pourcentage : comme toutes les consommations augmentent du
méme montant, il en est de méme de la consommation moyenne.

Mais une hypoth®se plus générale peut aussi 8tre introduite.
Soit p (x) 1la loi de distribution des revenus des consommateurs supposés
définis pour X >0 et telle que

o
(1I-17) \J/ p (x) dx = 1. La consommation totale d'un produit donné s'éerit :
A .

° o
(11-18) y=N;[yp(x)dx=NJ(alogx+b)p(x)dx
(V'

N étant le nombre total de consommateurs

.
(11-19) y = N |2 E (log x) + b]
Or,
(II—ZO) E (log x) = log G (x)

ou G (x) est la moyenne géométrique des revenus. Ia consommation moyenne ~§—

suit donc la m@me loi que la consommation individuelle, le revenu individuel
étant remplacé par la moyenne géométrique des revenus, quelle que soit la dis-—
tribution des revenus. Dans le cas ou cette distribution est logarithmico-
normale, la moyenne géométrique des revenus se confond avec le revenu médian.
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C —~ VERIFICATION D% LA LINEARITE D'UNE LOI

Ie choix entre un ajustement & élasticité constante et un ajustement
semi-logarithnique; ou tout autre ajustement linéaire aprés transformation de
variables, doit résulter d'une étude sérieuse des donndes.

Cette étude peut d'abord se faire par une exploration graphique, en
utilisant des données groupées. la figure (111-6), montre que, dans le cas
étudié, l'examen du graphique suffit nettement & donner la préférence & 1'ajus-
tement semi-logarithrique.

I1 est cependant utile de pouvoir vérifier ces résultats par des
néthodes plus rigoureuses. Plusieurs auteurs ont tenté de le faire en comparant
les coefficients de corrélations correspondant aux divers ajustements lindaires
retenus. Cette méthode est erronde. En effet, les coefficients de déterminafionfg
correspondant aux modéles (II—?B) et (II—17) mesurent respectivenent le rarport
de la variance expliquée par 1'ajustement linéaire & la variance des logarithmes
des ccnsormations dans le premier cas, et & la variance des consommations elleg—
réries dans le second cas (24). Comme la variance des consommations est plus
forte que celle de leurs logarithmes, la comparaison n'a aucune signification.

La méthode convenable consiste & utiliser un des tests habituels de
la linéarité d'un ajustement (25). Nous citerons deux de ces tests. Le premier,
tabli sous des formes voisines par VON NEUMANN (26) et par DURBIN et WATSON (27),
consiste a étudier le caractire aléatoire des écarts 6. a partir de la dis-
tribution du rapport : *

(1I-21) o n =0, 1~ Y




FIGURE III-6

RELATION ENTRE LES DEPENSES ALIMENTAIRES
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Ce test conduit & des calculs assez longs quand n est grand. I1 est
surtout utilisé dans un autre contexte, 1'étude de 1'indépendance des distri-
butions des résidus dans les analyses de séries chronologiques.

Un test non paramétrique d'application plus simple a été décrit par
PRAIS et HOUTHAKKER (28) aprés MOOD (29). I1 tient compte uniquement des signes
des f., et non de leurs valeurs. Le principe de ce test est illustréd par la
figure (III-7). Si la relation n'est pas linéaire (cas a), les Q. ne change-
ront de signes que peu de fois. Si, par contre, un ajustement lindaire est
convenable (cas b), ils changeront de signes fréquemment.

Pour appliquer ce test, il faut chercher le nombre D de groupes de i,
successifs de méme signe (30). De tels groupes sont représentés par (i) et (:)
sur la figure (III—T). On utilisera les notations suivantes @

D Nombre de groupes
P Nombre d'écarts positifs
Q Nombre d'écarts négatifs
n=P+Q
On démontre que, d®s que P et Q sont 1'un et 1'autre supérieurs

% une dizaine, pour un ajustement linéaire, D est distribué a peu prés norma-
lement avec une moyenne et une variance

(11-22) E(MD =1+2 I;Q
2 2 PQ (2 PQ-n)
o

D B n2 (n-1)
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A partir de ces relations, il est facile de tester la linderité des
données. I1 est commode pour cela de considérer leur rapport ¢

(11-23) A= —2-ED)

%

A titre d'exemple, nous appliguerons ce test & l'ajustement d'une loi
semi-logarithmique pour les fruits frais (fig. III-8).

(Voir figure III-8 page suivante)

Dans cet exemple,

n=P + Q = 38
P = 20
Q = 18
D = 17
B (D) = 1 + 2 360 - 19’95
2 720. 682 . 9.1
D ol i
o
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On lit dans une table de la loi normele que la probabilité d'observer
un écart réduit inférieur ou égal & - 0,975 est supérieure a 15 <. On en
conclut donc que 1l'approximation lindaire ne peut pas étre rejetée dans le cas

étudié.

On voit que ce test est d'application simple. I1 ne peut cependant
donner que des résultats peu précis. Comme tous les tests non paramétriques,
il est en effet peu efficace, puisqu'il n'utilise qu'une faible partie des
informations disponibles. En outre, il ne tient pas compte de la liaison entre

leg écarts . qu'introduit 1

'ajustement d'une aroite de régression, alors que

cette liaison est prise en considération dans les tables du test de DURBIN-

 VATSOH.

Deux autres difficultés réduisent encore je poids qu'il convient
d'attacher aux résultats de ces tests. D'une part, on les applique habituelle-
pment & des données groupées, le nombre d'observations variant le plus souvent
d'un groupe & l'autre. Cette perticularité n'est pas introcduite dans la cons-
fruction des tests. D'autre part, leurs conclusions ne sont valables sans

z

nodification que si le niveau de vie R. est mesure sans erreur. Or, des qu'on
abandonne les hypothéses simplificatric%s sur la distribution des erreurs de
nesure gue nous avons introduites dens la section 1, on sait qu'il peut en
résulter non seulement un biais dans 1'estimation des paramdtres du modele,
meis une modification de la forme de la courbe. L'absence de linéarité des
observations peut donc en partie traduire 1'influence des erreurs sur les Ri'

§ 3 -~ Un_exemple de modéle non

jindaire des courbes d'ENGEL

Pour certains produi

ts, aucun des deux modeles précédents n'est con-

venable. L'élasticité diminue avec le niveau de vie, mais moins rapidement que
le suppose un ajustement semi-logarithmique. On est, .dans ce cas, conduit a

utiliser une autre formule.

Plutdt queé de chercher un moddle lindaire qui convienne au cas
particulier considéré, il est plus commode d'utiliser un modéle non-linca.re
qui soit assez souple pour s'adapter & une' grande variété de cas.
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Le mod&le le plus intéressant qui ait été propesé correspond &
1ltajustement de la courbe cumulée d'une loi logarithmico-r.ormale. Cetta loi
a d'abord été appliquée & 1'étude de 1a variation, avec le revemu, du pour-
centage de possesseurs d'un type donmé de biens durables. Dans ce cas, comme
nous l'avons rappeld plus haut (Chap. I Section 5), la loi traduit un schéma
probabiliste précis, directement inspiré de 1'étude de problémes de méme

forme dans le domaine de 1'expérimentation biologique.

Par analogie, la mlue loi a étd appliquée par AITCHISON et BROWUN (31)
a 1'ajustement de courbes d'ENGEL. Le choix ne TBPOS2 plug, dans ce cas, sur
un schéma probabiliste préeis 5 11 se justifie seulement par la souplesse de
la loi et la conraissance détailide qu'on a des méthodes d'estimation applica—-
bles. Comme les propriétés des distributions logerithmico-normales et les
méthodes d'estimation de leurs parametres ont été dtudides de fagon trés com-
pléte dans un ouvrage 4'AITCHISON et BROWN (32), nous présenterons seulement
un bref exposé du sujet.

Le modéle suppose l'existence d'un niveau gde saturation S de 1la
eonsomnation (c'est-a~dire que les courbes d'ENGEL ont une asymptote d'ordonnde k,
variant avec le produit considéré). L'hypothese est d'admettre que le coeffi-

cient de saturation _;ik_ est 1ié au niveau de vie Ri comme les fractiles

d'une distribution loggrithmico—normales de paramdires et 67*2. On obtient
deux modéles différents-suivant,qu'on admet que les résidus u; sont additifs
ou multiplicatifs . o -

- R |
= M o log
24 = s
(I1-24) Cik Sk Pi i + Uy
L o,
- + 1og~R._ .-
(I1-25) ¢.,, = s p |LXx, e %k
- : ik k “i oy

P, est 1l'intégrale de 1a loi normale standardisée, de moyemne 0 et
de variance unité, entre - et log R, (33). Ce moddle traduit 1'hypothdse
que la propsnsion marginale & consommer varie avec le niveau de vie comme les
orlonndes de la loi logarithmico-normale de paranétres /% et o (figure I11-9),
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La figure (III-10) indique la forme Jes courbes ajustdes pour diffé-
rents produits. On voit qu'elles correspondent 3 1'hypothése représcntée dans
la figure (111-1), avec la restriction que le seuil R, d'introduction des
diverses conscmrations dans le budget est toujours nul... Abandonner cetie
hypothése conduireit a rewplacer log R par log (R -R. ) dans 1'équation
(IT-24). L'estimation simultanée des quatres paramdtres serait alors treés
délicate.

Nous ne considérerons que (II-24). L'autre moddle (qui correspond
neut-8tre mieux & la nature du probldme) est étudié par AITCHISON et BROWN
(op. cit. pp. 82--84).

Le modele peut &tre azjusté graphiquement, par essais guccessifs,
en utilisant du papier 3 graduations gaussc~logarithmiques. Ce papier a une
dchelle des sbscisses graduée en logarithmes et une échelle des ordonnées
graduées proportionnellement aux fractiles successifs d'une loi normale : la
courbe cumulée d'une loi logarithmico-normale est donc transformde en une croite
sur un tel papier.

Le graphique ne peut pas &tre tracé du premier coup, car 1'ordonnée Xk

de l'asymptote est incomnue. On doit estimer, ¥ partir d'un graphique ordiuaire,
un orire de grandeur S de S , et établir le graphique sur le papier
gausso-logarithmique pou% différentes valeurs de voisines de S, jusqu'a
ce qu'on obtienne des pcints alignés. Si l'estimation de S, est trop faible,
on obtient en effet une courbe concave vers le haut, et une courbe concave

vers le bas si l'estimation de Sk est trop forte..
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Les gradhiques (TII-14 & I1I-13) dornent un sxcmple d'ajustement.
I1 fout remarquer que 1l'on n'obticut de résultats convenables que si 1'on posagde
des observations asscz voisines de la saturation. GOREUX (34) a observé, sur de
pombroux cxemples, que l'ejustement n'était praticuement pas possible si 1l'on ne
dépossait pas un coefficient de saturation de Z0 % dene lo domaine des observo-
tions,.

Les valcurs de et g— se lisent sur le grarhique en considérant
lcs abscisses des points pour lesquels lc cocfficient de saturation est de 0,25 3
0,50 et 0,75. On a en eifet :

il

/“k log, %550

(I1-26)

Ty

PTNNNSTNTS

0,7413 (1oge X 75 = 108, xo,25)

Dans 1'étude des résultats d'une enquéte britamnique, BROWH et
ATTCFISON (35) avaicnt observé que @ était trés proche de 1 pour la rlupart
des produits. Cela simplifiait 1'ajustement, puisque les observations étaient
alignées sur une droite de pente comnue. Lalheurcusement, 1tétude d'autres
données par VORANGER (36) ot GORSUX (37), n'a pas permis de généraliser cette
obscervatione

L'ajustement analytique se fait par le maximus de vraisemblance. I1
faut suivre une procédurc itérative & partir d'une premiére estimation S, de 5,
commc dens l'ajustement graphique. La convergence de 1'itération dépend du N
bonn choix de Sk , qui exige lui-méme unc étudc grephique rréalable. Les celculs
peuvent difficaloment &tre faits sur des machines de burcau et supposent 1tuti-

lisation d'un calculatcur électronique. Les méthodes d'estimation sont décrites
dans ATTCHISON ot BROWN (38).
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Deux problémcs nc sont pas encorc résolus : l'estimation de la
variance des paramétres dans le cas de données groupéecs et l'incidence des
errcurs de mesurc de Ri sur les résultats.

La figure (III-14) indique comment verie 1'élasticité E (f) avec
le coefficient de saturation quand o= 1. Pour unc autre valcur de crk, on
appliquera la formulc s

E, (f)
(11-27) Eg_k (£) = e
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SECTION 3

LA DEFINITICY DES VARTABLLES INTRODUITES

§ 1 - L'oxpiication per le revenu ou par la dépense totale de consommation

Dans 1'étude de la forme des courbes dA'ENGEL, nous n'avons vpas
examiné s'il était légitime d'appliquer lcs technigques d'estimation habituclles.
In particulier, dans le cas de mod®les linéaircs, nous n'avons pas vérifié
si lcs hypothéses énoncées dans la section 1 de ce chapitre étaicnt satisfaites.
Hous avons seulement éliminé ceortaines causes particuliéres de biais en consi-
dérant vne population homogene.

En mémec tcmps, nous n'avons pas précisé la variable explicative, que
nous avons appelée "niveau de vie", nous réscrvant d'en examiner la définition
précisc jusqu'au présent paragraphe.

En fait, les deux questions sont étroitement liées. La définition
de la variable cxplicative cst largement conditionnée i la fois par la nature
des donndes disponibles et par le type de problémes auguel on vcut appliquer
‘les résultats de 1'étude (39). Mais les méthodes d'estimation doivent &tre
étudides en fonction de ce choix. Il s'agit d'un probléme particuligrement im-

R

nortant qui n's commencé 4 &tre examiné que trés récemment.

Pratiquement, le choix pour la définition du niveau de vie cst entre
lc revenu disponible Ri et la consommation»totale H

(ITI-1) ,. c, = i: Core
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Le reveru est rarement utilisé, pour des raisons pratigues. In effet,
les revenus sont mal saisis dens les enquéics por scndase. Leg crcultbeés hésitent
3 denner das indications précises (et les enquéteurs hésitent & les demander
avec ascez d'insistance) sur un sujet qui semble particuligrement indiscret. Il
en résulte une scus-estimation systématique, mfue dans le cas des mcnapvs de
saleriés. Cette sous-estimation provient de 1'oubli e revenus annexes (p014eo,
treizidme mois, etc...) et d'une forte 1mgre01310n dzns le relevé des revenus
des autres membdbres de la famille que le chef de ménage, lorsque le questionnaire
prévoit de les demander séparément. A ces difficultés générales s 'ajoutent des
difficultés particulidres dans le cas des travailleurs indépendants, et perti-
culisrement des exploitants agricoles pour qui la notion méme de revenu est
tellement complexe qu'elle sewblie difficilement saisissable par des enquétes
de consommation. Les revenus sont donc sous—-estimés dans une mesure qui varie
‘avec la catégorie socio~professionnelle, mais qui paralt assez systématique 2
1'intérieur de chaque catégorie.

A ces objections prathues s'ajoute uné objection tﬁeor que.
FRIEDIVAN (40) a en effet suggéré que le comportement du consommateur se difi-
nirait en fonction de ce qu'il a appelé le "revenu permanent", qui correspond
3 la tendance & a long terme du niveau de vie, le revenu instantané en différe
par une composante accidentelle qui est évidemment plus forte, en moyenne, pour
les travailleurs indépendants que pour les salarids. NERLOVE (41) a ceoendan,
montré que cette notion ne conduisait pas a rodifier les méthodes habituelles
G'analyse dans le cas des biens de consommation courante.

La plupart du temps, on adopte donc la consommaticn totale comme
variable explicative. Or, si cc choix est 1égitime, il entrafue des conséquences
iaportantes pour les techniques d'estimation. Deux difficultés se combinent pour
aboutir aux mémes conclusions.,

Seale a un sens, d! abord 1a consomration totale sur une période
assez longup {par exemple 1'ammée). Or les techniques d'enquéte aboutissent
souvent & relever les consommations sur des périodes assez courtes, soit uni-
formes (42) soit variables selon la fréquence diachat des produits (43) 11
en résulte que la consommation totale relcvée sur ces périodes et étenduc &

Llumée, mesure la consommation totale annuelle avec une erreur accidentelle
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qui varie notamment avec 1'importance des dépenses exceptionnelles faites par
chaque nénage dens la période d'enquite. Le risque d'erreur est d'ailleurs plus
fort avec la premitre wéthode d'enquéte qu'avec la scconde. Si le revenu est
atfectdé d'une large erreur systématique, les erreurs accidentelles sont vraisem—

blablement plus fortes que la consommation totale.

Ces errecurs n'affectent pas seulement la précision des ajustements,
mais clles biaisent en méme temps l'estimation des parametres.

Un biais résulte aussi d'unc autre raison que SUIRERS (44) a misc en
jumidre : commc la consommation totale C, est la somme des consommations par
produits C., et que les unes et les autTes dépendent stochastiquement du
revenu, on 38it considérer que C,, et C. sont des variables cndogines pour
lc consomznteur., Leur relation nelgeut dond pas &tre éteblie correctement a
partir d'un modele 3 une seule déquation. Il faudrait utiliser le modale (III—2).
Dans ce modele, les variables sont exprimées en écarts & la moyenne ; R,
désigne le yrai revemu, et C. et C'P les consommations totales et paTr produit
relevées dans 1l'enquéte (45).% =

«Q
!

ka Ri + uik
(111-2) o{ R, + v,

1 1
¢, = Ek Cix

La relation entre C. et Cik s'obtient en éliminant Ri entre les
doux promidres Squations du systemes @
je q A,

NN ANITNATNATN NS
Q
il

N4 o
= = = k _ k
(T11~3) Cope = —7 C, + vy < Y
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Nous poserons :

o
( ko . A
( oL £
(I1I-4) é £
( Yk T Y T Vi

ka ne peut pas étre estimé par les moindres carrés dans (111-3) puisque v, el
C‘i ne sont pas indépsndants. On peut calculer le biais @

" Cig O3 _ Tw, C )
(I11-5) iz, " E o2 = T '51: * —‘*sz =~ Y2 partir
i i £ C )
1
| )
2
(I11-6) T, ¢, =L Cie G5 - ﬁk =G ; de (III-3)

En remplagant C. ot Cik par leurs valeurs cn fonction de Ri a
partir de (I1I-2), il vient :

(111_7) Z Wik Ci = ZRi (°<uik - c_c(k ui) +‘[‘_Vi uik -/Bk Evf

L'cspérance mathématique du premier terme est nulle, celle des deux

2
T 7 -
(111-8) ~ Cov (cu) - A . oo
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Dorc
2
7y v, u
_a} B I _ iy, _Cov (Ui “ik)
(111-9) () =/, ( 2+ -
T, e,
i i
- - 2 rd ’,
Le coefficient de /9 cst , carré du cocfficient de correlation

entre C ct R dans l'cnsemblcé de la population. (I11-9) peut s'éerire

(117-10) E (Gi) = /3k _FZ + ¥, (- PZ) ot

.V,

(1T1-11) Y = Cov (ulk i
k 2
9y
i

cst le coefficient de régression du résidu ug, Sur le résidu v .
On déduit de III-11 que :

n = . 2 < as .
- le biais est nul si P = 1, clest-a-dire si v, = 0
-~ pour un méme 2, le biais est vers le bas pour les dépenses courantes

(cui sont les plus stables). En effet, pour ces dépenses, Cov (uik vi)
cst trés probablement négatif.

le gystime (III-2) ne permet malheureusement pas d'estimer dircctemcnt
/9 corme rapport de of, & of . En effet, comme on ne connait pas le vrai
révenu R, on ne peut Pas estimer °<k et L.
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Deux possibilités se présentent pour éliminer cotte difficuitsd, La
premiere est de travailler sur des donnécs groupées suivant la valeur de R,,
cn liant (p ar les moindres carrcs/, les valcurs moyennes de C. et C, dans
chioque groupe 462 Cette rd thode se justifie intuitiverent 1'urrcur %Lrs
1'cstimetion de b, & partir \LLI 3) vient de ce quiun Lenage qui a dos dépon-
ses CXCCutlonﬂCllbé se trouve ranzé trop haut dans le classcment des ménages.
En prenant la moycnno des C. pour les ménages d'un groupe, on éliminc la
majeure partic des crreurs a091dontcllcs sur les Ci individuels (47).

Une autrc méthode tres intéressante et qui peut °'app11quer aux
donndes individuelles a été proposée par LIVIATIAN (48). Elle part de la rerarque
que Ri’ 12 revenu déclaré par les en.aetes, pcut &tre pris comue varieble
ins montale (4 , dés qa on admet (co qui est 1égd tlme) que @

*
Cov (ci, Ri) £ 0

i
(@]

Cov (u 2k

%
(111-12) %

X* *
R_) = Cov (vi, Ri)

*
Dans le systéme (III-2), remplacons Ri par Ri. Montrone que si ak
et oL dans ces

et & sont les estimateurs par lcs moindres carrés de n(k

a
nouvclles équations, bk X est estimateur centré de ,ng. Dlaprés
(I1I-3) a i

z * Z *
s T %M % (B o + wy)® _
- * - x -
(111-13) < Lo, R ¢ R
*
Y, i Ry
3 T
i LR
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*
Sous les hypothdscs (ITI-2), 1l'cspérance mathématique de E::Wik Ri
¢st nulle.

LIVIATIAI & aprligué ces résultats & des domndes prisentées dans
PRAIS et HOUTUAEKTR (5C). R. était dans ce cas le revenu déclaré du chef de
nénage, b, indique 1'élasticité calculée par les méthodes habituclles, B, par
la méthodd dcs variables instrumentales (tableau III-C). On voit que 1'éca%t
cntre les deux estimations est considérable (LIVIATIAN a pu montrer qu'il était
siznificatif dens presque tous les cas) et que son signe est conforme & ce que
la formule. (III-9) permettait de prévoir.

Les résultats précédents reposent sur des hypothésecs qu'il faudreit
vérificr par des recherches cmpiriques plus larges. On doit ccpendant retenir
que l'information que fournissent les revenus déclarés par los ménages doit
Strec utilisés si 1'on veut obtenir une estimation corrccte des paramétres des
courbes d'ENGEL,
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TABLEAU IIT - C

(Source = LTVIATIAN 3 or. cit.. p..7)

bk "~ Bk
Produit k by B, ~—-]-3-k=-— x 100

~ Produits & base de
céréales 0,33 0,40 - 17,5
— Produits laiticrs 0,26 0,31 - 16,1
-~ Légunes 0,40 0,47 - 14,9
~ Fruits 0,55 0,64 - 14,2
-~ Poisson 0,57 0,68 - 16,2
~ Viande 0,44 0,51 - 13,7
- Leyers 0,49 0,71 - 31,0
— Chauffage, éclairage 0,73 0,81 - 9,9
-~ Hebillement 1,24 1,15 + 7,8
-~ Biens durables 1,77 1,66 + 6,6
~ Culture, loisirs 1,05 1,16 - 9,5
i & Tabac, alcool 0,61 0,67 - 90
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§ 2 - Ltévolution des dépenses et des guantités consommées

Quel que soit le détail des nomenclatures utilisées pour rrésenter
les résultats d'ine enquéte de consommation, oun ne parvient jamais i isoler des
biens économiques homogines, mais on raisonne toujours sur des groupes de biens
plus ou moins étendus. Les résultats de 1l'enquéte britammique de 1937-39,
analyzée par PRAIS et HOUTHAKKER (op. cit.) sont présentés en 150 postes ; ceux
de 1'enquéte nderlandaise de 1935~36 en 500 postes ; rous avons résenté les
résultats de l'enquéte frangaise de 1956 en seulement 62 postes 51). liéme les
plus homogenes de ces postes, comme le pain et le sucre, recouvrent une gamme
assez large de variétés de produits.

Un phénomdne important a été observé depuis longtemps et dtudié avec
un soin particulier par PRAIS et HOUTHAKKER (52) en Grande-Bretagne et BLACK (53)
aux Diste-Unis : la variation des revenus s'accompagne d'une modification dans
le répartition des consommation entre les divers é1éments, pluc homogeénss, qui
conposent les groupes ainsi définis. Cela correspond & un glissement des achats
des consommateurs vers des produits plus coliteux quand le niveau de vie gtéleve,
I1 s'agit 13 d'une application particuliére d'une remarque trés générale en
patidre économique : le progres, d'un niveau de vie individuel comme d'une éco-—
nomie nationale, ne se traduit pas par une croissance homothétique de tous les
&léments de la structure considérée. Il se définit, au contraire, por la subs-
titution de nouvelles activités ou de nouvelles consommations aux anciennes.

En matidre de consommation alimentaire, on observe, par exemple, que
la ration calorique cesse trds t6t d'augmenter avec le revenu. Mais, & ce moment,
la structure de la consomnation se modifie au bénéfice des protides animales.
Onsui%e la consommation quantitative se sature, mais on voit augmenter la part
de produits cofiteux, ayant subi de plus larges transformations par les industries
alimentaires ou de conditionnement.

L'application de cette remarque générale & 1'analyse ces courbes
d'ENCEL est simple : les dépenses consacrées & un “produit" (c'est-a-dire, en
fait, > un groupe de veriétés différentes) augmentent plus vite que la quantité
consormée de ce produit. Le prix moyen des profuite ~orsommés sugmente donc avec
le revenu, tous les prix des produits individuels restant constants. Assimilant
la omalité d'un produit & son prix, divers auteurs ont appelé, ce phénoméne
meffet qualité", terme qui est maintenant classique.
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On mesure cet effet par une "élasticité qualité” quil egb fecile de
définir, Svit d 1a dépense; p le rrix et g la gquantité consomude. Ces trois
grandeurs sont fonction du revenu R. En rrencnt les Gicivés logarithmiques de

(111-14) d = p q

il vient :

L dd _ 1 dp 1 do
(111-15) d ® " r® Yy ®
dtolr
(III-16) B o= B o+ B
. d P q

L'élasticité qualité, ER, est égale & la différence entre 1'élasticité
de la dépense et 1'élasticité de Pa quantité consommée par rapport au revenu.
Le tableau (III-D) présente quelques résultats ob*enus par divers auteurs. Dans
le cas de produits alimentaires, la quantité est définie par le poids ou le
volume ; dans le cas d'articles d*habillement, par le nombre d'articles achetés.
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TABLEAU III - D

Blasticité qualité

Hollande, 1935-1936 (x) Angleterre (classe ouvridre)
(1937-1938) (x)
. Total aliuentation 0,28 . Farines 0,24
. I'romage 0,20 . Lait frais 0,11
. Viande 0,21 . Poisson frais 0,27
. ruits 0,19 . Boeuf et veau 0,19
. Léguaes ,20 . Fromags 0,07
Trance 1955 (xx) France 1953 (xxx)
R R R : R R R
ED EQ Ep ED EQ Ep
« Bocuf 0,51 0,41 0,11 « Sous-vitements
. Veau 0,56 0,5 0,06 féminins 0,7 0,4 0,3
. Porc 0,41 0,31 0,11 . Chemisiers,
corsages 1,2 1,0 0,2
. Chemises d'hom
France 1951 (xoxx) nes 0,7 | 0,4 | 0,3
. Chaussettes ;
» Vin 0,41 0,45 0,1 ¢ 'hommes 0,9 0,7 Ome
. Cravates 1,8 1,4 0,4

3 (Xxxx) chaussuH
res d'hommes 0,3 0,2 0,1
.(zmx)chmmwb
res de femmes | 0,5 0,28 | 0,22

Sources s

(x) — PRAIS ot HOUTHAKIER ; op. cit., Becacuie appliquée, p. 76-77 Kol 1902
(xx) - Estimotions personnclles
(xxx) ~ GOREUX : Perspectives des dépenses d'habillement des francais.
Btudes et Conjoncturc, Oct. 1956
(xxxx) - LISLE et VORANGER : Le marché de la chaussure en France, Amnales do
Recherches et de Documentation sur la consommation, N°4 - 1957.
(o) - VORATTGIR, Consommation N°4 — 1958,
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Lfutilité de ces rdsultats est double. D'abord, les courbes A'ENCEL
sont utilisées fréguemment pour établir des projections & long terme de 1o
consommaticn. Observer que 1'évolution des dépenses de comsommotion diffdérera
de cclle des quantités consommées a des implications considérables pour la po-
litique économique : on a observé aux Etats-Unis, dans les amnédes qui ont swivi
la seconde gucrre mondiale que les dépenses alimentzires augmentaient assez
rapidement avec le revenu, leur élasticité apparente étant supérieure & 0,8,
alors que la quentité de prodvits alimentaires consommés augmenteit tres nCU
et que la veleur & la ferme de l'alimentation des américains n'augmentait que
médiccrement. Quantifier unc telle remarque présente une importarce considéra~
ble pour fonder une politiquc de stabilisation des revenmus agricoles.

I'ais ce n'est pas cette application qui a motivé les travaux de FPRAIS
et HOUTEAKXER. Leur finalité a été 1'analyse de la demande. R, STONZ, auprés
de gui ils travaillaient, tentait alors d'appliquer systématiquerent la néilode
des rég?esiions conditionnelles & 1'analyse de la demande de produits alimen—
teires (54).

Cette méthode proposée pendant la gucrre par MARSCEAK (55), puis
développée par WOLD, STONE (op. cit.), et TOBIN (56), consiste & éviter cortai-
ncs difficultés dans 1'analyse de séries chronologiques en' introduisant dens
les modéles la valeur dc 1'élasticité revenu déduite de budgets familiaux.
Comme les analyses de séries chronologiques étudient toujours la variation des
quantités consomnées et quc les courbes d'ENGEL étudient piutdt les dépenses
ce consommetion, la démarche de PRAIS et HOUTHAKKER s'introduisait naturclle—
ment. o

La notion d'élasticité qualité n'épuisc cependant pas la description
¢u phénoméne qui nous intéresse. Elle ne considdre en effet que la variation du
prix moyen des produits consommés en fonction du reveru. Or, il es® intéressant
de considérer d'autres peramdtres de la distribution des consommations des
¢iverses varidtés. Cotte étude a été ébauchée par J. VORANGER dans une note
irtéressante (57) qui, portant sur la consommation de vin en France en 1951,
uontre que la dispersion des consommations cntre les diverscs qualités auz-
rmente avee le revenu. Cela vient de ce quc les qualités les plus cofiteuscs ne
s'introduisent que quand lc revenu avgmentc, mais que les qualitds les moins
cofiteuses nc disparaissent pas pour autant.
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Remorquons que l'cnsemble des remarques précédentes doit &tre inter-
prété avec certaines précautions. L'analysec suppose cn effet que Ic marché soit
homogene, afin qu'il existe unc relation univogue entre un prix ct une variété.

Or, on observe en France des variations assez notables des prix des
:8mes produits avec la taille des comiunes. Comme cés variations sont elles-mémes
en corrédlation avec les variations des rcvenus moyens des consommotours (qui
s1éleévent avec 1l'importance de 1'agglomération), les élasticités qualité peuvent
8trc biaisées pour de nombreux produits. La notion n'est en fait parfaitemont
cleire que pour les produits de marque ayant un marché national.
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SECTION 4

L*TNFLUENCE D'AUTRRES FACTHURS QUE LE NTVFAT DE VIE

§ 1 - La taille es ménages et les unitds de conzoxmation

Les échantillons fournis par les cnguétes de consommation comprennent
des ménages de toutes les tailles, depuis les persomncs isolées Jjusgu'aux fanil-
les les plus nombreuses. Or, 1'effet des variations de la taille des familles ne
peut pas étre incorporé dans le résidu aléatoire aux courbes A'ENGEL, I1 y 2 &
ccla deux raisons. D'une part, on observe unc corrélation nette entre la taille
des familles ct leour revenu, comme le moantre le tebleau IIT-E. Incorporer la
teille des familles dans le terme aléatoire violerait dome l'hypothése 3 de 1la
scction 1 et entrafnerait un biais dans l'estimation des paramdtres des lois
cherchées. Dlautre part, la taille des familles est un facteur tellcment important
qu'il est justifié de le comsidérer cxplicitement : pour les produits peu élas—
tiques, les variations des structures familiales ont un effet net plus fort que
cclui du revenu sur la consommation. Cela peut s'observer sur la figure ITI-15,
ol nous avons étudié la variation de la consommation alimentaire par ménagse en
fonction de la taille du ménage (mesurée par le nombre de personnes) pour une
n8me catégorie de revenus.

I1 est donc indispensable de tepir coupte cxplicitement des structurcs
farriliales (ou, au moins, de lour composantc la plus simple qui est la taillc
dc la famille) dans toute analyse. Les cnquétes qui ne renseignent pas 4 la
fois sur les revenus et la composition des familles sont inutilisables par un
économdtre,



TABLEAU III - E

RELATION ENTRE LA TAILLE DES MENAGES BT LA REVEINU (FRANCE -~ 1956)

Revenu 0 200 200 400 500 600 700 800 | 1000 |1500 &
Kombre de personnes 200 300 400 500 600 700 800 1000 | 1500 |+
1 1 81! 686 508 281 131 84 47 79 583 10
2 6151 649 743 725 492 459 302 425 370 195
] 541 142 383 490 438 4Q9 279 -446 452 223
A 13 23 114 299 208 311 199 284 241 110
5 ¢t plus 7 10 38 141 289 3T 376 610 564 305

- o8l =
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Ccci étant, il reste & repérer la structurc familiale par unc varieble
quantivative. Le plus simplc est de preadre, corme dans la figure IiT-15, 1le
nombre dc personnes comyposant le ménage. Cela se foit parfois (58), mais on
utilise plus souvent des "unités dc consommation". Les perscmes qui composent
le ménege étant réparties on plusicurs catégorics sclon lour 8ge, leur scxe et
éventuellenent leur rang dans le ménage, on atiribue wi poids différent aux
individus de chaque catégorie et on fait la scmme des résultats obtenus,

Nous citerons deux de ces échelles. La plus simple, utilisée tres
éniraiement en France, compte le¢ premier adulte d'un ménage pour 1, les sutres
adultes pour 0,7 et les enfants de moins de 14 ans pour 0,5 (59). Ainsi, une
famille de deux adultes et deux enfants comptera pour 2,7 unités de consommation
(au licu de 4 personnes)°

Ltéchelle suivante, beaucoup plus compliquée, a été utilisée en 1917
auz Pays-Bas
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Enfents de 0 & 1 an 0,15 9 - 10 ans 0,65
1 =2 0,20 10 = 11 0,7
2 -3 0,30 11 =12 0,75
3 -4 0,35 12 = 13 0,80
4 -5 0,40 13 - 14 0,85
5-6 0,45 14 - 15 0,90
6 -7 0,50 Féminin, 15 et + 0,90
7 -8 0,55 Masculin, 15 et + 1
8 -9 0,60

Toutes ces échelles ont des bases ontidrement cmpiriques et leur
origine est mal connue. La notion était copendant ddja utilisée par EIGEL, gqui
avoit dénormé les unités de consommation des quets, en hommage & QUETEIET. En
fait, pour l'utilisation qui est la nCtre, estimer correctement 1finfluence du
rovenu sur la consommation, toutes les échelles se valent (60) et la plus simple
est la meilleure.

I'utilisation d'unités de consommation cst justifide par le recours au
"postulat d'homogénéité". Selon ce postulat, une variation du revenu ot de 1
taille do la famille ont un effet symétrique, 1'équation des courbes d'ENGEL
devant s'exzprimer en termes de consomnations et de revenus par unité de consom—
nation.

(TV-1 o re
b TP

Pour cxaminer ce postulat, nous considérerons uniquement des lois a
élesticité constante.

Soit ¥k types de ménages dans la population, checun étant représenté
per la loi

(1Iv=2) log C;, = a, log Ry + By
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Le postulat d'homogénéité exprime que ces k lois peuvent 8irc repré-
sentées par une seule rcelation

(Tv-3) log Cjk = a log R, + b

cn termes des variables réduites.
Or, (IV=3) s'écrit
(1v—4) log C; = a log Ry = (1 = a) 1log n. + b

En comparant & (IV-2), on voit qu'une condition nécessaire pour que
le postulat soit valable est que les solent les mémes, aux errcurs d!échan-
tillomnage rres, pour tous les types do ménages : les courbes d'ENCEL doivent
¢tre paralldles, lours ordonnées & 1l'origine étant différcentes.

Cette condition est effcctivement vérifide dans 1o plupart des cas. La
vérification n'est copendant pas trés cfficiente, car 1l'erreur d'échantillonnage
des devient forte quand on considére des sous-populations restreintes, Le
tableau IIT-F donne un excmple des résultets obtenus en méme tenps que de
l'importance des errcurs sur les &, pour chaque sous-groupe (61).

L'homogénéité decs & s mise en ¢vidence dans le tableau III-F, fournit
une condition nécessaire, mais non suffisante du postulat d'homogdénéité. Elle
est on effet compatible avec plusicurs moddles différents (62).

V-5 Y . = g q A
(I ) logz Cl a log Ri + b log n. f c + Ul
TV~ = : - - 7
(1v-6) log Ci a log Ri + (1 -2a) log n, o+ » o+ Li
R.
i

I}
o)
,-—l
o

oy

C.
i

(IV—7) log -y oy + b + Ui
i i



TABLEAU III - F

TLASTICITE DE TA DEMANDE D'HABILIRIENT PAR RAPTCORT A LA DEDPENSE TOTALS

France 1956

Type de ménages

glasticité a,

Tey

Un adulte, moins de 70 ans 1,45 0,13

Un adulte, avec cnfants 0,86% 0,16

Un adultc, plus de 70 ans - T e 0,28 -
Doux adultes, moins de 70 ans 1,38 0,11

Doux adultes, autrcs 1,48 0,12 -
Doux adultes, un enfant de O-5 ans 1,22 0,11

Deux zdultes, un enfant de 6-13 ans 1,19 0,10

Doux adultes, deux enfants O-5 ans 1,00 0,16

Deux adultes, deux enfants, 6-13 ans 1,31 0,16 )
—5;£x adultes, deux enfants autres 1,47 0,20

_boux adultes, trois cnfants et plus 1,15 0,16

Trois adultes, 1,36 0,28

Trois adultes, deux enfants et plus 0,9 0,11 i
Quatre adultes, et plus 1,20 0,00

Quotre adultes ot plus, + cnfants 1,03% 0,12
INSEIDLE 1,35 0,04

* Cocfficients a significativement différents de ccux pour 1l'ensemble.
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€. R. :
S 1
(Iv-8) 1log ;i = a log oy + b log n; + ¢ + U

(Iv-6) et (I7-7) sont équivalents du peint de vuc de leur partic non aldatoirc.
On voit qu'ils représentent un cas particulicr de (IV.- 5). Lc nuege de points
doit &trc proche d'un plan passant par l'originc dens le second cas, au licu
d'un plen quelconque dans le preiunier. Ccla supposc que, pour tous les types de
nénages, on ait ¢

(Tv=9) (1 -a) 1log n_ + b = Cte

Cette condition est rarement vérifiée directement, mais on pout la
vérificr indirectement. Il suffit que le a estimé pour l'enscmble de la
population & pertir du modéle (IV-7) soit égalyaux erreurs d'échantillonnage
preés, a la valcur communc des dans les types de méneges. Cela est approxi-
mativenent vérifié dans le tableau (III-F), '

Copendent, (IV-6) et (IV-7) ne sont pas équivelents si 1l'on considére
1o pert stochastique du modele.

n Pour que 1'ajustcment par les
moindres carrés soit convensble, il
faut que la moycnne des résidus soit
rulle ¢t leour varience constonte
dans cheque prisme rectanguleirce de

dnij %_= Cte base dn, dR et perpendiéul?iro au
dar . . .y plan nR dans lc cas du modéle (TV-6).

I1 faut que cette propridté soit vé-
rifide pour cheque plan '%. = Cte
de trace £\ sur lc plan (n R) dans
1c cas du moddle (IV-7).

R
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Lo moddle (IV-8) a été introduit par plusieurs auteurs qui utilisent
le nombre de personnes au lieu du nombre d'unités de consommation pour définir
les variables réduites. Cette réduction eragere la resure de l'influence de la
taille du ménage et exige une correction par un terme en log n, dont le coef-
ficient est en général négatif. Comme la taille du ménage est déja prise en
corpte dens la réduction, le coefficient de log n mesure les autres influences
lides a la structure familiale . mt&lasticité par rapport & la taille du ménage
raduit les économies d'échelle dans (1a consommation) des farilles les plus
grendes et les variations de la consomaation par tite lides aux différences
dons 1la composition de la famille par sexe et age" (63).

Nous donnons, dans le tableau III-G, quelques résultats obtenus par
ROCKVELL & partir de 1l'enquéte américaine de 1951,

Le moddle (IV-5) qui serait le plus naturel est rarvement utilisé. En
effet, la corrélation entre R et n &tant assez forte par rapport & celle
entre R et C, il n'est pas possible de séparer convenablement les coefficients
de log R et log n. Notons cependant que GOREUX (op. cit. p. 38) estime que
le coefficient de log n est environ trois fois plus fort, en valeur absolue,
quand on utilise des Gornées par ménage que lorsqu'on utilise des données par
t8te. Or le terme en log n étant un facteur correctif, il est bon qu'il soit
avssi faible que possible. Ceci conduit 3 utiliser des domnées par unité de
consommation plutdt que par té€te.



'ELASTICITES PAR RAPPCRT AU RIVENU ET A TA TATLIE DU MPWACE

Source : ROCKWELL, P. 8-11 et 3%6-39

lMénages non agricoles de revenu moyen (°)

Hoddle : log % = a log%+b log n + 4

n

a b
Dépchse alinenteire totale 0,21 0,26
Produits laitiers - 0,04 0,27
Iatitres grasses 0,15 C,24
Viandes, volailies, poisson 0,3t 0,25
Légumes frais 0,66 0,18
Truits frais 0,14 0,42
Roissons 0,51 0,30
Iroduits sucrés 0,15 | 0,27

(°) - Pour tenir compte de la diminution de 1l'élasticité avec le niveau de vie,
ROCKWELL a ajusté séparément des modéles & élasticité constante pour les
ménages de revenu faible, moyen et élevéd, Cela revient & représenter les
courbes d'ENGEL par une ligne brisée cn échelle logarithmique.
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& 2 — Unc tentative de détermination stetistique des unités de consommation

v

Les échelles de réduction introduites dans le paragraphe précédent
sont empiriques. En les utilisant, on se trouve recourir & une recette, & un
tour de main, dont 1l'expérience montre qu'il donne des résultats convenables
gans qu'on puisse vraiment expliquer pourquoi.

Cette situation n'est pas satisfaisante ; il n'est donc pas étonnant
gu'on se soit préoccupé de déterminer la valcur des unités de consommation a

partir d'une analyse du comportement observé des ménages de différentes tailles.

La tentative la plus intéressante a été faite par PRAIS et HOUTHAKXER, & partir
d'une hypotheése proposée par ALIEN (64),

1L'idde sur laquelle repose la wéthode est voisine de celle introduite
par HICKS (65) pour analyser 1l'influence d'une veriation des prix sur la con-
sommation. L'addition d'une personne & une famille dont le revenu nominal ne
change pas entraine un double effet. D'une part, le niveau de vie de cette fa-
mille diminue (c'est 1'équivalent de l'effet de revenu de HICKS) ; d'autre part,
méme si 1'on compensait cette diminution de revenu réel, la consommation des
divers produits se trouverait quand méme modifiée. En effet, le changement de

la composition de la famille entraine une modification de ses golts et donc une
substitution entre produits.

Pour distinguer ces deux effets, ALIEN a proposé d'utiliser des
échelles différentes pour réduire le revenu et la consommation d'un produit. La
premidre échelle, dite échelle de niveau de vie est la méme pour tous les pro-
duits, l'autre, dite échelle spécifique, varie d'un produit & 1l'autre. Bien
entendu, 1l'analyse des ménages en catégories homogénes selon 1'4ge et le sexe
est 1a méme pour les deux échelles.

le modéle proposé s'éerit, J étant un produit et i une catégorio
de personnes @

C.
1
1V-10 1o -t—_—— = a, log =— + b.

11
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Le probldme traité per lcs autcurs est d'estimer sirltanépent 1'élas—
ticité a. et les unités spécifiques M., en se donnant 1'échelle des nivcaux
de vie ):, Bien que le modele ne soit paéﬁlinéaire en termes des parametres,
lour cstifiation par le maximum de vraisemblance ne pose pas de probléwes parti-
culicrs (66). Wous donnons dauns lec tablcau ITI-H quclques exemples de résultats
obtenus par PRAIS (67) et par VORANGER (68).

Le probldme est seulement & moitié résolu. I1 resterait 3 déterminer
écnlement 1'échelle de niveau de vie & partir des données. FRAIS ct HOUTHATZER
(69) ont montré que, si unc échellc spécifique était estiméz pour tous 1les
postes composant le budget, 17échelle de niveau de vie devrait étre une moyenne
nondérée des échclles spécifiques, avec des poids voisins des cecfficients bud-
gétaires des différents produits. Unc preomicre estimation de 1'échelle de nivezu
de vie étant donnée (comme dans le tableau III-H), on devrait pouvoir corriger
cotte estimetion par itération. Aucun résultat n'a été publié & ce sujet et il
scmble bien que les tentatives effectudes dans ce sens aient abouti & un échec.
Le problimc posé dans ce paragraphe n'a pas encore été résolu complétoment.

Cele n'est pas étonmant. Il existe de nombreux postes du budget pour
lcsquels, non seulcment lcs unités de comsommation, mais les courbes A'BIGEL
clics—mlnes sont dépourvues de signification. Cela semble exclure la possibilité
de ddfinir une échelle de niveau de vie par la méthode suggérée.
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TABLEAU III - H

ATTON

A - Roveume~Uni 1937-38

(Ouvricrs)

PRATS

3 Bchelles spédifiques
. EEChz.ile .Totél . Viande Pr_odt}its Légumes
Individus ] alinentation laitiers
- de yie
Homie 1 1 1 1 i
Ferme i 0,86 0,68 0,96 0,89
lacs. 14 - 17 ans 1 0,82 0,54 0,85 1,05
Fen. 14 - 17 ans 1 0,65 0,47 0,69 0,73
“nfent 10 - 13 ans 1 0,69 0,48 0,69 0,85
Enfent 5 ~ S ans 1 0,55 C,31 0,54 0,77
Bufant 1 - 4 ans 1 0,51 0,26 0,58 0,74
Enfent O =- 1 an 1 0,32 0,05 0,75 0,33
B - France 1951  (VORANGER)

NaeEn de Y aligg;i;tion NEEaRES
Hormos 20 — 59 ans 1 1 R
Hormes 60 ans ct plus 0,80 0,81 0,63
Termes 20 - 59 ans 0,80 0,77 0,69
Permes 60 ans ct plus 0,70 0,76 0,52
Enfants 5 - 4 ans 0,40 0,36 0,16
Enfants 5 - 13 ans 0,50 0,47 0,32
Enfonts 14 — 19 ans o0 T T o8 T 6,69
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§ 3 - Variablos qualitatives sffectont les courhes d'RIIGEL

D'avtres facteurs que les structures familiales peuvent introduire des
hétérogénéités dans les lois de conmsormation. On a, par cxemple, obscrvé dans
tous lcs pays que les lois n'étaicnt pas les mémes pour los ménages agricolcs
ct non agricoles (70) Comme 1l existe une difiérence notable cntre les revenus
agricoles et non agricoles, on obtient unc estimation biaisée des lois chercheos
en étudiant 1'enschble de la population. - : )

Nous examinerons concretcment 1l'influcnce de certeins facteurs quali-
tatifs dans le chapitre suivant. Le sujet ne justific pas, contrairement &
1*étude de la taille des méneges, de longs développements théoriques. Les sculs -
‘problémes réels sont 1lids aux tests statistiques peruettant de vérifier si dif-
férentes sous-populations sont homogénes (71).

Ltinterprétation des résultats obtenus peut cependent &tre assez
délicate. Considérons plusieurs sous-populations caractérisées par 1'iidice k.
Soit s

(1Iv-11) ; Log C = a_logR + b

l'oquatlon des courbes d'ENGEL pour un produit donné dans 1a Jt ate k Tr01s
poscibilités peuvent se présentor : o

a. La population est homogénec :

Auxverreurs_d'échantillonnage»prés,

a = a bk = b quelgue soit k.



b.

Ce
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Les a sont homosénes, rais pas les b.

w

Les courbes d'ENCEL sont paralléles nais décaldes (comne dans le
tableau III-E). On peut, dans ce cas, Aéfinir sans cmbiguité unc élas-
ticité pour l'enscmble de la population, mais on cn obtiendra unc
ostimation biaisée & partir des données dlenserble. I1 convient de
1testimer comme la valeur commune des élasticitds estimées dans les
strates.

Dans lc cas ou il n'y a quc deux strates, on peut cepcndant
traiter 1'cnsenble des données & partir du nodéle 3

(1v-12) logC = alogR + bx + d

ol x est une variable auxiliaire égale & 1 pour une strate et nulle
pour l'autre.

Enfin, les a et les b, peuvent étre hétérogenes. Dans ce cas, il
n'y a aucun scns, en toute rigueur, % définir une élasticité moyenne
pour l'omsemble dc la population. On peut cependant le faire de facon
approximative pour des applications pratiques dans le cas ol les &

ne sont pas trop différents et ou ce sont les différences entre les bk
qui pesent le plus. On est alors assez preés du cas b).

I1 n'est pas toujours facile d'interpréter 1'hétérogénéité
des . En effet, les revenus moyens des différentes strates ne sont
habitucllenent pas les néres et 1'hétérogénéité observée peut traduire
une errour dans la spécification de la forne des courbes d'INGEL autant
que 1'influcnce du facteur qualitatif considéré. On nc pourrait éliriner
ootte @ifficulté qu'en disposent d'un échantillon choisi dc tellc fagon
que ce facteur et le revenu n'y soient pas en corrélation 1l'un avec
1tavtre (72).
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2%me PARTIE : RESULTATS DIDUITS DE L'ERQULTE FRANCAISE D 1956

SECTION 1

LFS COURBES D'ENGEL POUR L'ENSEIBLE DE L. POPULATICN NOK JGRICOLE

§ 1 - Intzoduction

Nous présentorons dans cctte partie quclques résultats déduits de
1tanalysc de l'enquéte que nous avons décrite dans le chapitrc II. L'étude que
nous avons pu fairc jusqu'a présent de cette cnquéte n'a exploré que quelques
uncs des pistes rcconnues dans la partie précédente. Les résultats de 1'exploi-
tation méeenographique de l'enquéte n'ont, en cffet, été disponibles qu'au
milicu de 1959 et la premidre téche a consisté & les interpréter sclon des
néthodes classiques ct éprouvées, afin de déguger des résultats pouvant aider
3 la préparation de la politique économique du gouverncment ; cn particulicr,
cos résultats ont été utilisés pour établir les perspectives de développenment

dconomique préparatoires au quatriéme Plan dec modernisation et d'équipcment.

fous avons largement utilisé des néthodes graphiques dans lcs preniércs
phases de cette analyse. Bien quo ces aéthodes ne donnent pas de résultats
nunériques précis ct ne permettent pas de jugements cn probabilité, lour utilité
ost considérable. Elles permettent, on ceffet, une cxploration rapide asscz slre
dc cortaines questions traitées dans la premiére partie, conme la fornc des
courbes A'ENGEL ct la 1égitimité de la réduction cn unités de consommation.
Elles sont cussi trés utiles pour oricnter los rccherches ultéricurcs, en sug-
gérant les questions les plus pertinentes auxquelles unc analyse statistique
nermettra de répondre. Ces méthodes permettent donc unc économic notaeble de
teons ot dtargent dons le déroulerent des recherches.
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Vous considérerens uniguement la population non-agricole dans les pages
qui suivent. Nous avons étudié ailleurs lo comportement de la population agricole,
définic comze 1l'ensermble des ménages dont le chef cst exploitant ou salarid
agricole (73). Les résultats de cotte étude ont &3é beaucoup roins satisfaisants
que ccux gue nous préscntons ici, car les paranetres des lois obtemucs sont
affectés d'unc erreur d'échantillomnage qui cst cn géniral assez fortc. Cela tra-
dult surtout l'incidence de l'autoconsommation de produvits aliventaires provenont
de 1'exploitatior qui varic considdérablement d'un nénage & 1l'autre sans &tre
nettenent 1lide au revenu. Les premicrs rédsultats de travaux on cours scoblort
indiquer que la consommation alimentaire de la population agricole nc pourrait
&tre analysée correctement qu'en introduisant, outre lé rcvenu, la région ct des
facteurs 1iés & la structurce de 1'cxploitation qu'unc enguédtc de budgets ferie
liaux nc permct pas de repérer.

§ 2 - La néthode d'analyse (74)

, On a trié 1'échantillon & la fois selon les structures familiales ot
scion les rcvenus déclarés par les ménages ou estimés par les enquéteurs. 16
types de ménages ont été définis de fagon & ce que le nombre dlunités de consom—
notion par ménage verie pou & 1'intérieur de chaque type et que le nombre-de
ménazes de chacue type varie assez peu. En général, dix catégories de roveru ont
été retenucs ; la premidre correspond aux revenus inféricurs & 200 000 Frs par
an, la derniére aux revenus supéricurs ou égaux & 1 500 000 Frs par an. Dans
trois cas particuliers, les ménages d'unc persomnc (types 1 et 3) et les ménages
de deux personncs dont au moins unc de plus de 70 ans (type 4), unc trop grande
partic dc 1'échantillon sc trouvait dans la catégoric la plus basse ; on a, dens
ce cas, divisé cette catégoric en deux par une limite placée & 100 000 Frs per
en. Le teblcau ITI-K définit les types dc ménages et les catégories de revenu
adoptécs.

Les nénages ont été ainsi répartis en 163 ccllules. Four chaque
ccllule, on a obtenu par tabulation la somme des consommations de tous les néna-—
ges de la cellule pour chague rubrique du questiomnaire, ct les résultats obe
tenus ont été perforés darns des cartes rdcapitulatives. Ce regroupcment a pormis
¢c fairc les calculs ultlricurs & partir d'environ 6 000 cartes récapitulatives
sculement au licu de prés de 350 000 cartes originales.
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TABLEAU III - K

EFINITICN DES CRITERES DE TRIS

nénages

un a

dultc de moins de 70 ans

un adulic de moins de 70 ans avec cnfants

1
2
3 un a
4 deux
5 deux
6 deux
7 deux
8 decux
9 deux
10 deux
11 deux
12 troi
13 troi
14  troi

15 quatre adultcs ot plus, sans enfants

dulte dec plus de 70 ans
adultcs de moins de 70 ans

adultes, autres

adultes, un enfant de O & 5 ans
adultes, un enfant de 6 & 13 ans

adultes, un enfent de O - 5 ans, un enfant 6 - 13 ans

adultes, deux cnfants de O 2 5 ans
adultcs, deux enfants de 6
adultes, trois enfants et plus

s adultes
s adultes, un enfant

s adultes, deux cnfants ¢t plus

16 quatre adultes et plus, avec enfants

Catégorics de revenu (borne supéricurc exclue)

(o
1

NSNS
-

v~ wWmn

0 - 100 000 F.
100 000 - 200 000 F.
200 000 - 300 000 F
300 000 - 400 000 F
4000000 - 500 000 F.
500 000 - 600 OCC F

1

6
7
8
9
0

60C 000
700 000
800 000
1 000 000
1 500 000

- 700 000 F.
- 800 000 F.
- 1 000 000 T.
- 1 500 000 F.
F, et plus
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les cartes récapitulstives ont été introduites dans un celculateur

électronique afin d'obtenir, pour chaque celluie, la valeur de lia consomaation
totale par unité de consommation, prise comme mesure du niveau de vie, et de la
consommation par unité de conscmmation de chacun des groupes de produits définis
Jdans les +tobleaux III-N et ITI-P., Ces domndes ont servi de base & 1l'ajustemert
analytique des lcis décrites sur ces tableaux, en utiiisant le méme caiculateur
électronique. L'ajustement a donc été fait sur des données groupées de la facon
gue nous avons considérée comme correcte dans la troisieme section de la paxtie
nrécédente. Au cours du calcul, les observations correspondant a chaque cellule
ont été pondérées par le nombre de ménages compris dans cette cellule.

Pour pouvoir faire systématiquement les ajustements analytiques, on a
exploré graphiquement en détail la forme des lois en établissant des grapvhiques
analogues & la figure III~6 de la partie précédente. Cette exploration a conduit
4 choisir un ajustement semi--logarithmique pour les consommations alimentaires
et les dérenses de chaussures et de tabac, et un ajustement a élasticité cons-
tante dans les autres cas. :

On a également étudié graphiquement la validité de la réduction en
unités de consommation. Pour les principaux produits, on a porté les observations
correspondent & chaque type de ménages sur un papier calque a graduation dou—
bleuent logarithmique, et on a superposé les graphiques obtenus aprés les avoir
ddcalds d’une mesure correspondant & une division par le nombre moyen d'unités
de consommation dans le type de ménages correspondant. On a vérifié que le nucge
d'ensemble obtenu était tris homogéne.

¢ 3 - Résultats

Nous présentons les résultats dans les tableaux ITI-N et III-P. le
+tobleau III-N correspond aux ajustements semi-logarithmiques. I1 indique, pour
chaque groupe de produits, 1l'équation ajustée, 1'écart-type du coefficient de
loz x, la dépense moyenne par uwnité de consommation et la valeur de 1'élasticité

-ar rapport au revenu pour trois valeurs du niveau de vie (75) dont 1'une
correspond % la moyenne pour l'ensemble de le population étudiée.



Le tableau III-P correspond aux ajustements 3 Slosticité constonte.

I1 donne, pour chague groupe de produits, la dépense moyenne par unité de
consormation, le coefficient d'élasticité et son écart-type. Nous commenterons
successivement les résultats donnés dans ces deux tableaux.

a - Jjustenents scmi-logari thmigques

Cet ajustement a été choisi pour les dépenses alimentaires analy-

sées en 35 groupes, les repas 4 la cantine et au restaurant, les consomma-—

ions prises ~u café, 1'autoconsommation évaluée aux prix de détail, et les
achats de chaussures et de tabac.

Apres une discussion sur les parametres a et b, nous considérerons
1es variations de 1'élasticité en fonction du niveau de vie pour les princi-
paux produits ou groupes de produits.

On remarque sur le tableau III-N que les parametres a et b sont
de signe contraire ; ce résultat pouvait &tre prévu. in effet, a et b ne
peuvent pas &tre tous les deux négatifs, car il doit exister des valeurs
pogitives de la consommation pour au moins une partie du domaine de variation
de R observé ; le fait que a et b ne sont pas tous les deux positifs
signifie simplement que la consommation dtun produit & élasticité positive
n'apparaft qu'a partir d'un seuil de revenu non nul.

Deux cas sont donc possibles, suivant que a est positif ou
négatif, b ayant toujours le signe contraire de a. Deux remarques sont
valables dans les deux cas. D'une part, 11élasticité décroft toujours avec
le niveau de vie, puisqu'elle est égale a s

a 1lo
B = g10e

C
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L'élasticité est inversement proportiomnelle au niveau de la consowmation ;
sa variation avec R est representée par une branche d'hyverbole égivlatire

en ccordonnées semi-logarithmiques. D'autre part, on ne peus pac uwilliscr
directemrent la vaicur de a pour comparer 1'influencs du revenu sur la con-
somration de différents produits, comme dsns le cas d'une loi & élasticite
constante. En effet, a qui deoena des unités choisies, n'a pas de significa~
tion. Far contre, le rapport - 12 varie comme 1'élazticité pour une valsur
domnée du niveau de vie. On en dcduit que les hyperboles en log R correspun~
dant & des produits différents ne se coupent pas.

Le cas ot a est positif est le plus O'ene“a“ Lo consommation et
1'élasticité varient avec log R d'une fagon qu 1nd1que la figure III-16 : le
prodult considéré stintroduit dans le budget pour un rovenn égal i —~§..
Ce seuil est d'autant plus élevé que 1le produit est plus sensibie au révenu,
Les defensas de restaurant s'introduisent pour une dépense totale de 1'ordre
ds 220 00C Frs par unité de consommatlon, celles de volaille ou de fruite
vers 150 000 Frs, alors que les dépenses de vin arparaissent & partir de
72 000 Frs et celles de porc vers 30 000 Frs (en fait, tous les groupes de
ménages étudiés ont des niveaux de vie supérieurs aux deux derniers seuils) Je

L'élasticité est positive et décroft d'autant plus rapidement avec
le revenu qu'elle est plus élevée. Sauf dans le cas de produits fréquennent
consommés dont 1'élasticité varie assez veu avec le revenu et est toujours
faible (Dro duits comme le boeuf, le vin, le porec, le beurre, etc,..), la
valeur de 1'élasticité est Peu significative pour des valeurs extrémes du
niveau de vie, auxquelles correspondent peu d'observations. Les lois ajustées
s'appliquent surtout pour des valeurs du niveau de vie comprises entre
200 000 et 60C COC Frs.

Le cas ol a est négatif corresvond aux x produits pauvres qui
représentent environ 20 % de la consommation alime ntaire : autoconsommation,
achats de lard et de saindoux, de pain, de mergarine et de sucre (pour ces
aeux derniers produits 1l'ajustements est peu Drec1s) Le figure III-17
représente la variation de la consomuation et de 1181 lasticité en fonction
du logarithue de la dépense totale.

La consommation décroft quand le revenu augnmente et s'annule pour
e valeur du niveau de vie égale 4 -

pfo
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Cette valeur est d'autant plus faible que le produit est plus pauvre. En

fait, les produits les plus pauvres ne disparaissent du budget que pour des
valeurs élevées de la dépense totale par unité de consormation : 1 300 000 Frs
pour l'autoconsommatio environ 1 500 000 Frs pour les achats de margarine.
Le point d'abscisse =~ = est donc pratiquement toujours 3 llextérieur du
domaine d'observation.

L'élasticité est négative et décroft avec le niveau de vie. lais
elle est toujours faible en valeur absolue et varie donc assez peu. Elle est
conprise entre - 0,10 et - 0,13 pour le pain, - 0,13 et = 0,15 pour la
margarine, - 0,25 et 0,45 pour le 1ard. On n'observe de variation notable que
pour 1'élasticité de 1'autoconsommation qui varie de -0,30 & =~ 1,50,

la figure III-18 montre la variation de 1'élasticité pour quelques
produits. Elle représente une application concréte des figures ITT-16 et
ITI-17. Les courbes tracées sur cette figure dont les segments d'une branche
dthyperbole équilatére, limitée aux valeurs utiles de log R.

Si 1'on range les différents produits en fonction de 1'élasticité
de leur consommation au point moyen et si 1l'on calcule la part de la consom-
mation alimentaire prise par différents groupes de produits d'&lasticité
voisine, on voit (Tableau III-L) que si les élasticités s'étendent entre
- 0,7 et 2,5, 1les produits dont 11é1asticité est comprise entre O et 1 repré—
sentent plus de 1la moitié de la consommation alimentaire. Sur la figure III-18,
nous avons représenté un exemple de chacun des groupes ainsi définis (le qua-
tridme groupe est représenté par 1l'ensemble des achats alimentaires). On
situera facilement les autres produits sur cette figure par interpolation.
Dans le cas du total des achats alimentaires, 1'&lasticité est inférieure &
1tunité dés que le niveau de vie dépasse 150 000 Frs par an par unité de con-
sormation. Peu de familles ont un niveau de vie plus faible : seulement
quelque 5 % de 1'échantillonm, principalement des ménages d'un ou deux adultes
de plus de 70 ans. Sauf pour ces ménages a'niveau de vie trés faible, la
premiére loi d'ENGEL qui dit que 11'élasticité des dépenses alimentaires est
inférieure & 1'unité est dorcvérifiée. Pour le reste de 1!'échantillon,
1télasticité des dépenses est comprise entre 0,76 et 0,40.
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TABLEAU IIT - L

Produits

% de la dépense

Blasticité

alimentaire au point moyen

~ Repas au restaurant et a la

cantine, consommations prises au

café, achats d'apéritifs ct de )

JiQUEUTS seeeesctosscessonscanss 6 g de 1,8 2 2,5
-~ Volaille, lapin, gibier, mouton,

pAtisserie, fruits, légumes verts _

caux minéreles, jus de fruits ... 18 % de v 21,39
~ Conserves de fruits et légumes,

iperie, jambon-charcuterie, )

cheval, poiSSONS, ViNl ecsssceoecs 17 % de 0,66 & 0,99
~ Fromages, veau, chocolat-confi- _

Sel‘ie, boeu.f @ sseneensesRescsene 18% de 0751 é’ 0’59

- Oeufs, porc, pommes de terre,
produits d'épicerie, beurre,
14gumes secs, huile, café-thé-

chicorée, ForiNne eeessscessceses 21 % de O & 0,43
- Lait, sucre, pain, cidre-bidre, )

mergerine, lard-saindouX eeeeees 12 % de - 0,34 2 0
—AutO—ConSOmmatiOIl EEEXERERERX NN NN 8% - 0272
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Un moddle semi-logarithmique a aussi été adopté pour les achats de
tobac et de cheussures. Le tabac se situe entre le second et le troisiéme
groupe Gu tableau IIT-L, 1'élasticité au point moyen étant voisine de 1iunité.
Les achats de chaussures dont 1*'élasticité cst plus faible se situsnt dens
le troisiéme groupe.

’

Ajustements & élasticité constante

Ces ajusteuents ont été choisis pour les dépenses non elimentaires,
sauf les achats de tabhac et de chaussures qui ont été considérds en a) ct
les achats de véhicules individuels pour lesquels, comme nous l'avons montré
dans le chapitre I, la notion de courbe d'ENGEL n'a aucunc signification
tnnorlque Les agustements présentés dans le tableau III-P correspondent &
86 % des dépenses non alimentaires. En dehors du cas limite des achats de
véhicules individuels, il existe plusicurs catégories de consommaticns non-
alimentaires pour lesquelles les courbes 4'ENGEL ont peu de pouvoir expli-
catif ; 2lles n'ont alors d'utilité que pour décrire la structure des conson-
mations dans la populatlon étudiée. C'est le cas des loyers et charges, des
dépenses d'équipement wénager, des dépenses de santé, des achats de bicns
durables, de culture et loisirs et de certaines consomuatlons contractuclles
figurant parmi les dépenses diverses.

Méme en ne considérant que les dépenses courantes, 1'intervalle de
variation des coefficients d'élasticité obscrvés est trés large, puisqu'il
s'étend de 0,4 pour les achats de produits d'entretien & 3,15 pour les
dépenses de vacances. Le tableau III-M répartit les consommations non alimen-
taires en cing groupes selon la valeur de 1'élasticité. Plus de la moitié
des dépenses correspond 4 des produits dont 1'élasticité est comprise
entre 1 et 1,6. ’ -
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TABLEAU IIT - I

Dépenses

% par rapport &
1'cnscmble étudié

BElasticité

Produits d'entretien, combusti~
bles, dépenses médicales nettes,
accessoires d'habillement .ceceee

EBou-gaz—électricité, tabac, petit
équipement ménager, lingerie-
bonncterie, 1lOYCY secececsovcecss

V&temonts principeux, réparation
et entretien de 1'habillement,

dépenses courantes pour les loi-
sirs, meubles et dépenses diver-

SCS wseecssssscsccescsccsvscesscsccsescs

Hygigéne et soins personnels,
transports collectifs, services
domestiques, gros équipement
ménager, achats d'équipement pour
1cs 10iSirS eeesscccescssccscsses

Vacances, dépenses pour l'utili- |

sation des vEhiculeCS eececessses

|
|

23 %

22 %

3 %

de

de

de

de

de

0,4 & O,

0
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Certains des résultats obtenus doivent étre interprétés avec
prudence. Clest le cas des conscmuations médiccles, dent d'autres étudcs
ont montré qu'clles ne pouvaicnt &tre que faiblement oxpliquées par 1'in-
fluence du revenu (76). L'élasticité des dépenscs de vacances est estimée
avec un fort biais quand on concidére l'ensembic de la population non agri-
cole, car clles varient fortement avec 1'urbanisation i revenu constant (77).
Infin, 1'élasticité des dépenses d'utilisation des véhicules ne mesurc pas
1tinfluence du revenu sur 1l'utilisation de leurs véhicules par les posacs—
seurs, puisque 1'étude a été faite sans distinguer les ménages possélant ou
ne possédant pas de véhiculecs. Le coefficient indiqué mesure donc & la fois
1tangmentation de la circulation chez lcs possesscurs de véhicules et 1'ac-
croisscment du nombre relatif de possesseurs quand le niveau de vie auguente

(78).



A. — AJUSTEMENTS SEMI-LOGARITHMIQUES

LOI AJUSTEE * ELASTICITE POUR UNE DEPENSE
y=alogz+ b DEPENSE TOTALE ANNUELLE PAR U. C.
MOYENNE DE:
y = Dépense annuelle pour ECART-
PRODUITS 'achat d’'un produit ou Centaines
d'un groupe de produit. TYPE DE a| de francs 333000 F
z = Dépense totale annuelle. par an,
Centaines de francs par par U.C. 180 000 F g::m::;::,; 600 000 F
unité de consommation
A DEPENSES ALIMENTAIRES
Il Produits & base de céréales y= 75,llogz— 90,2 7.8 175 0,21 0,19 0,17
I - 1T y= — 260logz+ 187, 59 ”® —0,li —0,i2 —0,13
112 Farine ordinaire, farines composées, riz,
PAles ... y= I8logz+ 31,2 24¢* 37 0,02 0,02 0,02
113 Biscottes, biscvits, pdtisserie ............. y= 999 legz — 3106 5.6 40 2,96 1,05 0,65
12 Légumes y= 2348logz — 7035 8,6 123 1,68 0,83 0,55
12] Pommesdeterre....................... = 269logz— 65,9 3.4 29 0,54 0,41 0,33
122 Légumes verts et racines ................ y= 1853 logz — 574,0 7,0 77 2,75 1,03 0,64
123 Légumessecs ........ccvvnvninnnnninnnn y= 40logz— 7,0 1,0 7 0,29 0,25 0,22
124 Conserves de légumes .................. = 18,6 logz — 56,6 L7 9 2,06 0,91 0,59
13 Fruits y= 232,7logz — T727,2 68 90 3,34 1,10 0,66
131 Agrumes, bananes ..................... y= 874logz — 270,6 35 37 2,70 1,02 0,63
132 Autres fruitsfrais ..................... Jy= 113, logz — 356,! 4,5 4 4,05 L17 0,69
133 Frults secs, conserve de fruits, confiture,
miel, compotes...................eell y= 28,llogz— 867 2,4 12 2,54 0,99 0,63

N-III nesiqe]
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14 Viandes = 497,9log x — 1 412,5 23,2 349 1,03 0,64 0,46
141 Beeuf ......covimiiiiiiiiie = 149,0 logz — 398,9 9.3 129 0,75 0,51 0,39
142 Veau.....oovviviiiinninniiineninnnns = 85,9 logx — 236 6,5 i 67 0,85 0,56 0,42
143 Mouton......ccvviiiviiiiiiiii, y= 784 logz— 251,6 39 24 —_ 1,39 0,76
144 Cheval.....ooviiiiiiiiiiiiiiiinnnenn.. y= 182logxz— 53,2 3.4 i 12 1,32 0,73 0,5!
145 Porcfrals .......oovvuvivnvinniinan, = 32,0logz— 789 52 i 36 0,55 0,41 0,33
146 Jambon, charcuterie.................... y= 109,5logz— 318,5 5,6 69 1,25 0,72 ) 0,50
147 Triperie.......covviiiiiinnnnnennnenns, y= 16,7 logz — 50,7 1,5 8 1,92 0,89 0,58
148 Conservesdeviande ................... y= 120logz— 38,0 3,7 4 5 1,24 0,71

! |

15 Volailles, ceufs, poissons y= 237,2logx— 716,i 1,2 121 1,84 0,87 0,57
151 Volailles, lapins, gibiers................. y= 127,5 log z — 409,0 7,0 4| 9,13 i,39 0,76
152 QBufs ... e y= 288logz— 72,0 1,9 29 0,58 0,43 0,34
153 Poissons, conserves de poisson........... y= 80,9 logz — 235,0 4,7 5t 1,24 0,70 0,49

3 Lait, fromage ly= 973logx — 214,1 7.1 130 0,41 033 0,28
161 Lait frais, lait en poudre................. y=— 03logz+ 583 54* 59 — 0,003 — 0,003 — 0,003
162 Fromages, petits svisses ................. ' y= 97.6logz— 2724 4,2 71 0,93 0,59 0,44

17 Corps gras i y= 733logz— 1167 8,3 138 0,26 0,23 0,19
170 Beurre......ooviviiiiii ' y= 61,3logz— 1286 4,7 86 0,38 0,31 0,26
172 Margarine, graisses végétales . ..... .. .. ly= — 19legz+ 12,2 0,8 i 6 —0,13 — 0,14 — 0,15
173 Huile. ..o y= 193logz— 26,5 4.6 i 39 0,23 0,20 ! 0,18
174 Lard, saindoux, autres graisses .......... Y= — S55logz +~ 26,2 i | 7 — 0,28 —0,34 — 0,43

i !

18  Auvutres produits alimentaires |y = 293logz— 37,9 4,2 65 0,21 0,19 ! 0,17
181 SUCKE v eeeee y=—  6Tlogzi 540 2,6 29 | —0,09 —0,09 —0,10
182 Chocolat, cacao, confiserie, crémes glacées y = 23,6logz— 634 34 21 0,77 0,52 0,39
183 Autres produifs ........................ l y= 125logxz — 28,5 1,6 I 15 0,45 0,35 0,29

i f

* L'écart entre la loi pour 13, 14, 19 ef la somme des lois pour les composantes de ces postes vient de ce que les ajustements ont été faits séparément pour les postas & deux
et A trois chiffres.
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A. — AJUSTEMENTS SEMI-LOGARITHMIQUES (suite)

N-III nes[qe]

LA IUSTEE oeeense | LT L R O
y=alogz+b MOYENNE DE T
y = dépense annvuelle pour 5
PRODUITS I'achat d’un produit ou TYEP%ARDL S’e'}':i:s
d’un groupe de produit. ¢ ear:ncs 333000 F
z = Dépense totale annuelle. ';r U é 180 000 F | (moyenne de | 600000 F
Centaines de francs par P T I'ajustement)
unité de consommation

9 Boissons et stimulants y= 276,l log x — 768,1 15,8 198 0,92 0,59 0,43
191 Café, thé, chicorée, malt................ y= 250logz— 27,6 6,0 56 0,20 0,18 0,16
192 Eaux minérales, jus de fruits ......... . ly= 322logz— 99,2 ,8 14 2,57 | 0,63
193 Vins. ..ot y= 156,7 log z — 448,] 12,1 103 1,09 0,66 0,47
194 Cidre,bidre.........ccooviiiiiiiia, y= 3,0logz + 0,8 2,1 * 12 —0,i2 —0,I3 —0,tl
195 Apéritifs, liqueurs, alcools ............... y= 62,8logz— 206,2 42 14 — 1,82 0,87
TOTAL ACHATS y= 1749,6 log z — 4772,4 64,5 | 388 0,82 0,55 0,41
2 Avutoconsommation et autofournitures|y=— 197,9logz-+ 8152 32,5 19 — 0,50 —0,72 — 1,27

3 Repas et consommations
pris hors du domicile y= 568,3 log z — | 898,3 60,8 80 p— 2,41 0,97
301 Restaurant, cantine..................... y= 500,8 log = — 1 676,3 55,4 67 — 2,54 1,01
302 Consommationsaucafé................. y= 67,5logz— 222,0 68 13 - 1,88 0,89
4 TOTAL ALIMENTATION y= 21§20,1 log z — 5 855,5 54,6 | 587 0,88 0,57 0,43

B DEPENSES NON ALIMENTAIRES

514 Chaussures...........cooeveinveennnnns y= 1358logz— 413,7 6.4 66 2,09 0,92 0,59
571 Tabac, alfumettes ...................... y= I143logz — 353,3 9,2 48 2,66 1,01 0,63

* L’astérisque concerne des ajustements imprécis.

(ury)

Bl



- 227 -

Tableau III-P

B. — AJUSTEMENTS LOGARITHMIQUES

DEPENSE COEFFI-
CONSOMMATION NON MOYENNE | cienT E?::g -
ALIMENTAIRE D’ELASTI-
(centaines de CITE DE a
francs par an) g

51 Hablllement (1) 425,9 1,35 0,041
511 Vétements principaux et de travall .. 209,3 1,50 0,059
512 Lingerie bonneterte fagon. ......... 63,0 1,36 0,125
513 Accessolres, laine, tissus de confec-

tion, alguilles, fil, boutons. ....... 37,8 0,92 0,061
blanchisserie .

515 Réparation entretlen { telnturerie ... 49,8 1,62 0,063
ressemelages .

52 Loyers et charges (%) 214,6 1,46 0,064
521 Loyers {locatalres) ................ 147,2 1,35 0,092
524 Services domestiques, résidences se-

condaires ............cciiiienen 25,7 2,43 0,37

53 Equipement du logement 168,9 1,64 0,069
531 Meubles, Ilterie, linge de malson. ... 59,9 1,70 0,129
532 Equipement ménager. ............. 45,5 2,38 0,154
533 Pelit équipement réparations ....... 63,5 1,33 0,068

54 Fourniture et énergle 284,5 0,60 0,041
541 Eav, gaz, éleciriclté, butane, glace .. 79,9 1,03 0,037
542 Combustibles solides et liquides. .. .. 146,6 0,40 0,088
543 Produits d’entretlen ............... 58,0 0,43 0,034

55 Hygiéne et soins 203,3 0,98 0,045
551 Hygidne et soins personnels . ....... 54,8 1,95 0,065
552 Dépense de santé (brutes) ......... 2149 0,68 0,054
554 Dépenses de santé (nettes) ......... 148,5 0,74 0,063

56 Transports et vacances (%) 318,8 2,87 0,105
563 Utilisation de véhicules individuels .. 112,8 3,74 0,219
564 Transporis collectifs et communica-

L1 T TN 45,4 1,97 0,064
565 Vacances...........ccevviiirianns 61,8 3,15 0,14
57 Cultures et loisirs 216,9 1,65 0,055
571 Tabacs, allumettes . ............... 47,7 1,09 0,096
572 Culture et loisirs (biens d’équipe-
ment). ..o 62,7 2,50 0,134

573 Culture et loisirs (blens non durables
efservices) ..................... 106,5 1,60 0,074
58 Dépenses diverses nettes 112,0 1,83 0,070
5 TOTAL NON ALIMENTAIRE...... 1944,9 1,37 0,016

{1) Y compris les dépenses de chaussures.

(2) Y compris les dépenses de loyers concernant les ménages propriélaires de leur résidence
principale ou logés gratuitement.
(3) Y compris I'achat des véhicules.
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SECTION 2

L'EFFET DE L'URBANISATION SUR LA CONSOMMATION

§ 1 ~ La méthode d'analyse

Une observation intuitive que nous venons d!évoquer en parlant des
dépenses de vacances suggere que la sociologic des consommateurs est différente
dens les communes rurales et dans les villes. Cela conduit & étudier systéma-
tiquement 1'effet de 1l'urbanisation sur les peramétres des courbes d'ENGEL.

Cotte étude avait &té suggérée par le tableau III-B du début de ce chapitre qui
montrait les différences entre les budgets des consommateurs habitant des agglo-
mérations de taille différente. Nous n'avions pas pu alors conclure 4 un effet
propre & llurbanisation, puisque les données dc ce tableau n'étaient pas corrigées
des différences de revenu.

Pour séparer 1l'influence du revenu de celle de la taille de l'agglo-
mération, la méthode la plus directe est d'ajuster séparément des courbes
d'ENGEL pour chaque type d'agglomération et d'examiner si les paramdtres des lois
obtenues pour un méme produit sont significativement différents.

Ltétude 2 &té faite on divisant 1'échantillon suivant 1'importance de
1o cormune de résidence des familles enquétées d'une fagon que décrit le tableau
TII-Q. A l'intérieur des cing catégories de communes retenucs, on a mené 1l'analyse
dtunc facon voisine de celle de la section précédente, sous réserve de deux
différences mincures. D'une part, on a trié 1'échentillon sclon sept types de
ménages au lieu de seize, afin de ne pas obtenir de sous-échantillons trop peu
nombreux : d'autre part, on a pris comme variable explicative le total des dé~
penscs de consommation au lieu de la valeur de la consommation totale, afin
dtéviter le calcul cofiteux de 1'autoconsommation des produits des jardins fami-
liaux. Le tableau III-Q montre que la différence entre la consommation totale
et 1o somme des dépenses de consommation, si elle varie avec 1o catégorie de
commmes, est toujours faible.

Hous présentons les résultats obtenus dans le tableau III-R. Nous les
comnenterons dans le paragraphe suivant, en nous limitent oux consommations ali-
mentaires. Le tablecau montre en effet que les différences observées pour les
consommations non alimentaires ne sont pas en général significatives (79).
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TABIEAU IIT - Q

Valeur moyerne, 1000 F par an par UC

’ ' .
Nombre Dépenses de;Auto—consom—ponsommatlcn4

Catégorie de communes . . :
g de ménages | consommati mation totale

1. Communes rurales 5 393 262 | 25 287

2. Province, moins de
10.000 h. 2 162 303 18 321

3. Province, 10.00C & moins .
de 100.000 h. 3 350 342,5 8,5 351

4. Province, 100,000 h.
et plus 2 849 367,5 5,5 373

5. Agglomération parisienne 3 678 420 2,0 422

S ENSEIBLE 17 432 341 12 353
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TABLEZAU

I1I -R

1 . CONSCGMATICNS ALTIENTAIRES

Loi ojustée : C =a logR + b

Unités :
a =
m

B =
m

]

o’ % T

signes o ct *

a, b, 8
? 1 a!

ajustement sur 1l'ens

moyenne pondérée des a

mpyerne pondérée des B,

. voir pages 239

ecmble des obscrvations, san

T on centaines de francs par an par unité de conso

mmation

s stratification.

iValeur de B
C.C. a b s, C pour R = 3140
, | ' A
I.- Achaté alimentaire (total)
1 o* 1 809,6 - 4 920,8 71,6 1 206,5 0,56
2 1 865,1 ~ 5 384,7 99,6 1 426,53 0,57
3 1 966,9 -5 410,1 86,1 1 49,7 0,58
4 2 092,2 -5 821,7 4,7 1 586,9 0,61
5 o 2 504,9 -~ 7 256,0 120,6 1 851,9 0,72
a 2 016 0,60 = E
Ins ( m ) m
: (ao 2197,5 43,4 1486,9 | 0,64 = By
IX,- Produits & base dé céréales ;
1 88,3 - 120,8 9,6 178,3 ‘ 0,20
2 89,5 - 128,2 16,6 182,1 0,21
3 & 104,5 - 192,1 14,5 174,5 t 0,26
4 * 122,1 - 2531 15,4 179,2 i 0,30
5 * 108’7 - 237,9 13,5 157,2 0,33
G S5 \ 0,25 = Em
B G 59,6 6,0 173,7 0,15 =By
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TABLEAU IIT - R (suite 1)

e B T s ¢ 1 Valowr do T
| ' pour R = 3140
| i I -
12..~ Légumes ] |
1 % 172,0 - 512,6 12,3 i 69,6 0,84
2 175,9 - 500,0 23,0 |, 109,8 0,66
3 % 176,7 ~ 489,1 14,9 130,9 0,60
D) * 161,9 - 413,9 19,8 174,77 0,46
(P 170,0 0,61 = B_
:n.Sc > R T
(ao 235,2 7,3 122,8 ! 0,83 = Ey
13.~ Fruits
15 o% D 138, 1 - 417,3 7,8 50,2 0,92
3 * 186,4 - 561,1 9,1 93,0 0,89
4 o 231,6 ~ 707,2 17,2 113,0 0,98
5 * 194,9 ~ 564,0 12,2 144,5 0,72
(% 171,0 0,8 =E_
“ns'(ao 230,2 5,4 91,6 1,09 = B,
14.~ Viandes
1 466,8 -1 298,8 34,6 281,9 0,61
2 4227 -1142,8 45,1 322,4 0,55
3 392,7 - 1 040,1 41,1 338, 1 0,51 -
4 470,0 -1313,4{ 41,9 350,7 0,62
5 457,5 1 236,8 53,3 426,6 0,55
G 432,0 _ 0,57 = E_
<8 (a | 16,0 339,5 0,61 = I
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TABLEAU III - R (suite 2)

1 a b s C Valeur de B
a pour R = 3140
r - !
15.~ Volailles, Poissonls, Ceufs
1 * 177,7 - 519,1 12,8 . 82,6 0,75
2 183,3 - 523,8 24,1 11,5 0,68
3 230,5 - 678,3 21,5 130,7 0,78
4 195,1 - 553,6 22,7 13742 0,66
5 234.,1 - 699,0 23,7 152,1 0,85
_ (<~m 199,0 0,74 = Em
"””S'(ao » 226, 1 8,4 119,0 0,85 = Ej
16.~ Lait,' Fromages
1 108,1 - 255,9 10,1 110,0 0,38. l
2 96,4 - 205,7 14,6 128,5 0,32
3 % 63,8 -~ 93,2 12,3 130,5 0,21 |
4 93,4 - 192,0 12,7 138,7 0,30 ‘
5 723 - 118,9 14,2 144,0 0,23
a, 87,0 0,30 = E_ l
Jns‘(ao 99,2 4,8 128, 1 0,34 = E, i
i
17.— Corps gras l
1 | . 89,8 - 166,3 18,1 37,7 0,26 %
2 83,4 - 139,8 23,0 149,4 0,24 |
3 75,5 - 110,8 15,9 146,6 0,22 !
4 93,8 - 193,7 16,0 138,5 0,30
5 87,6 - 180,5 13,2 137,8 0,30 !
a 82,0 0,26 =B |
Ens.( - _ SRk
(ao 64,7 6,6 141,0 0,20 = E_




TABIFAU IIT ~ R (enite 3)
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c.c. |

ati

a b sa Valeur de- i
pour R = 3140
18.~ Produits divers
1 ' 49,5 - 99,0 20,6 68,6 0,29
2 39,9 - 67,1 9,9 71,3 0,24
3 31,92 ~ 48,6 8,6 63,4 0,22
4 * 48,3 - 105,0 8,1 66,2 0,33
(®n 44,2 - 0,30 = &
Ens.
(a, 23,9 3,5 65,3 0,16 = E,
19.—>Baisséns
1 ' 240,8 - 639,4 26,2 176,0 0,52
2 267,7 - 718,7 39,8 209,3 0,53
3 244,3 - 656,0 28,6 201,2 0,54
4 204,8 - 522,5 32,0 202,9 0,46
5 299,8 - 845,9 50,2 244.,0 0,64 -
(am 248,0 0,54 = Em
9 252,4 12,8 203,7 0,54 = B
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TABLEAU III - R (suite 4)

IT ~ COUSOMMATIONS AUTRES QUE LES ACHATS DE PRODUITS ALIMENTAIRES

Loi ajustée : log. C =a logR + b

Unité : C en centaines de francs par an par unité de consommation
Elasticité g c
E
51 .- Habillement
1 1,19 0,10 320
2 1,34 0,08 380
3 1,28 0,07 456
4 1499 0,0T7. 467
= 1,32 0,06 587
E 1,29
Ens -
"(&, 1,25 0,03 431
52.~ Loyers et charges
1 1,19 0,19 135
2 1,46 0,16 156
3 1,39 0,13 231
4 1,23 0,17 239
5 1,33 0,10 344
E 1 ,30
Ens é -
‘ E, 1,55 0,06 215
53.- Equipement du logement
1 1,62 0,10 120
2 1,61 0,19 161
3 1467 0,15 183
4 1,59 0,12 195
5 1,57 0,13 219
E 1,61
Ens ( -
"B, 1,48 | 0,05 169
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TABLGAU IIT - R (suite 5)

iuLasélcl’ce SE C
|
54~ Fournitures, énergie
1 0,61 ,08 233
2 0,71 0,11 275
3 0,62 0,07 291
4 0,43 0,07 293
5 0,45 0,06 63
. (P_‘h 0,56
i ns‘(“O 0,58 0,03 286
55 .~ Hvgitne et soins
1 0,75 ,10 155
i 2 1,05 0,17 164
3 0,79 0,08 184
4 1,18 0,11 217
5 0,90 0,07 317
i (Em 0,20
Ens./,
| > (g, 0,9 0,04 204
56 .~ Traﬂspérts, vacances
1 ® 3,31 0,22 224
2 3,10 0,22 255
3 2,69 0,19 276
4 2,61 0,15 351..
5 2,24 0,10 530
B 2,80 o
Ens,
(EO 2,57 0,08 320
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TABLEAU III - R (suite 6)

Blasticité Sp c
E i
57.—~ Culture, loisirs
1 1,45 0,12 142
2 1,63 0,11 185
3 1,62 0,09 226
4 1,77 0,11 240
5 1,51 0,08 334
(Em 1,54
Ens'(EO 1,57 0,04 218
53.~ Divers .
1 1,25 0,22 68
2 1,09 0,37 94
3 1,62 0,20 118
4 1,64 0,13 117
5 1,71 0,19 161
En 1,47
Ens.
(&, 1,49 0,08 108
51 .~ Total des dépenses non alimentairesl
1 1,31 0,02 1 397
2 1,39 0,05 1 670
3 1,34 0,04 1 965
4 1,32 0,02 2118
5 1,28 | 0,02 2 856
Ea 1,32
Ens.
(&, 1,30 ' 0,01 5 614
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PABLEAU ITI - R (suite 7)

Blasticité ! o ¢
B |
| I
31 .~ Repas pris au restavrant et & la cantine
1 2,77 0,39 40
2 3,64 0,40 50
3 2,05 0,37 70
4 2,89 0,41 87
5 2,25 0,28 192
Ep 2,53 |
Ens.
(EO 2,68 v 0,15 86
32 .~ Congommations prises au café
1 1,9 0,19 12
2 % 2,66 0,26 18
3 2,01 0,31 13
4’ 1,97 0,24 17
5 2,19 0,24 21
(E 2,11
Ens. ﬁm
(&, 1,74 0,10 16
3.- Consommations et repas pris & 1l'extéricur '
1 | 2,45 ; 0,29 52
2 3,63 0,32 68
3 2,32 T 0,36 83
4 2,77 0,32 103
5 2,26 0,28 213
E 2,56 '
7ns.2
. Eq 2,52 0,13 102
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§ 2 - L'étude_des consommations alimentaires

Comme dans la section précédente, nous avons ajusté ume loi semi-loga-
rithmique dans le cas des consommstions alimentaires. Le tableau ITT-R donne,
pour chaque catégorie de communes et chaque produit, les parametres et bk
des lois ajustées et l'erreur d'échantillonnage s o Sur . Pour faciliter
la couparaison rapide des lois en termes plus habitiels que les parametres d'une
relation semi-logarithmique, nous avons calculé 1'élasticité des consommations
dans chaque sous-population pour un méme niveau de vie correspondant & une dé-
pense totale de consommation de 314 000 Frs par an par unité de consommation (80).

Afin d'étudier les différences entre catégories de communes, nous avous
estimé de deux facons le coefficient de log x pour l'ensemble de la population.
D'une part, nous l'avons calculé sur l'ensemble des observations sans distinguer
les ca‘égories de communes. On obtient ainsi les coefficients a_ (81). D'autre
part, nous avons calculé pour chaque produit un coefficient a qui est la
moyenne pondérée des akﬁ les poids étant proportionnels au nogbre de ménages
dans chaque catégorie. Dans le tableau III-R, nous avons marqué au signe x les
a qui different de a de plus de :

clest-a~dire qu'on pourrait considérer comme significativement différents de s
oi les distributions d'échantillonnage des param®tres étaient normales. Nous
avons, de méme, repéré par le signe 0 1es qui différent de a_ de plus
de 2 s . L'examen des signes * et O permet de distinguer trois grandes

catégories parmi les consommations alimentaires.

a — Lois homogénes pour l'ensemble de la population

La catégorie de communes n'a pas d'effet significatif sur les para-
mdtres des courbes d'ENGEL dans le cas des consommations de viande de bou~
cherie, de charcuterie et triperie, de corps gras, et de boissons. Au point
noyen, l'ensemble de ces consommations représente environ la moitié de la
dépense alimentaire.
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Dans le cas de ces produits, la loi estimée dans la section précé-
dente sur les données relatives & l'ensemble de la population non agricole
" est correcte. i

Les lois relatives aux produits de ce premier groupe sont repré-
sentées sur les figures III-21, III-22 et III-23. Nous avons également porté
sur ces figures la loi correspondant aux achats des mémes produits par la
population agricole (82). Sans calcul, on voit sur ces figures que le compor-
terient de la population agricole est trés différent de celui de la population
non agricole. Cela traduit en partie 1l'incidence de 1'autoconsommation de
produits provenant de 1'exploitation sur les habitudes d'achat de produits
alinentaires par les exploitants agricoles. Cette explication n'est cependant
vas suffisante. :

b = Pentes homogénes pour 1'ensemble de la population

Une situation intéressante s'observe pour cing groupes de produits
dont la consommation au point moyen représente prés de 45 % de la dépense
alinentaire des ménages étudiés. Il s'agit des produits & base de céréales,
des légumes, des volailles, oeufs et poissons, des produits leitiers (1ait
et fromages) et des "produits divers" (sucre, produits sucrés et produits
d'épicerie).

Pour ces produits, certains des &, sont significativement diffé-
rents de a_ ; par contre, les ne sont pas significativement différents
les uns des autres, ni de a_. On se trouve dans une situation que nous avons
déja rencontrée en étudiant Ftinfluence des structures familiales sur la
consormation, dans la premiére partie de ce chapitre (section 4). Les courbes
A'ENGEL correspondant aux différentes catégories de communes sont paralleles,
nais leurs ordonnées & l'origine ne sont pas les mémes. A revenu donné, la
valeur de la consommation dépend de la cstégorie de communes, mais la pro-
pension marginale & consommer le produit dtudié n'en dépend pas. Comme les
revenus moyens varient avec la catégorie de communes, on obtient une estima-
tion biaisée de la valeur commune des a, en ajustant une loi sur 1'ensemble
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des observations sans distinguer la catégorie de communes. Cela revient en
effet & introduire 1l'effet de la catégorie de communes dans le torme aléatoire
du mcddle, alors qu'clle est en corrélation avec la variable explicative.
L'influence du revenu, & urbanisation constante, peut 8tre définie sans
ambiguité pour l'ensemble de la population ; elle ne peut &tre estimée correc-
tement qu'en triant dfabord la population selon les catégories de communes.

i L'effet de la catégorie de communes sur 1l'ordonnée & l'origine des
lois peut se présenter de deux facons différentes selon que la consommation,
pour une méme valeur du revenu, augmcente ou diminue avec la taille des agzlo-
mérations. Les oxplicetions possibles des différences observées dépendent
aussi des produits. Le groupe que nous avons défini doit donc &tre étudié avec
un peu plus de détails. Dans le cas des produits & base de cérdéales et des
produits divers, dont la composante principale est le sucre, l'ordonnée a
1'origine des courbes A'ENGEL et donc la consommation & revenu constent,
diminuent quand on passe des communes rurales sux grandes villes. Comme il
s'agit de produits qui sont toujours achetés et qui ne peuvent pas &tre auto-
consommds, les différences dans les lois ajustées traduisent des différences
effectives dans les nivecaux de consommation. La diminution de la consommation
3 revenu constant quand la taille des communes augmente entrafne un biais
vers le bas dans l'estimation a, de a sur l'ensemble des observations.

Comme ces deux groupes de produits sont caractérisés par une forte
élasticité qualité, l'augmentation de la consommation avec le revenu &
1'intérieur de chaque catégorie de communes, traduit une modification dans la
nature des produits achctés sans augmentation notaeble des consommations gquan—
titatives de sucre ou de céréales. Par contre, la variation de la consommation
d'une catégoriec de communes & l'autrc pour un méme revenu recouvre & la fois
une modification qualitative et une modification quantitative, sans que les
données permettent de distinguer les deux effcts.

D'une part, le type d'activité des habitants des communes rurales
rend plus élevés leurs besoins alimentaires moyens exprimés en termes de
calories : leur consommation dc pain et de sucre est donc normalement plus
forte quc celle des consommatcurs urbains. D'autre part, des raisons socio-
log.ques font que la consommation de certains produits comme le pain de
fantaisie, les biscottes et biscuits et la confiseric augmentent avee 1tur-
banisation en wéme temps qu'avec le revenu (83).
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Dons le cns des légumes ct des volailles, ocufs et poissons, la
valcur des achats augmentc par contrc avece 1a taille des agglomérations a
revenu constant. L'estimation a_ de a 4 portir de 1l'enscmble des obscr-
vations est donc biaisée vers leohaut.

Lt'interprétation des différences de consommation doit, pour ces
produits, tenir compte de 1'importance de la production des jardins et
bagses—cours familiales. Nous 1'avons estinde dans le cas des légumecs (84).
Partant de 1l'observation que l'autoconsommation de 1éguncs per les ménages
non agricoles habitant une néme catdgorie de communes n'est pas liée signi-
ficativement au revenu, nous avons étebli la figure IIT-24 qui se déduit de
la figure III-20 en décalant chaque courbe d'une différence d'ordonnées égale
3 la valeur moyenne de 1'autoconsommation de légumes dans 1la catégorie de
comrmmes & laguclle elle se rapporte. Les lois obtenues sont voisines les
uncs des autres et on peut conclure que los différences dans 1l'autoconsomma-
tion suffisent & expliquer celles qu'on observe entre les habitudes d'achats.
Bien que nous n'ayons pas pu disposer de données précises, des indications
antéricurenent publides montrent que le méme résultat est vraisemblable dans
lc cas des produits dc basse-cour (85).

Comme pour le premier groupe de produits, les graphiques montrent
que les lois rclatives 3 1la population agricole sont, par contre, trées dif-
férentes de celles valables pour les différentes populations non agricoles.

Tois entidrement hétérogénes

Les fruits représentent une consommation trés particuliérc : clest
lec scul groupe de produits pour lequel & la fois les et les bk
varient significativement d'une catégorie a 1l'autre. Il n'y a pas d¢ scns,
cn toute rigucur, & définir dans ce cas un coefficient a_ mesurant 1tin-
fluence moyenne du revenu sur la consormation pour l'enscmble des catégorics
de communes.
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Une partie des différences dans les habitudes d'achats correspond,
corme pour les légumes, & 1'autoconsommation. Cependant, la valeur des fruits
produits dars les jardins famiiiaux est beaucoup plus faible que celle des 1é-
guies (86) et la figure III-25, établic de la mime fagon que la figure III-24,
montre qu'il subsiste d'importantes différences cntre les lois obtenues en con-
gidérant 1'autoconsommation.

Alors que les consommations de produits & base de céréales comme le
pain, et de sucre diminuent avec 1'urbanisation, la consommation de fruits aug-
mente avec clle.

§ 3 -~ L'influcnce combinée de 1l'urbanisation et du revenu

Les résultats du paragraphe précédent sont susceptibles de deux
interprétations selon le probléeme qu'on étudie.

On peut d'abord &tudier 1'effet net du rcvenu sur la consommation en
admettant que la répartition de la population entre les catégories de communess ne
sc modifie pas. Pour les produits des deux premiers groupes guc nous avons dis-
tingués, l'effet du revenu peut étre défini rigourcusement pour l'ensemble de la
population, mais dans le groupe b) il ne peut &tre cstimé correctement que si 1l'on
analyse d'abord la population selon les catégories de communcs. Dans le cas des
fruits, on ne peut par contre pas aéfinir en toute rigueur une mesurc de 1tin-
flucnce nctie du revenu sur la consommation pour 1'ensemble de la population,
puisque les & sont différents.

Hais on peut considéror un autrc probleme qui se présente quand on
&tablit unc perspective de consommation 4 long terme. Sur une période de plusicurs
ammées, la tendance & 1turbanisation modifie la répartition de la population
entre les catégories de communes cn méme temps que les revenus augmentent. On
rencontre alors unc méme situation pour les produits des deux dernicers groupcs,
puisque pour chacun, une tendance & l'urbanisation modifie le niveau de la con-
sommation méme si le revenu ne varie pas. I1 ne s'agit plus d'estimer corrcc-—
tement 1'influence nctte du revemu, mais 1'influence combinéc des variations des
revenus et de l'urbanisation.
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Le probléme peut &tre étudié simplement moyennant quelques hypotheses
sur le distribution des revenus. Nous admettrons que nous nous trouvons dans 1l'un
des ceux cas ou llagrégation stricte des lois semi-logarithmiques est possible :

- ou bien, tous les revenus augmentent du méme pourcentage dans chaque
sous-population,
- ou bien, la moyenne géométrique des revenus augmente du méme pourcentage

dans chaque sous~population.

Nous admettrons en outre que 1l'augmentation prévue du revenu moyen (87)
est du méme pourcentage dans chaque catégorie de communes (88).

Nous utiliserons les notations suivantes :
C Consommation moyenne par unité de consommation.dans la strate 1 &

1'origine de la projection

n Nombre d'unités de consommation dans la strate 1 a l'origine de la
projection:

Cetn MBmes variables pour l'ensemble de lé population

Ci a &l j ni , n' mémes variables au terme de la projection

a, et bi paramdtres des courbes d'ENGEL dans la strate i

Si k est l'augmentation logarithmique des revenus moyens, que nous
avons supposée &tre la méme dans chaque strate, l'augmentation unitaire de 1la
consormation dens la strate i s'écrit :
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La consommation totale du produit considéré devient :
C. = n' (C. +ka.)
i i i

pour la strate i, et

1 = 1 H
c* = 3 n! Ci + k Zi; n! a

i

pour l'ensemble de la population.

La consommation unitaire pour l'ensemble de la o ulation s'éerit
1Y P

(~ ¢ C, n, |
ot _co l=ali THY P S S
o i Cny [: n'

1
l L_n

L'augnentation de la consommation unitaire est donc la somme de deux
mmmlm%m&M&Lemmwrmwm1MMMw%d%mwﬁm%mmdeh
structure de la population & revenu constant 7 le second l'effet des variations
des revenus dans une population ayant la structure constante de 1'année terri-
nale,

Le plus souvent, comme les modifications de 1la structure de la popu-
lation sont assez lentes,

y_n! a, Sonoas
s sera peu différent de —===—= qui est le coefficient a ue
Z_H' 2__n 4 m ¢

nous avons def;nl dans le paragraphe precedent
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§ 4 ~ L'effet d'autres facteurs gqualitatifs

L'urbanisation ne représente qu'un des facteurs qualitatifs suscep-
tibles d'introduire des hétérogénéités dans les lois d'ENGEL. On pourrait
gtudier de la méme facon, par cxemple, l'influence de la région ou de la caté-
gorie sociale du chef de ménage.

L'exploitation mécanographique de l'enquéte n'a pas permis d'examiner
1'influence de la région ; nous avons par contre examiné cclle de la catégoric
sociale. Nous ne présenterons pas les résultats que nous avons obtenus, car nous
avons abouti & un échec.

D'une part, les ajustements sont médiocres et les différences observées
sont rareuent significatives (89). D'autre part, les quelques différences
significatives n'ont pas pu &tre interprétées simplement.

L'échec a deux raisons probebles. Les effectifs des sous-populations
étudides varient d'abord de pres de un & dix, alors qu'ils ne variaient guere
que du simple au double dans le cas des catégeries de communes. C'est un exemple
de 1'inefficience d'un échantillen tiré avec une fraction de sondage constante :
on a beaucoup trop de ménages d'ouvriers ou d'inactifs et pas assez de ménages
de cadres supérieurs ou de travailleurs indépendants pour qu'on puisse les
étudier séparément.

Ensuite, les revenus moyens varient considérablement d'une catégorie
% llautre ; les différences observées entre les lois de comportement peuvent

donc traduire unc erreur dans la forme des lois ajustées autant qu'un effet
proprc & la catégorie sociale.

Enfin, les études antérieures suggeérent que 1teffet de la catégorie
sociale devrait surtout &tre pris en considération pour les consommations non
alinentaires. Or il s'agit de produits pour lesquels les lois 4'ENGEL, lorsgu’clles
conservent un sens, sont beaucoup moins bien définies que pour lcs consouma tions
alinentaires. L'examen d'une question importante et apparemment simple dépasse
done les limites qu'imposent & la fois les technigques actuelles dlenquéte et les
méthodes habituelles d'analyse de leurs résultats. le développoment de 1'étude
des courbes d'EiGEL depuis quinze ans pose finalement autant de problémes nou-—

veaux qu'il en résout d'anciens.
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NOTES DU CHAPITRE III

Plusicurs études descriptives, portant sur 1l'ensemble des budgets de
diverses sous-populations ou la consommation de produits particuliers ont
été publides & partir de l'enquéte frangaisc de 1956 ; notamment :

G, ROTTIER et E. SALEMBIEN : Les budgets familiaux en 1956 ; "Consommation
¥o 1 - 1958,

H, TFAURE et Cl. SEIBEL ¢ L'étude régionale de la consommation "Conscmmation",
N°o 1 ~ 1959,

G. ROTTIER : La distribution des revenus non-agricoles, Consommation,

No. 1 - 1958, '

1. GUILIOT : Le crédit 3 la consommation dans les budgets familiaux,
Cousommation, N° 4 - 1958,

H., FAURE et E.A. LISIE : Les dépenses d'automobile des ménages francais.

E. ENGEL : Die Productions - und Consumptions—verhﬁltniése des Konigreichs
sachsen 1857.

Erncst ENGEL : Die Lebenkosten Belgischer arbeiter familien frither und

(3) -

(4) -

(5) -

jetzt, 1895.
Reproduits 1'un et l'autre dans le bulletin de 1'Institut International de
Statistique, Vol. IX, appendice.

Cc qu'on entend par niveau de vie sera examiné plus bas (section 3), par. 1).

Un intéressant article de STIGIER a montré 1'antériorité de 1'étude empi-
rique sur la réflexion théorique dans notre domaine : G.J. STIGLER : The
early history of empirical studies of consumer behavior ; Journal of poli-
tical cconony, 1954.

ALIZN, R.G.D. ¢t BOWLEY, A.L. : Family Cxpenditure, Londres, 1935, p. 1.
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(6) - Des cxposéds élémentaires et assez complets se trouvent dans E. MATINVAUD
Méthodes statistiques de 1'économétrie, Vol 1 - Chap. T ~ G. ROTTILR

N

Initiation & l'Bconométrie, Chap. IV,

(7) - Cf. M.G., KENDALL : Regression, structurc and the Functional Relatioaship
Biometrice, 1951, p. II.

(8) - Cf. W.C. HOOD et T.J, KOODMANS : Studies in Econometric Hethod, 1953,
spé. chap. II, V et VI. :

(9) - Cf. PRAIS et HOUTHAKKER, The analysis of Faully budgets, Chap. V,
paragraphe 3, pp. 55 seq,

(10) -~ 51 1'on suppose que, avec un nombre donné d'observations, tous lcs x
sont égaux a X, le terme correcctcur est nul.

(11) - Concrétement, cela signifie que nous considérerons d'unc part unc populo—
tion sociologiquement et géographiquement bien définie, ccmme peut 1'étre,
en premiére approximation, la population urbaine frangaise ; d'autre part
composée de familles de méme taille et structurc. Anticipant sur les con—
clusions de la section 4, nous donnerons certains résultats pour une
population comprenant des familles de tailles différentes, en raisommant
sur des données par téte (ou per unité de consommation ; cf..4) cela
suffit en général & éliminer 1'influence perturbatrice de la taille du
ménage.

(12) - P.A. SAIUELSON s Foundations of Economic Analysis ; Harvard, 1947,
' Introd. et chap. ITT.

(13) ~ Cf. H.S. HOUTHAKKER : la forme des courbes d'ENGEL - cahier du séminaire
d'écononétrie, vol. II, 1953, C.N.R.S.
PRAIS, S.J. HOUTHAKKER, H.S. ; the Analysis of farily budgets, 1955,
chap. 2 ot 7.
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Ta forme des courbes A'ENGEL pour de faibles valeurs du revenu a été
examinée par Y. MAINGUY, & partir d'enquétes linitées faites aupreés de
volontaires en France en 1943. Ces observations mettent en doute le fait
que 1l'abscisse correspondant 3 1'introduction d'une conscmmation dans le
budget soit autre que nulle pour des grands groupes de dépenscs : alimen-
tation, etc... Pour de tels groupes les courbes passeraient par l'origine
dans tous les cas. Cela ne met évidemment pas en cause la possibilité
dlobserver une abscisse & l'origine positive pour des produits particuliers.
Y. VAINGUY : le Consommation incompressible, Economie Appliqule : N° 1 -
1948,

Détermination statistique de la consommation incompressible ap. cahiers

de 1'I.S.E.A., série B ; ammexe 4, 1948 - Nouvelle contribution 3 1'étude

(16) —

(7) -

(19) -

(20) -

du comportement du consommateur, czhiers de 1'I.5.E.A., Série B, annexe 5,
1950.

¢.D.N. WORSWICK et D.G. CHAMPERNOWNE : A note on the adding - up criterion -
Review of Economic Studies, vol. 22, 1954.

T1 est surprenant de remarquer que la seule loi qui n'ait pratiquement
jamais ¢té cxpérimentée est la logistique, que suggérerait assez naturcl-
lement 1la figure III-1. la difficulté d'cn estimer analytiquement les
param®tres est probablement 1'explication de cet oubli.

Cité WOLD et JUREEN : Demand Analysis, p. 107 et 345.

Cf. GOREUX : L'élasticité de la demande de produits alimentaires par
rapport au revenu. Document ronéoté, diffusion restrcinte, AGRI/WP—7/2,
Gommission Economique pour 1'Burope, 22 Juin 1959, IIzme partie, 2,
section 4.

Les quatrc premiers moddles ont été étudiés avce guelque détail par FRAIS
et HOUTHAKKER (op. cit.) Comme exemples de {1£~i1), on peut citer

2
"
¢; = ak Ri + bk Ri + dk + uik

2
C; = ay (10g Ri) + by log Ry + 4 + vy

GOREUX
OPe. cit.

Nt e S
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(21) -~ ¢f. H. FAURE : Abagques pour l'utilisation des élasticitds, Consomration

No 1 - 1960.

(22) - Ces formules doviennent rcspectivenent

akM ct ak M avec M = log10 e quand on utilise des logarithmes décimaux
— €
k

au licu de logarithmes népériens pour cffectuer les calculs.

Quand on utilise des logarithmes décinaux. Par k si on utilise des
logarithmes & base k.

En outre, dans tous les cas, le cocefficient de corrélation a peu de signi-
fication pour des données groupées, puisqu'il ne tient compte que de la
variance des consommations entre les groupes et non dans les groupcs.

Cc probléme cst étudié dans MALINVAUD : Méthodes Statistiques de 1'Econo-
nétrie, tome II, pp. 41-44.

Cf. EZKIEL et FOX, Methods of correlation and Regression Analysis,
chap, 20, pp. 337~343,

Cf. R. STONE, The measurement of consumers Expcndlture and Behaviour in
the United Xingdom, pp. 287 seq. : -

Op. cit. pp. 51-55

MOOD, A.l. - Introducticn to the Theory of Stat*stlcs, New-York, 1950,
pp. 391—394.



(30) -

(31) -

(33) -

(54) -

(35) -

(36) -

(37) -

(38) -

(39) -

(40) -
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lec nombre D de groupes est supérieur d'une unité au nombre de change-
nents de signes des ﬁi.

ATTCHISON et BRCWN : A Synthesis of ENGEL Curve theory - Review of
Economic Studies, 1954.

The log-normel distributior, Cembridge, 1957.

Des logerithmes népériens sont utilisés dans ces formules.
L'élasticité de la-dépense alimentaire par rapport au rcvenu, op. cit.

A S;ynthesis of ENGEL Curve Theory, op. cit.

VORANGER : L'élasticité des dépenses des ménages, Annales du C.R.E.D.C.C.
Ho 2 - 1956. :

L'élasticité de la dépense alimentaire par rapport au revenu, Op. cit.
The log-normal distribution, pp. 79-82.

La projection des dépenses de consommation par produit est souvent établic
3 partir d'hypothéscs sur 1'augmentation de la consommation totale ¢t non
des revenus disponibles des ménages. Cela conduit & rcechercher une esti-
mation corrccte de la liaison entre les consommations totales et la
consommation particlle.

A Teory of the Consumption function, op. cit.



(41) -

(42) -

(45) -

(46) -

‘(47) -

(48) -
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NERLOVE ; M. : The implications of FRIEDIAN®S, permanent income hypothesis
for demend Analiysisslgricultural Economics Research,

3 scmaines pour tous les produits dans l'enyuéie Britannique de 1953.
Cormc dans 1'enguéte francgaise de 1956.

R. SUIZERS : A note on least squares bias in houschold expenditurc
analysis -+ Econometrica, janvier 1959 -~ pp. 121=1235.

Cet article 2 appclé dans le méme numéro une réponsc de PRATS (pp. 127-129)
dont les arguments nous ont paru assez faibles.

Comuc nous nous intéressons seulement & 1'examen d'un biais au voisinage

du point moyen, nous utiliscrons des relations linéaires afin de sinnlifier
1l'exposé. Les résultats s'étendraient facilement 3 d'autres fornes de
rclations.,

Cf. A IADANSKY : the fitting of straight lines when both variables are
subject to errors. J. Amer. Stat. Assoc., 1959.

LIVIATIAN, N. : Errors in variables and ENGEL Curve Analysis - Communice-—
tion au Congres de Naples de la Société d'Economéirie, 1960, pages 2627

Nous avons utilisé ce mode de groupement dans 1'exploitation de 1'cnguéte
de 1956 (cf. Chap. IV), mais sans nous rendre conpte de ses avantages du
présent point de vue. La naturc des données 1'imposait alors. Il faut
remarquer que ce mode de groupement allége notablement les opérations
d'cxploitation de 1l'enqudte : il suffit de calculer la consommetion totale
pour un petit nombre de groupes de ménages au lieu de le faire pour chaque
questiomneire séparément.

LIVIATLN, op. cit., pp. 4-6.
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(55) ~
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Lo méthode des variables instrumentales est décrite par MALINVAUD :
méthodes statistiques de 1'économétrie, tome II, pp. 18 seq.

The analysis of family budgets, op. cit., p. 101,

Le questionnaire d'enquéte et les états mécanographiques permettent
cependant une analyse plus détaillée.

PRAIS, S.J. et HOUTHAKKER, H.S. : les variations de qualité dans les
budgets de famille, Economie Appliquée, Janvier-llars 1952.

G. BLACK : Variations in prices paid for food by income level - Journal
of Farm Economics, 1952.

R. STONE et alia : the measurcment of consumers' expenditure and bchaviour
in the United - Kingdom, vol. 1 Cambridge, 1954.

1/ARSCHAK, J. & Money Illusion and demand Analysis, Review of Economic
statistics, 1943 ; cité par L. KIBIN, Beonomctrics, 1953, p. 241.

TOBIN : Statistical demand Function for food in the U.S.A. - Journal of the
Royal Statistical Society, 1950.

VORANGER J,. : Le facteur qualité dens 1l'analyse de la demande j
Consormation, N° 4 - 1558. .

Cf. GOREUX, op. cit.

¢t G.R. ROCKWELL, J.R. : Income and household size ; their effects on
food consumption - Marketing Report W° 340 ; U.S. départenent of Agri—
culture, 1959,
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Un avantage dc cette échelie cst d'assurer une liatson blunivogue entre
le nombre d'unités de consommation et les structures familiales lcs plus
courantes (1'ambiguité ne s'introduit qu'a partir des familles de un
adulte et 7 eafants, qui ont la méue mesure gue six adultes) - Cette PAL—
ticularité est commode puisju'elle permet ds trier sclon le vype de
femilles en n'utilisant que deux colonnes d'une carte perfordée.

Notons que les échelles d'unités de conscmmation sont 1'occasion de ralen-—
tendus constants cntre nutritionistes, cherchant & estimer les besoins
alinentaires d'individus, les sociologues, cherchant & couparcr des ni-
veaux de vie, et les économétres, qui visent sculement & tourncr une
difficulté statistique.

Des tableaux analogues, mais pour 1'alimentation, se trouvent dans
BROWH ; the Consumption and income. Econometrica, 1954,

Les modéles (IV-5) & (IV-7) ont été comparés par GUILBAUD : "La réduction
des dépenses & 1'unité de consormation”, ap. cahiers de 1'I,S.E.A.,
série B, annexe 4, pp. 56-63.

G.R. ROCKWELL, op. cit., p. 40
GOREUX, op. cit., pp. 37-38, indique & tort que lec cocfficient de log n
nesure uniquerient 1l'économie d'échelle.

R.G.D. ALLEN : Expenditure patterns of familics of different sizes
(ap. Memorial Schultz, 1942)

HOUTHAXIER : the econometrics of family budgets, J.R. S.S. 1952, p. O
PRALIS et HCUTHAKRKER : Family Ixpenditure, chap. 9

HICKS, J.R. : Value and Capital, chap. 2

On peut simplifier la méthode ot se ramencr & un systéme linéaire cn
estimant préalablement 1'élasticité revenu & par une analyse dans lcs
types de nénages.
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Op. cit. p. 803.
n1élasticité des dépenses des ménages...", op. cit., pp. 47-48

Une sclution rigourcuse a seulement pu &tre trouvée dens le cas ou 1'élas~
ticité du bien considdré par rapport au rcvenu est nulle : cf, QUENCUILLE,
I..H. @ -An Avpplication of least squares to family budget surveys, Bcono-
netrica, 1950,

Cf. p. cx, G. STUVEL and S.F. JAIES : Houschold Txpendidure on food in
Tolland ; Journal Royal Statist. Society, 1950.

Cf. SOREUX, op. cit. pp. 32-35.

¢f. ROTTIER : Quelques probldmes posés par 1l'analyse des grandes enquétes
dc consommation. Communication au Congres Européen de la Société d'Econo-
nétrie, Amsterdan, Septembre 195S.

G. ROTTIFR : Consormation et niveau de vie de la population agricole ;
Consormation, N° IV - 1959.

Ce paragraphe résume un texte déja publié : G. ROTITIER Niveau de vie
ot consormation dec le population non agricole ; Consommation N° III-1959.

Pour alléger la rédaction, nous désignerons indiffércmuent dans la suite
par los terncs "niveau de vic", revenu ou dépense totale par unité de
consomation, la veriable cxplicative utilisée qui est la valeur noycnnc
dans chagque ccllule de la consommation totale par unité de consommation.
Cette conscmmation totale est la somme de la dépense totale de consom-—
mation et de la valeur, cstimée aux prix de détail, de 1l'autoconsomnation
ot des autofourniturcs. Puisqulon n'étudie que la population non agricole,
1lautoconsormation porte presque cxzclusivenent sur les oroduits des
jardins faniliaux. L'autofourniture correspond surtout & la consommation
de vroduits prélovés sur lcurs stocks par des détaillants.
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Cf. G. ROSCH : les dépenscs médicales en 1956 ; Consoumetion N° IIT-1558.

Cf. Cl. SEIBEL : Les dépenscs dc vacances des Frangais ; Consommation
Ne IV-1958

L'élasticité des dépenses d'utilisation on fonction du revenu chez les
propriétaires dlautcmobiles a été étudiée par H. FAURE ct E.i. LISLE @
Les dépenscs d'automobile des méneges francais ; Consommation, N° II-1¢5G,

I1 n'y a que deux exceptions pou impertantes ¢ les dépenses de t*ansport
et vacances pour la categovle I ot les consomations prises au caié pour
la catégorie 2,

Egale & la moyonne géométrique dos niveaux de vie pour l'enscmble de la
population non agricole.

Cc coefficient a est treu voisin du coefficient a qui figure peur le
nine prodult dan® lc tableau III-D. La différence traduit seulencnt le
fait qu'on a modifié la définition de la variablec explicative.

Ces lois sont publiédes dans G. ROTTIER : Consommation et niveau de vie de
la population agricole, op. cit.

L*inpertance du facteur qualitatif peut &tre observéc cn partic en com-~
parant les consommations moyenncs de pain et de sucrc dans les différentes
sous-populations. Comne il s'agit de produits dont 1'élasticité par
rapport au revenu est négligeable et dont 1'élasticité-qualité est faible,
la comparaison peut aider & intorpréter lcs différences obscrvées dans

lc niveau des courbes A'ENGEL s :
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Consommation moyenne par ¥H.C. 100 Frs par an

Catégorics de commmuncs

I 4 5
Pain 110 %) 78
Sucre 33 26 24

(84) - Les données vnroviennent de "La consommation de fruits et 1égumes"
Consormation N° IV-1959, p. 53.

(85) - Cf. Claude SEIBEL : Les jardins ct élevages familiaux en France ; Consom-
netion, N° IV-1958.

(86) - Ltautoconsormation moyemne de fruits par la population non agricole des
corrumes rurales avait une valeur moyennc de 4 000 Frs par ménage ct
celle de légumes 15 000 Frs,

(87) ~ I1 s'egit d'unc moyenne arithnétique dans le premier cas et d'une moyenne
géonétrique dans le sccond.

(88) ~ Par contre, l'augnentation du revenu moyen de 1l'enscmble de la population
ne scera paes la méme, puisque l'urbanisation modifiera la répartition de la
population entre des groupes dont les revenus moyens sont différents.

(89) ~ Blles ne sont jamais significatives dans le cas des consommations non
aliponteires et clles lc sont dans sculenent 12 cas sur 120 dans lc cas
des consommations alimentaires,
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CONCLUSION

Dens les pages qui précédent, nous avons examiné quelques aspects d'un
probléne trés linité d'amalyse économique inductive : la recherche do la nmesure
la plus convenable de l'influence du revenu des consommateurs individuels sur
leurs achats de bicens de consomuation courante. Nous sommes partis d'une hypo-
thése théorique trés simple et trds générale qui nous & aidé & formuler un modele
permettant 1'étude des résultats d'une enquéte de consommation. Comme dans toute
analyse économétrique moderne, le moddéle choisi a été expriué sous unc forme
telle que les résultats obtenus soient valables, en probabilité, pour définir
la structurc des comportcments dans une population hypothétique infinie, dont la
population frangaise de 1956, d'ol a été tiré 1l'ensemble des nénages étudiés,
nlest cllec-uéme qu'une image partielle.

Ce dessein trés humble et limité est en fait apparu trop ambiticux. -
Dans un domaine aussi sinple et largement exploré, de nombreuses questions pri-
mordiales n'ont pas encore pu recevoir de solution compléte, ni néne parfois
dtesquisse de solution généralemont acceptée. ' '

On qualific souvent l'économétrie de dialogue entre la théoric d'un
phénonene et les observations, 1l'instrument de ce dialogue étant fourni par les
techniques de 1'induction statistique : ccs techniques permettont & la fois le
vérification et la spécification numérique de relations que la théorie économique
perniet de poser en hypothéses.

I1 s'agit 14 cepcndant plus d'un programme que d'une réalité. Le
caracteérc souvent peu opératoire de la théorie économique, 1'insuffisante
spécificité de techniques statistiques que 1'économétre cuprunte fréquerment &
dlautres domaines, 1'inprécision ou 1'inadéquation des sources gtatistiques
annlysées inposent cncore de séricuses limites & sa réalisation.
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Ces limites se sont présentées & chaque étape dc nctre exnosé, Il peut
&trc bon raintenant d'en résumer les principaux aspects en les ordomnant autour
do trois thénes : la distinction entre la vérification d'une hypothése et
1testination des paramétres d'une loi - la nature et la signification des hypo-
théses introduites - la relation entre les données de l'expéricence et les
nodéles 1l'interprétant.

Vérification et estimation

Au stade de l'exploitation de l'enguéte oll nous nous trouvons, nous
avons &4 contraints de travailler uniquement sur des données groupées. Nous
avons nontré que cela affectait de fagon négligeable les parametres des lois.
ajustées. Mais nous avons en néué teups remarqué que les cocfficients de déter-
mrnation de ces lois n'avaicnt aucun scns, puisqu'ils ne tenaicent compte que
de la variance des consommations entre groupes et non de leur variance a4 1tinté-
ricur des groupes. Coime le coefficient du revenu dans 1'équation des courbes

'INGEL est significatif dans presque tous les cas, il est certes 1égitinme
dtaduettre que lthypothése théorique que nous avons introduitc au premier -chapitre
est vérifide : le revenu influence effectivement la consommation.

Cependant cettc hypothdse est implicitement plus forte : la plupart
des applications concrétes des courbes d'ENGEL supposent non seulement quec le
rovenu influence la consommation, mais qu'il soit en outre le, ou au moins un
des facteurs dominants qui 1texzpliquent. '

Or des résultats récents sont troublants de ce point de vuc. Le déve-
loppenment des moycns de calcul modcrnes permet, en effet, d'ajuster sans grande
difficulté des courbes A'ENGEL & partir de données individuclles ; dans tous les
cas, les ajustements obtenus sont trés nédiocres. Nous donncrons cn exemple lcs-
cstimations présentées par ROCKWELL (1) et par LIVIATIAN (2), de cocfficients
de déternmination calculés & partir de domnées individuelles et.de données
groupées (3)

(1) = Op. Cit. P- 50.53

(2) ~ op. cit.

(3) - Dans une secconde étape de l'analyse de 1'enqultc francaise de 1956, nous
avons fait engager des travaux dans la méme direction que les auteurs cités.

Les résultats, encore trop provisoires pour étre publiés, semblent con-
duire & une conclusion voisine.
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LIEN ENTRE LA CONSOMMATION ET LE REVENU

Valeuvr du ccoefficient de détermination R2

10 ~ ROCIVELL, p. 53

Source : enqudte de 1955, Etats-lUnis

Variable explicative : Revenu disponible

Données @ Groupées Individuclles
Potal alimentaire 0,98 ' 0,25
Iait et fromage 0,93 0,06
Viandes 0,98 0,21
Légucs frais 0,92 0,03

20 - LIVIATIAN, p. 20
Source : enguéte de 1956-57, Isra&l

Variable cxplicative @ Revenu | Consormation totale
Dormdes : Groupées |Individuelles| Groupées jIndividuellos
Llinentation 0,87 0,22 0,87 0,35
Hobillement 0,72 0,09 0,88 0,31
Bicns durables 0,72 0,02 0,91 0,41
Hygiéne et soins 0,79 0,08 0,89 - 0,14
Dépenses diverses 0,86 0,18 0,91 0,37
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Dans les cas les plus favorables, le niveau de vic n'expliquerait que
25 % & 30 % de la veriance de ia consomnation d'un produit ou d'un groupe doc
produits. La conclusion que ccs risultats suggerent est qu'au niveau individucl,
1la consommation serait fondamcntalement aléatoirc. Les leis d'ENGEL, bion
qu'clles reposent sur une hypothese relative aux conportements individuels,
nlauraient de signification que comme unc tendence pour des groupes de la popu—
lation : cllcs correspondraicnt au moins autant & des régularités de caracters
sociologique qu*économnique. ' : »

Cette conclusion est plausible ; les traveux disponibles sur lc sujet
" ne sont cepcndant pas assez slirs pour la confirmer sans précautions. Aucun des
auteurs n'a tenu compte corrcctement de la forme des courbes d'LUGEL dans llana-
lvse et les résultats établis & partir dc données individuelles correspondent 2
. des régressions linéaircs simples sans transformation des variables ; les
errcurs de nmesure sont proportiomnellement plus fortcs sur des données indivi-
duclles que sur des groupes ; la courtc période sur laquelle sont habituellerent
rclcvées les consormations accroft la variance des consommations individuelles,
ctcans

I1 cst cependant certain que le revenu courant ntexpligque pas la”
najeure partie de la variance des consofimations individuclles, Si.les paramétres
des lois d'ENGEL sont bien déterminés, la portée de ccs lois mérite encore un
cxanmon. 11 cst. en outre frappant que 1'influence du revenu soit d'autant moins
"nette qu'on considire des données moins globales. Si le coefficient de détermi-
nation est plus faible, & partir de la méme enquéte, dans le cas de données
individuelles que de données groupées, on observe de méme que la liaison entre
lc revenu et la consommation & partir des données groupées d'une enguéte est,
clle-nlie souvent plus faible que celle qu'on obtient en rcliant la consommation
moyenne et le revenu moyen d'un pays & partir de séries chronologigues.

La signification des hypothdses

Toute étude économétrique doit traduire une hypothése explicitenent
formulée dans un moddle. Il s'agit 13 d'un peint de doctrine récent, mais fonda~
nental, méuc s'il n'a pas été accepté sans conflit (quton se rappelle la con~
troverse entre le National Bureau of Economic Research ct la Cowles Commission
entre 1945 et 1950). Quelques lignes d'un article de M. MALINVAUD 1'explicitont
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trds clairement : "Aucune induction scientifique ne saurait &tre rigoureusement
justifiée sans le recours a un cadre d'hypotheses préalables. Tout statisticien
seit bien que le test d'une hypothése et 1l'estimation d'une loi ne se congoivent
qu'd 1llintérieur de moddles aléatoires plus ou moins généraux. Cette vérité
générale revét une importance particuliére en économie. L'indigence des données
disportibles, la complexité des phénoménes étudiés ont pour conséquence qu'une
induction frictueuse nécessite le plus souvent un modéle assez étroitement
défini, et par suite assez limitatif" (1).

Meis cela ne définit pas la nature et la signification du cadre
dthypothdses quton invoque. Or il n'y a pas, d'une part, les méthodes de l'in~
duction statistique, d'autre part un corps de doctrine rigoureusement unifié
sur une base axiomatique, qui serait "la théorie économique" et qui déduirait
dtun ou de quelques postulats de maximation l'ensemble des hypothéses sous-ja-
centes au moddles. L'exemple que nous avons traité montre une situation plus
complexe, plus empirique et moins logiquement satisfaisante. Le recours a la
théorie pure des choix du consommateur a permis, au mieux, de dégager les grandes
lignes du raisonnement et de choisir, sans en préciser l'expression, les princi-
pales variables qu'il convenait de considérer ; il n'a permis de suggérer aucune
restriction empiriquement vérifisble sur la facon dont elles jouent. Pour traiter
le probléme posé, il a fallu introduire successivement de nombreuses hypothéses
complémentaires. Certaines, relatives par exemple 3 1'influence de la taille du
wénage ou de la catégorie de communes, ou bien au choix de la variable explicative,
ont surtout traduit des considérations de sens commun sur le comportement des
consommateurs, complétant ce qu'avait de trop abstrait la formulation initiale
de la théorie. D'autres hypothéses, comme celles relatives 3 la variation de
1'élasticité avec le revenu qu’implique le choix de la forme des courbes 4'ENGEL,
correspondent & des contraintes dont la signification économique est assez claire,
mais peu intéressante ; elles ont surtout €té introduites pour des raisons de
comodité. Enfin, d'autres hypothdses, qui se réferent surtout & la part aléa~-
toire du moddle, ont un caractere plus inquiétant : elles n'ont pas de traduction
économique simple, ni méme toujours intelligible. Elles ne sont introduites que
pour justifier le recours & des techniques d'estimation habituellement empruntées
3 dlautres domaines d'application de la statistique. C'est 13 un aspect peu .sa—
tisfaisant de 1'économétrie dans son état actuel : la théorie est formulée de
fagon & permettre 1l'application de techniques connues, au lieu que les techniques
soient adaptées 3 1'exploration d'une hypothése complete. Cet inconvénient n'est
cependant pas particulier & 1'économie inductive et ¥y remédier exigera des efforts
a4 trés long terme.

(1) = BE. MALINVAUD : L'age mir de la Comptabilité Nationale. Journal de la
Société de Statistique de Paris, Octobre 1960, p. 237.
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La thés-ie et llexpérience

Enfin, la nature des données empwr;qjeSIimjte‘aussi les pObSibilitéS

de vérifier caonvenablement certains é1éments du schéma théorique proposé. Le
processus logique serait éviderment de formulsr la thisvie, de chercher les
dennées quaci-expérimentales permettiant de la scumettra 2 1'épreuve, en ukliscnt
les teclmiques d'induction statistique les mieux adapiées. Or non seulement les
techniques d'induction, mais les observations disponibles se sont avérédes &tre
des dormées dont 1la nature et la formé étaient fixées avant que les hypothdses
3 étudier aient été formulées, Cette sitvaticn est bien commue et irrémédiable
dans le cas ou l'on analyse des statistiques de nature administrative, coume des
séries chronclogiques de consommation et de prix observées sur un merché, Il est
inportant de remarquer que la méme situation est apparue ici. Non seulement des
erreurs de mesure et d'observation se sont introduites - elles résultent de

'imperfection des techniques d'enquéte et elles nme pourront &tre réduites &
l'anenlr que moyennant des efforts cofiteux et prolongds — mais le plan gu'enguéte
lui-wlme a étroitement limité la possibilité de donner des réponses significa-
tives & certaines questions dont 1l'étude a montré qu'elles pourraient étre fon-
Cdamentales.

I1 y a & cela des raisons en partie administratives et financicres,
telles que les habitudes des organismes d'enquéte, l'insuffisance de la docuwmen-
- tation permettant de définir un plan de sondage et la nécessité de viser, dans
la méme opératiom, plusieurs objectifs qui exigeraient des techniques distinctes.
Tout-cela est peu intéressant.

Ce qui l'est plus, par contre, c est que la méthode qui a été choisie
n'aurait probablement pas pu &tre fondamentalement modlflee sans une expéricnce
préalable.

Nous sommes parvenus dans lcs chapitres précédents & deux conclusions

-~ la premidére est que le plan de sondage aurait gagné & s'inspirer d'uan plan
expérimental ol la disposition et les effectifs des différentes cellules
auraient permis de séparer efficacamen’s 1'influence de facteurs quentita-
tifs ou qualitatifs statistiquement 1iés les uns sux autres.
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~ La seconde est que les habitudes de consommation des exploitants agricoles
ne peuvent probablement pas 8tre dissocides de leur comportement de pro-
ducteurs.,

Ces deux remarques ne pouvaient cependant découler que de l'observation.
Ce n'est en particulier qu'd partir de 1'étude, que nous =2vons résumée, d'une
enquéte générale faite sans idée précise a l'origine que les lignes selon les-
quelles un schéma quasi-expérimental d'enguéte devrait 8tre dessiné ont pu com=
mencer 3 se dégager.

>

Cela conduit & nuancer 1l'image du raisonnement économétrique que nous
avons esquissée plus haut. I1 n'y a pas un processus lindaire allant de la
théoric & 1'estimation en passant par les observations. Le dialogue entre "la
théorie", clest-i-dire un ensemble d'hypothéses souvent partielles et peu cohé-
rentes, et les diverses observations comprend de nombreuses phases. Il slagit
dtun cheminement par approximations successives qui suppose beaucoup de temps
et Alindvitables échecs avant qu'une esquisse de conclusion puisse &tre dégagée.
1) encore, il n'y a rien de particulier & 1'économétrie. Qu'on y observe ce
processus d'une fagon de plus en plus générale peut &tre le signe que 1l'économie
inductive commence & acquérir le caractere d'une science.
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